
GODISNJAK DRUSTVA ISTORICARA BOSNE I HERCEGOVINE, 
Godina XVI (1965), Saгajevo, 1967. godine, str. 314. 

Na svojoj godisnjoj S'kupgtbni, koja је odгzana u Tu.zli 4. septembra 196-i. Dru.Stvo 
istoricara Bosne i Hercegovine donijelo је zakljucak da se ovaj broj Godisnjaka po­
'>Yeti dugogodisnjim clanovima i predsjednicima, profesorima Anti Bablcu, 8raнi · 
slavu f>шdevu i Hamdiji Kapidzicu. Njihove kolege, saradnici i Ьivsi studenti nauc­
nim prilozima u ovom broju izrazili su svoje priznanje i zahvalnost ovim naucшm 
radnicima za njihov dosadasпji plodonosan rad. Тај momenat је nesumnjivo ttticao 
na zastupljenost autor-a i raznovrsnost radova koji su nam prezentirani u ustaljenim 
rubrikama najnovijeg broja Godisnjaka. 

U rllbrici Clanci i таsртаvе objavljeno је devet radova koji tretiraju razlicite 
р1·оЫеmе iz istorije nasih naroda, pocevsi od prve polovine 15. vijeka do najno,:ije.~ 
vremena. 

U clanku Gusarstvo kao oЬlik оtрота mletackoj vlasti u sjeveтnom Jadтan.u i 
1~jegovi nosioci od 1420. do 1430. godine, Marko Sunjic је obradio jednu epizodu 
borbe nasih naroda protiv Mlecana neposredno poslije uspostavljanja njihove vlasli, 
з koja је vezana za ime trogirskog kneza Mikca. Povukavsi se pred nadmocnijom 
silom u uпutrasnjost Dalmacije, M1kac је sa svoji•m pt·ista6amз. i dalje ugrooava o 
шletaclш vlast i trgovinu u podrucju kvarnerslcih otoka. Tek uz pomoc senjsk'Jg 
lшeza Nikole Frankopana, Veneciji је uspjelo da likvidira najopasniju grupu »gu­
sara« u ovom dijelu Jadrana. Analizirajuci ovaj dogadaj iz nase srednjovjekovae 
istorije, aиtor nam је na ovom primjeru dokazao da је potrebпo razlikovati оЬlёне 
gиsare-razbojnike od guзarstva, kao jednog od oЬlika otpora nasih naroda protiv 
tщ1inske vlasti. 

Clankom Zvornik (zvonik) и sтednjem vijeku, Desanka Kovace\ric-Kojic dala је 
jos jedan prilog proиcavanju p1·ivredne istoije srednjovjekovnih bosanskih gradova, 
u i:ijem su privrednom i politickom zivotu istaknutu ulogu imale dubrovacke trgo­
vacke i zanatlijske kolonije. 

Avdo Suceska u radu: О nastanku Cifluka и nasim zemljama, bavi se jednim 
od najinteresantпijih pitanja istorije nasih naroda pod Turcima. Nasuprot miЩ'"nju 
da se proces t':iflucenja odvijao »u znanku ajgruЬlje sile i prostog otimanja seoskih 
posjeda«,') koje је u literaturi preovladivalo, autor smatra da se i u procesu ciflи­
ceпja mogu иociti odredene zalиnomjernosti kojt!, ро njegovom misljenjи, --nisи 
Ьile нslovljene prostim иvlacenjem seoskih posjeda (bastina i cifluka) и ekonomski 
promet, kako se to oЬicno misli.ц.2) Prikazavsi ukratko proces ciflucenja и Anadoliji, 
Makedoniji, SrЬiji i Bosni i Hercegovini, Avdo Suceska zakljucuje da su postojala 
tri osnovna vida nastanka cifluka i cifluckih odnosa и nasim zemljama pod Turcirna. 
Prvi vid је karakteristiacn za Makedoniju, drиgi za Srblju, i treci za Bosnи i Her­
cegovinи. 

Jednи od najosjetljivijih praznina u literatш·i о Dalmaciji u 19. vijeku - prikaz 
socijalno-ekonomskog stanja - Rade Petrovic је popunio clankom Socijalno-ekonom­
ske prilike и Dalmaciji и XIX stoljecu. 

U sv.om radu autor је obuhvatio administl-ativno-politicku cj eliпu k oj ::1 је naзtala 
poslije 1815. godine spajanjem Boke Kotgorske, Dиbrovnika i Dalmacije. Koristeci 

t) Godisnjak, str. 37. 
2) GodiSnjak, str. 37. 
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se, pored ostaiog, ugiavnom podacima koje је dr Lovro Monti, poslanik izћornog 
](otara vanjskih op~ina SiЬenik-Knin, na sjednici Carevinskog vije~a od 13. marta 
1874. godine iznio о sastavu dalmatinskog stanovni~tva, Rade Petrovi~ је dao uvid 
и stanje, brojnost i snagu onih dru§tvenih slojeva (gradanstvo, pomorci, cinovniJitv<J, 
seljastvo, svecenstvo i radni§tvo) bez kojih se ne moze ni zaniisliti nacionalni i po­
Шicilt zivot Dalmacije и drиgoj polovini 19. vijeka. 

Kraci clanak Stijepe Obada: Lijeve tendencije и Dubтovackom previranj1~ 1848i49. 
godine, analizira stavove pojedinih gradanskih struja u to vrijeme и Dubrovniku. 
Aиtor zaklju/!uje da su dиbroval!ki liЬeralпi demoltrati sa stanovi§ta evropske ёetr­
dE'~et osme bili na naprednim pozicijama, ali su и pogledu nacionalnih interesa, kao 
protivnici jиznoslovenskog ujedinjeпja, odigrali nazadnu ulogи. 

U ovom Ьrоји Godisnjaka objavljen је veoma zapazen clanak Milorada Ekmc­
cica: Marginalije о ~rpsko-bugaтskim vezama 1844. do 1851. godine, и kojem је autu1· 
iznio najvaznije momente iz vгemena kada se, pod uticajem evropskog romantizrn<t, 
radilo na ostvarenju ideje ujedinjenja Juznih Slo,·ena i srpsko-bugarske federacije 
kao njenog prvog koraka. ProЬlem stvaranja srpske drzave, oslobodenja i ujedinje­
nja jttgoslovenskih naroda, ра cak i svih Juznih Slovena, postavio se pred mlad'> 
Sl1Jsko gradansko drиStvo u vrijeme kada је Ilija Garasanin 1844. godine napisao 
svoje N acertanije. IшајиС! u vidи da је ovaj dalekosezni program Ьiо и neskladи 
s realnirn mogи6nostima n jegovog ostvarenja, i da је и krugи nosilaca zvanicne 
srpske p olitike imao dosta protivnika, aиtor nam је iznio niz novih i zanimljivill 
oodataka о odnosima prema Bиgarima one strиje koja је Garasanina podr:Zavala. 

Rad Ferde Haиptmana: Reguliranje zem.lji§nog posjeda и Bosni i Hercegovini i 
po~eci naseljavanja stJ·anih seljaka и doba aиstrougaтske vladavine, predstavlja sa­
dr7ajan i u nasoj istoriografiji prvi prilog иpoznavanju procesa eksterne koloniza­
cij(> u Bosni i Herct>govini u to vrijeme. Uporcdo sa internom kolonizacijom sE'l jaka, 
koja је imala ogranicen uspjeh, Aиstro-Ugarska је и Bosni i Hercegovini naseljaYala 
strane seljaQke koloniste, cij i sи centri Ьili kotarevi : Bosanska Gradi.Ska, B<llnja Luka, 
Prnjavor, Derventa, Bijeljina i Zvornik. Prikazujиci proces naseljavanja Nijem:tca, 
Talijana, Madara, Poljaka, IVusiнa i Svaba и pamenute centt·e. autor nas и svom 
radи иpoznaje s tim ltoliko је ovaj proces, s obzirom na to da sи zemljisni vlasnici 
Ьili age i begovi, Ьiо usko povczan s uredenjem pitanja vlasnistva nad zemljisnim 
posjedom, odnosno koliko је оп Ьiо uslovljen eltonomskim razlozima. 

U radovima Dane Begic: Akcije muslimanskilt gradanskih politicara poslije s/,up­
!itinskih izbora 1935. godine, i Ras!ma Hurema: Pokusaj nekih gradanskih musli­
manskih politicaтa da Bosnu i Hercegoivnu izdvoje iz okvira Nezavisne Dтzave Hr­
vatske, dati sи prilozi proиcavanju 'PDlШcke djelatnosti mиslirnanskih g•t'adanS>kih 
politicara и Bosni i Hercegovin;i tгidesetih goclina 20. vijeka, i za vrijeme drugog 
svjetskag rata. 

Prvi clanak obradиje dio ove politicke djelatnnsti poslije skupstinskih izbot-a 
1935. godine, poslije kojih је lider ЈМО dt· Mehmed Spaho istиpio iz Udruzene оро 
zicije i u§ao и novoformit·anu vladu d1·a Milana Stojadinovica. S tim и vezi Da::ta 
13e~ic је prikazala proces polarizacije mиslimanskog stanovnistva oko novoformit·ane 
l'.iиslimanske HSS organizacije i Jиgoslovenske radikalne zajednice. 

S obzirom na to da se и na§oj dosadasnjoj istoriografiji malo pisalo о politiёkom 
zivott~ u Bosni i Hercegovini и to vrijeme, а posebno о previranjima u Ьivsoj ЈМО, 
clanak Dane Begi,c predstaV'lja jedan od r ijeVk ih doprinosa proucavanju ove pro­
Ьlt>matike iz novije istorije naroda Bosne i Het·cegovine. 

Nasuprot nekiш aиtorima koji sи se do sada samo иspиtno bavili pitanjem poli­
tickog drzanja bosansko-hercegovackih Muslimana u toku rata 1941-1945. godin!!. и 
clanktl Rasima Hиrema prvi put је и nasoj istoriografiji ozЬiljnije zahva~en ovaj 
prohlem. PolazeCi od cinjenice da s•J Muslimani uiШ u sastav Nezavisne Drzave Нr­
vatske politicki izdifer('ncirani, autor је posebnu paznjи posvetio akciji one gradan­
skt- mиsiшanske struje koja se zalagala za izdvajan je Bosne i Hercegovine iz sastava 
~DH. Izиzevsi jedan dio koji је 1941. godine prisao иstasamэ, clanak Rasima Hиrt!m<.! 
tlkazuje na cinjenicu da је vecina шuslimanskih gradanskih politicat·a и tokи rata, 
tt raznim vidovima, prиzala otpor ustaskom rezimи. 

Uz ono ~to је naprijed receno moze se slobodno dodati da ovaj rad Rasima Hu­
l'ema nosi sve odlike ozblljnog priloga naиcnoj razt·adi najnovije lstot·ije пasih 
naroda. 

U ovom GodHnjakи ima i nekoliko vrlo zanimtjivih priloga, kao, лрr.: Aтistodios 
and Rastudije (John V. А. Fine!r); Nekolike napomene о proucavanju predanja о sta· 
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rom stanovniUvtL (Milenko S. Filipovi~); Socijalnn za!ttta radnika и Bosni i Heтce­
govini do 1906. godine (Ilijas Hadzibegovi~) ; Politi~ka oтijentacija i neke akcije 
Udruienja saтajevski'I studenata (Тото Кraljai!ic); Iz koтespondencije Stтosmajeт­
-Sta.dleт 1891-1900. aodine (Luka f>akovic); Sitni pтilozi za istoтi.ju, sтednjovjekov­
ne Bosne (Ignacij Voje), i Mletacka zavjeтa pтotiv hтvatskog bana Pavla Тата {Marko 
Sunji~). 

U rubrici Ocjene i prikazi dato је nekoliko interesantnih osvrta na knjige i isto­
rijske puЬlikacije. 

Sesnaesta knjiga Godisnjaka zavr!iava se izvjestajem sa godi!inje skupstine Dl·u­
sLva istoricara Bosne i Hercegovine koja је odrzana 22. i 23. maja 1966. godint! u 
Bihacu. 

1 ovaj broj Godisnjaka pokazuje da ovaj l!asopis vr§i vidnu ulogu u razvitku 
nai(e istoriografije, posebno one koja tretira pitanja iz istorije naroda Bosne i Her­
cegovine. 

lbrahim KARABEGOVIC 
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