
GLASNIK ARНIV А I DRUSTV А ARНIVSКIH RADNIKA .BOSNE 1 
HERCEGOVINE, godina 1967, knjiga VII, Sarajevo 1967. 

PuЬlikacija arhivskih ustanova i Dt·ustva ю·hivskih radnika Bosne i Hercegovine, 
koja izlazi redovno vec sedam godina, uspjela је da se u tom periodu, okupljajнci 
znatan b roj saradni:ka i njegujиci viSe rubt•ika u kojima saradnici m ogu da prezen­
tirajџ javnosti svoje radove i iz oЬlasti arhivistike i iz oЬlasti istorije - nam~tne 
javnosti i kod stl·и~ne ~italacke pиblike stekne odredeni renome. Sedma knjiga Gla­
sп!ka, sa svim иobl~ajenim r ubrikama, jcs је jedna potvrda ovakvom misljenju. 

»Al·ћivistika i arhivska slиzba« sadt·zi najve~i broj (8) priloga, koji sи ро ьadr­
Zflj:.t dosta raznorodni: Dvadeset godina aтhivske sluibe и Бosni i Heтcegovini (SlCJ.v­
ko Micanovic); Stтиcni poslovi и Aтhivu Bosne i Heтcegovine и 1966. godini i plan 
1·ada za 1967. godinи (Kasim Isovic): Rad и Aтhiv>.t grada Sarajeva и 1966. i и prvoj 
po!ovini 1967. godine (Bozo MadZэr); Izvjestaj о strucnom таdи Aтhiva Bosanske 
kтajine и Banjoj Lиci и 1966. godini (Ibrahim IЬt·i5agiC); Legalizacije gтbova nekir. 
naSih obltelji na temelju Ohmucevitevog gтbovnik.-t (Bзrt':)\ Zmajic); Razmjena puЬli­
kacija Aтhiva Bosne i Heтcegovine (Katica Tadic); BiЪliografija тadova тadenih па 
osno1>и arhivske grade Aтhiva Bosne i Hercegovine (1947-1967) (Feriha Bostanr!Zic); 
K1tjiievna zЬiтka Матkа Markovica и Muzeju knjiievnosti и Sатајеvи (Мira Milja­
novic). 

Sla\'ko Micanovic u svom prilogu p odsjeea, prije svega, na to da do prije dvade­
set l'(oc1ina и "Бosni i Hercegovini nije Ьilo organizovanog rada na podrucjи arhivi­
s tike, а zatim daje pregled arhivske grade koja se cuva u arhi,•ima BiH. On istice 
da и arhivistickom pogledu turski p eriod pt·edstavlja gotovo .. potpиnu pr:tzninu«, da 
је f(rada koja је sacuvana iz austrougarskog perioda veoma bogata i pruZэ istrazi­
vacima gotovo izvanredne mogucnosti, da su orhivski fondovi nastali izmec:ћt dva 
rata takode veom a bogati i, kona<:no, isti~e i znaeaj nekih fondova (ZA VNOBiH) 
koji su nastali и najnovijem vremenu. 

No, dok је pt·oc~Зs prikupljanja staгije arhivske grade uglavnom zavrsen, а pri­
liv novije grade v1·si se prema jednom vec ustaljenom sistemu, sredivanje i aгhi­
viii.icka obrada (iako su i и tom pogledu ttё!njeni znatni napori, ра su i mnogi fon­
dovi pгistцpacni istrazivac·ima) naila.ze na znaёajne teskoce. S. Micanovic u tom 

· smislu navodi vec poznate teskoce шaterijalne prirode (smjestaj i sl.), а isti~e ро­
ьеЬnо jedan, manje poznat, podatak: u svim arhivskim ustanovama Bosne i Her·­
CE'gl)vine na arhivi!itiilkim poslovima rade jedva 60 zaposlenih, od kojih samo р е t­
n 11 е s t iша visoku 5kolsku spremu. Napori koji se ulazu da se arhivska slиZba 11 
Bi~ unaprijedi, navode autora na zakljucak da se mo~e ocekivati »da се и godinama 
i<oJe dolaze n.ient' ustanove postepeno doblvati izgled modernih, na savremen шiCin 
organizovanih i opremljenih ustanova.. ..... . 

Prilozi Kaзima Isovica, Boze Mad:::ara i IЬrahima Љt·isagiea su za stampu {ра 
prema tome za siru javnost) .prllagodeni godisnji 1zvje.Staii о radu arhivskih иsta­
'1ova u kojima autori rade. Kako se u njima govori. izmedu ostaJog, i 'Ј poslovim:J 
}<oji sн obavljeni na sredivanju i arhivistiёkoj obradi pojedinih fondova i zblrki, to 
Је sasvim razumljivo sto im је redakcija Glasnika ustиpila ро nekoliko svojih s tra­
nica. 

Rad Bartola Zmsjiea sэ.stoji se iz dva dijela. U prvom Zmajic izlaze istorij:;ke 
r.to;1ove koji su doveli do emigriranja brojniћ bosanskih velikaskih porodica (u Dal­
mnciju i dijelove Н1 vnlзke koji nisu potpali pod tщsku vlast) i koji su, kasnijc, 
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podstakli inetres bih porodica d<J i:m novi vla::lari prlznnjи statlls plemstva. Тај in­
teres је toliko velik da је porodica Ohmиcevic-Grguric ulozila znatne napore da 
prilшpi gt·bove ne sanи svojih predaka nego i veci broj grbova d ruge bosanske vla­
stele, ј tako је nastao gгbovnik na osnovu koga је ta porodica i potvrdila svoj ;:;le­
micki status ,ј to kod spanskog kralja. U drиgom dijelu rada Zmajjc hronoloski jzlaze 
kal~o su pojedjne porodice, poeev od 1594. ра do 1905. godine, na osncvu podataka iz 
Log grbovnika, ostvarivale svoja legitimna Ш jzmis~jena prava na plemicki status 
i zзkljиcuje dз је. prema tome, Ohmucevjcev grbovnjk tokom vjekova vr§io sasviш 
dп.tkCiju иlogu od one koju su mu njegovi tvorcj namijenili. 

Katica Tadic daje pregled iz koga se vid.i •koje је sve p ubiikacije dobila struc.-1a 
ЬiЬlioteka Arhiva BiH putem razmjene. I z toga pregleda se vidi da ЬiЬljoteka Arhj,•a 
BiH prjma 21 stranj ј 101 jugoslovenski casopjs. Tu su najbrojniji arhivskj casopjsi, 
а zatim slijede jstorjjskj i muzejski, а onda godisnjaci ј radovi akademija, fakulteta 
i ostali ёasopisi. IIUO'l'lnact·ja је, svakako, interesntna za sve one istrazlvace k oje 
njihovi zadaci dovode u Arbl v BiH u kome, dakle, mogu da se slufe i brojnoш 
strиcnom 1iteraturom. 

Sa istog stanovi~ta vrijedna је i jnformacija Ferihe Bostandzic, koja је, i po1·ed 
nepotpunih podataka kojj su јој bili na raspolaganju, navela 150 radova kojj S1J u 
potpunosti Ш djelimiёno nastali na osnovu arhivske grade Arhiva BiH. Kratka in­
formacija Mire Мiljanovi<C sadrz1 nekollko zan:itmljivih ·podataka о Markи Mal'kovicи 
kao knjizevniku i uredniku (casopisi Pregled, Odjek, 2ivot) i iz nje se mogu pratiti 
ziJivanja u novijoj knjizevnoj, i uopste kulturnoj, istoriji Bosne i Hercegovine. 

U rubz·ici Clanci i rasprave па prvom mjestu dat је kraci rad Ante Bablca Po­
vodom pedesetogodiSnjice oktobaтske тetюlucije. Rad је prigodnog karaktera i svrha 
mu је da obiljezi jedan juЬilej koji је sa stanovista ~itavog svjetskog proletзrijata 
od neprocjenjivog znacaja . Polazeci od toga da predistorija oktobarske revolucij<­
pocinje pojavom Kon1unistickog manifesta, А. ВаЬiс daje pregled prilika u carskoj 
nи~iji, od pocetka Lenjinovog politickog d jelovanja do pob jedonosnog zavrsetka prve 
:>ocjj?.listicke I'P.volucije, i zakljucuje da је time »Marksova teorija о klasnoj boroi i 
1-azvitku drиStva, primijenjena i ostvarena, doЬila novu zivotnu snagu i progresivne 
mi$lioce citavog svijeta priЬlizila istorijskim ciljevima proletarijata«. 

OЬiman rad 1'odora Krusevca, Peтiodika Ъosanska za tu.тskog vremena 1850-11;7!1, 
је temel jit prikaz »pet bosanskih listova iz turskog vremena, od kojih s u dva zva­
r.if.n.i а tri plod inicijative pojedinaca ...... Ti listovi su Bosanski pтijatelj, Bosansl-i 
vjPstnik, Воs1щ Sa1·ajet,ski cvjetnik i Neтetva. Autor daje pregled drиStYeno-politic­
J;:ih u'SlO\'a и kojima se pojavljиje svaki od ovih listova, а zatim analizira njihoY 
sadrzaj i podacima koje iznosi upucuje па to da ovi listovi imaju, izmedи ostalng, i 
vrijedno'St znaёajnЉ istorijs'kiћ iozvora , i to ne sam:) za kulturnи nego i ·za p:йitic~u 
i ,,~konomsku istoriju Bosne i HercP.govine. Autor donosi i brojne podatke о pokre­
t'\ёiшa, urednicjma, ра i saradnicima ovih listova, sto rad. cini јо§ interesantnijim ј 

v1·ednijim, ali •Ы и cilju postizanja bolje kompozicije Ьilo svrsishodnije da је sve te 
p•xlatke i zlozio u posebnom poglavlju na kraju rada. 

Ferdo Hauptman claje Pregled tтziSnih Ci]ena neki h aтtikala и Bosni 1852-1Sб2, 
koji је raden na osnovи podata:ka lcoje sadrZi fond Generainog konzulata u Saгajevu, 
casopis Aust1·ia, fond Ministarstva vanjskih poslova i fond Ministarstva trgovine ј 
zanata lt Becu. U 25 t abela navedene su trzisne, dakle stvarne, cijene za najvзznije 
namirnice, а jedna od t:~bPla sadrii i posebno interesantne podatke о cijenarчa na­
jamnog rada, ра је tako mogиce vrsiti poredenja izmedu cijena namirnica i cijena 
r ada. F Hauptman ne daje uz tabelarne podatke nikakve komentare, mada se i'ini 
tiз. ih ie trebalo dati vec ј samo zbog toga da se citalac navede na razloge zbog kojih 
је dolazilo do variranja (~esto znatnih) trzi!\nih cijena. 

U radu Elwnomska emigтacija iz Bosne i Hercegovine и sjeveтnu A11terik1t• po­
cetkom ХХ vijeka drз Hamdije Kapidzica tretirэ. se jedno, u na§oj istoriografiji go­
t o·Jo nedodirnиto pitanje: u kojoj mjeri kapitalisticka privreda i јасе izrazeni r obno­
no•:cani odnosi нtiси na migracjona kretanja stanovni~tva iz Bo~ne i Hercego·,in~;;. 
Autor veoma pregledno i ubjedljivo analizira prilike u Her·cegovini i Bosansltoj kl·~­
jini (ј ?: kojih је i Ьilo najvise slи~aieva iseljavanja u Ameriku), daje op~irne izvod~ 
iz izvjestaj<~ ~иstroнgarskih organa vlasti (na raznim nivoima) iz kojih se •; ide gle·· 
dista о toj emigraciji (razlicita zavisno od toga da li ih formulise jedan kotarski 
predstojnih iz svoje perSl)ekt ive, Zemaljska vlada Ш Zajedni~ko min istarstvo fiшш­
sija), i na lпaju dovodi do zakljucka koji se citaocu ovoga rada i s:>.mi namecu: 
ekonoska emigracija iz Bosne i Hercegovine u SAD Ьila је, pz·ije svega, jedan od 
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rezultAta ekonomske krize i prenaseljenosti nekih regiona BiH, ali su trajno pri-
5Utni i drugi razlozi kao !to је izbjegavanje ''Ojne obaveze. Pri tome је vazno istaci 
ј cinjenicu (la u toj emigraciji ucestvuje i muslimanski :blvalj ·koji tako, zavisno od 
novih u slova, napu!ta tradicionalni pravac iseljavanja u Tиrsku. 

N•Jsret Sehic pi!e Pтilog pтoucavanju febтuaтskih izboтa 1925. godine t! flo.~~i 
i I:eтcegovini. Sehic је, kako to u uvodu navodi, postэvio sebl zadatak da na pri­
Г.1jcrи parlamentaгnih izbora 1925. godine »ukaze na cinjenicu da se rezim zasnovan 
n з Vidovdanskom tlstavu odrzavao nasiljem ... , da sи parlamentarni izbori sanю 
jos vHc podstirali i r·azbuktavail nacionalne i vjerske strasti i ... da је razviШk u 
н·ijeme tzv. slobodnog parlamentarnog zivota Kraljevine SHS neumoljivo vodio us­
postavi diktatш·e kralja Aleksandra«. 

Jasnim i sio;tematicnim izlaganjem, objasnjavanjem razloga za raspisivanje iz­
bora, stavova i akcija politickih parti ja koje na izborima postavljaju svoj~ Jiste, 
ubjooljivim podarima о tt>roru koji sprovodi vladajuea Radikalna stranka, te pnda­
ciюa о izbornim i postizbornim malverzacijam a, autor је, van svake sиmnje, dokazao 
svoje prve dvijt> teze. Medutim, cio kompleks zЬivanja oko februarskih izbora НЈ25 
gndine, ma koliko moze da poslиzi kao izvanredan dokaz, ipak sam za sebe nije 
dr,voljan da se na njemu, kao osnovi. postavi treca autorova teza. Naime, proct!~ 
koji је doYeo do uspostave diktatиre kralja Aleksandra trajao је dufe vremena i 
imao је vise aspekata, а sve to nije moglo da se odrazi kroz jedne parlamentar11t: 
izbore. 

Rad Ahmeda Hadzirovica obraduje slicnи temи - Petomajski izbмi 1935. godine 
и /Josanslcom dijelu Dтinske banovine. No, Hadzirovic za razliku od Seћica po1imatr.l 
i1bore iz 1935. godine samo na ogranicenom prostorи bosanskog dijela Drinske ba­
noyine, detaljnije i brizljivije analizira dogadaje и svim izbornim srezoYima n'l tom 
poc'ru~jtt i, mozda zato sto raspolaze oblljem podataka о zloupotrebama administra­
cije i policije, ne zaddava se toliko na izvodenjи uopstenih zakljиCзka о politickoj 
stvarnosti onoga vremena koliko obraca paznju na pitanje u kojoj mjeri su zlo­
<.~potrebe mogle da иticu na rezultate izbot·a, kakve sи и sи!tini t e zloupotrebe, kakve 
fo1·me i posljedice ima sprovedeni teror prije i u toku izbora itd. Konacno, Hadzirovic 
dokazuje da је uz sve mjere pritiska i prividan uspjeh na izborima vlada Bogoljuba 
Jeftica za kojom nije stajala jedna partijska parlamentarna vecina, pretrpjela u 
st\-ari p:Jraz, а to su kasniji dogadaji i potvr·tШi. 

U rubrici Clanci i gra('la, oЬiljezavajuci pedesetogodi!njicu oktobarske revolucije, 
Glasnik pod naslovom Odjeci i uticaji Oktobaтske тevolucije na priltke и radnickoт 
pol~retu Bosne i Heтcegovine (1917-1921) donosi dokиmente koji daju odgovarajuce 
podatke, а сиvајн se u Ar·hivи Bosne i Hercegovine. Rijec је о zblrci od 196 doku­
menata koje је odabrao i pripremio Kasim Isovic. Nesиmnjiva је vrijednost ovih 
dokиmenata, pogoto''O za izucavanje teme koja је istaknuta u naslovu, ali se po­
stavlja pitanje da li је ovako oЬimnu zЬirku (Ьlizu 300 stranica) trebalo stamp'lti 
и ovoi ediciji i ne Ы 1i Ьilo viSestruko bolje da је ona objavljena u posebnom iz­
danjи, sto s:gurno ne Ьi izio;kiv.alo veee naknadne troskove. Ocito је da Ы ла taj 
na~in redakcija Glasnika znatno rasteretila svoju sedmи knjigи, sa svoje strane jas­
nije ohiljezila veliku godisnjicu i , konacno, ucinila иslugu i~trazivacima koji su za 
tu gradu zainteresovani. 

U istoj r1.11brici dт Hamclija KapidZic objavljиje rad - Izvjestaji dr Катlа Раса 
о Mogoтjelu. Eminentni arheolog Рас vrsio је iskopavanja и Mogorjelи u toku neko­
liko godina (1800-1903) i о rezultзtima podnosio izvje!taje Zemaljskom muzejtl u 
Sarajevu, koji ih је dalje ,pтosljedivao. Zajednickom ministarstvи finansija, Odjeljenju 
za Bosnu i Hercegovinu. Kako Рас, nakon zav1·senih iskopavanja, nije na osnovu pri­
lшpljenog materijala izasao pred javnost sa jednom monografijom о Mogorjelu, to 
је svrha objavljivanja ovih izvjestaja, s obzirom na postojanje razlicitih pogleda na 
Mogorjelo, da doprinese konacnom naucnom rjesenjи ovog pitanja. 

U rubrikama Pтilozi i ocjene i Dтustvene vijesti objavljeno је sest prikaza, zatim 
l;п:jestaj о тadu Dru§tva arhi1>skih тadnika Bosne i Heтcegovine и vтemenu. od dP­
cembra 1964. do таја 1967. i tri in memoriam umгlim ar·hivskim radnicima Hamidu 
Шzdaru, Husniji Fejzagicu i Ahmedu Demirdzicu. 

Miodrag CANKOVIC 
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