
PRISPEVКI ZA ZGODOVINO DELA VSKEGA GIBANJA - Zbornik rasprav in 
ot-ravnav znanstvenega posvetovanja О OSVOBODILNI FRONTI SLOVENSKEGA 

NARODA. Institut za zgodovino delavskega gibanja, LjuЬljana, 1966, VI, 
Er. 1-21 462 str, 

Na inicijativu Izvrsnog odbora Socijalistickog saveza Slovenije, Preds.iedni§tva 
Saveza udruzenja boraca NOR-a, Slovenske akademije znanosti i umjetnosti, Isto
rijskog drustva i In!Шtuta za zgodovino delavskega giЬanja Slovenije, odrzan је, od 
:.!9. do 30. aprila 1966. godine, naucni slшp posvecen dvadesetpetogodisnjici st"aranja 
Osvobodilne fr{)nte. Naucnom skцpu pl'isustvovao је dosta veliki Ьrој pozmavalaca 
no"·ije istorije i moglo Ьi se tvrditi da su njihova saopstenja blla ujedno i granica 
do koje је stiglo isto1·iografsko saznanje о OF. 

Imajuci sve to u vidu, kao i cinjenicu da је neophodno sto prije staviti na raspo
laganje siroj javnosti cjelokupna dosadasnja dostignuca iz oЫasti istoriografsk()g 
istrazivan]a, Institut za zgodovino delavskega gibanja Slovenije ucinio је dobru 
uslнgu istoriografiji kada је odlucio da materijalima sa toga naucnog skupa posveti 
pos.;oban broj svoje puЬlikacije. U institutskoj reviji Pтispevki za zgodovino delav
skega gibanja, 1966, Ъr. 1-2, objavljena su sva saopstenja koja su Ьila podnijeta u 
toku trodnevnog rada naucnog skupa, i to oпim redosljedom kako је to teklo na 
samom savjetovanju. Istim redosljedom objavljene su i sve usmene diskusije. 

Zato ukratko prikazati reviju Prispevki za zgodovino delavskega giЬanja, br. 1-:i: 
od 1966. godine, istovremeno znaci dati prikaz san10g savjetovanja koje је Ыlо isklju
civo posveceno naucnoj obradi OF slovenackog naroda povodom njene dvadeset peto
godisnjice. 

u knji:ti је objavljeno ukupno 26 referata, i to tako sto su grupisani oko cetit·i 
kljucna pitanja koja su па savjetovanju Ьila dominantna i о cemu su podnesenl po
sebni referati. 

Prije osvrta na re!erate i neke koreferate, potrebno је napomenuti da su autori 
svojim. radovima zahvatili i tretirali pitanja ve.zana za preduslove koji su omogucili 
stYaranje OF, konkretne uslove и kojima је do§lo do njenog stvaranja, а naro~ito је 
mnogo paznje posveceno ulozi i znacaju OF kao op~te politi~ke organizacije ne samo 
u istoriji slovenackog naroda nego i mnogo §ire. 

Ako se osvrnemo na prvi referat, Nastajanje .?edinstva. deтokra.tskih snaga .slo~ 
venskc>g naroda ртеd drugi svjetski таt, u kome Francek Saje tretira niz" proЬlema 
iz tzv. predistorije OF, i na osam koreferata koji tu proЬlematiku јо§ vise razra~uju, 
onda mozemo zapaziti da se u svima njima osjeca tendencija koja se u cjelini svodi 
na jedno: istorija OF jeste, u stvari, dio istorije slovenackog naroda. 

U centru razmatranja autora uvodnog referata nalazi se proЬlematika koja se 
~dnosi 11а tok nastanka <iemokratskih snaga slovenackog naroda od 1931. do 1941. 
godine. Posto је prethodno dao kratki uopsten pregled politickog razvoja u Slo\'enJji 
do sestojanuarske diktature, autor је detaljnije ukazao na politicka kretanja u Slo
' 'eniji poslije diktature. Od svega najbolje је osvijetljeno stvaranje i razvijanje po
jedinih politickih stranaka, uloga i njihov znaca j u politi~kom zivotu Slovenije. 
Autor konstatuje da stav КРЈ prema dik taturi na podrucju Slovenije ne odstupa 
od konstatacija koje su do sada poznate u istoriografskoj literaturi. Poslije ukla
njanja nesporazuma ро izЬijanju diktature izme~u rukovodstva КРЈ s jedne, i clan
stva, s druge strane, a utor је u ocio <ia је u medusobnom povezivanju clanstva КРЈ, 
- koje је stalno pojacavano novim snagama, Ьilo da su one stizale iz roЬijз§nica 
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Ш su regrutovaпe iz mla~ih пarastaja, - prona~~na опа sila koja је lomlla dikta
turu Kraljeviпe Jugoslavije. Narol!ito је u razmatraпju porasta demokratskih snaga, 
\1 vremeпu 1931-1941. godiпe, prikazaпa veoma !Hroka panorama politi/!kog kretanja 
u Sloveпiji i ocijeпjen је пiz, do sada malo poznatih, doga~aja koji su se zblli u t :)m 
lЋZdoЬlju. Iz cjelokupпog izlaganja autora jasno se vidi da је OF imala svoju veliku 
predistoriju kroz koju se stvarala i da је sve опо sto se zЬilo u 1941. godini samo 
logicпa posljedica onoga §to је jos ranije zapoceto na planu izgradnje demokratsl(ih 
snaga. 

U prvoj grupi koreferata treba spomenuti saopstenje J?ere Damjanovica u kome 
se podvlaci kako је nastanak i razvitak Narodпog fronta u nas, u cjelini uze·"r§i, 
veoma malo izucavan. Nekoliko radova koji о tome postoje u па§ој istoriografiji, 
ne mogu n<1.s zadovoljiti, jer se u пjima, ро misljenju autora, jednostrano ocjenjuje 
..tloga i znacaj i OF u Sloveniji ј Narodnog fronta u §irem smislu. Jedni u tome 7.a
str:tnjujtt sto u svojim radovjma NF svode па ~+sektor borbe koji se razvijao samo 
u odrcdeenim periodiшa--, ј time mu oduzimaju osпovпu kompoпeпtu-kontimtitet, 
dol~ drugi idtt jos dalje, ра se usu~uju tvrditi da »U nas, zapravo uzev, пiје пi Ьilo 
Nnrodпog froпta«, jer u zemlji nije postojalo dovoljno demokratskih gra~aпskih sпa
g~ koje Ьi zajedno s Komunistickom partijom Jugo:>lavije mogle da formiraju taltav 
front, kakav se u to vrijeme javljao u nekim drugim evropskim zemljama. Pero 
Damjaпovic dalje izlaze kako se pojedini teoreticari razilaze u defiпiciji i ocjeni NF 
uopste, а posebno kada је rijec о Jugoslaviji. 

Osnovпi proЬlem koji razmatra autor u ovome radu jeste: ••sta је zapravo blo 
Narodпi front u Jugoslaviji, sta se о tome moze reci па osnovu sirih istrazivaпja i 
ttopste kakvi se zakljucci mogu izvesti. Koji su to faktori determiпisali пjegov karзlt
ter i svojstva, od cega treba polaziti da Ы se doslo do §to prihvatljivijih zak1jucaka ? .. 

U razmatranjtt s~ polazi od pretpostavke - da do daпas пisu jos uvijek dovoljпo 
sagledane sve dimcC~zije djelatпosti uticaja КРЈ i пjenog /!laпstva па liпiji stvaranja 
i razvitka Narodпog froпta. Jsto tako, пisu izuceпi i пaucno defiпisani fenomeni ~a
vremeпog svijeta u kome se, pored ostalog, pojavio fasizam sa svim S\'O]im osobe
пostima, kao пi sпage koje su se u obracunu пjemu suprotstavile. Pt·vobltпi prota
gonisti NF пi sami пisu taj front shvacaJi kao tvorevinu tt"Зjпog znacaja, пеgо su 
se рrеша njemu postavljali kao prema politici datog treпutka. Ne shvatajuci p1·avi 
karakter f::!sizma kao svojevrsпog produkta kapitalizma, oni dugo пisu shvatili ni 
pravi karakter Naгodпog f1·ont<l. Tek kada se fasizam maпifestovao kao osпovni n~
prljatelj do tada ~zvojevan'im revolueionarn'im tekoviпama radnicke Юаsе i osnovnim 
deunokratskim prav;ima svih тad.nih ljudi, postalo је jasno da !Ьi i Narodпi Iroпt mo
gao postati nesto trajпije i mпogo znal!ajпije пеgо оЬlспа koalicija. Prema autoru, 
politilf.a saveznHtva radпicke klase sa raznim drustveпim sпagama u cilju odbraпc 
od ramuceg faSizma, nije пi za trenutak oznac.i'la odgadanje, а kamoli od<ricanje rad
nil!ke klase od nјепе revolucionarпe Ь01·Ье protiv burzoaskog dru§tva kao cjeline. 
Ogromпe posljedice za radnicku klasu manifestovale su se u tome sto Sedmi koпgre~ 
Kominterne, i рщ·еd toga sto је oznacio u пekim pitaпjima radikalni zaokret, nije 
mogao da sagleda пеkе поvе pojave i da prevazi~e dotada§nju praksu u pf)gledu 
strategije i talktilte iz~radnje NF. Nedovoljпo i neЫagovremeno defionisanje пovih 
~adrzaja. bitnih za buducпost demokratskih sпaga svijeta, i sporo пapu§tanje vec 
uoЫcajenih formi rada u vezi sa ulogom i znacajem Narodnog fronta u borbl protiv 
fasizщa, iza.zvalo је posljedice koje su se ispoljile u tome sto se u samoj praksi sporo 
ptiJazilo stvaranju jedinstva naroda па jednoj поvој osпovi sa prevazilazenjem, ali 
пе i odricaпjem klasicnih oЬlika koalicije sa raznim demokratskim partijama. Medu
tim, pogre§no Ьi Ьilo tvrditi da је u nas Narodni front ostao samo jedan od sektora 
borbe radni/!ke klase. Sustina Narodпog fronta jeste u tome sto se on ne moze i пе 
smije posmatrati izolovaпo od borbe za jedinstvo siпdikalпog p'Jkreta i, jos !lire, za 
jedinstvo radпi/!ke klase. Autor је паvео пiz primjera koji potvrduju vezu i uzajamпi · 
odпos izmedu Narodnog fronta s jedne straпe, i drugih politickih organizacija, s <!ru
ge strane. 

Vrlo zanimljivo pitanje koje pokrece Р. Damjaпovic u svom radu jeste i proЬlem 
periodizacije Narodnog fronta. Оп istoriju NF dijeli na pet perioda, i to: prvi, od 
pocetka stvaranja NF, ра do petomajskih izbora 1935. godine; drugi, od izbora, ра 
do sredine 1936; treci, od kraja 1936. godiпe, ра do sredine 1939; cetvrti, od izbljaaja 
rata, ра <do s redine 1940. i peti pos1ije toga. 

Ovakva periodizacija bazira se na pracenju dru§tveno-politickog razvitka u sa
moj zemlji ali se uzimaju u obzir i doga~aji sireg - me~unarodnog znacaja. 
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Prema autoru, NF u Jugoslaviji karakterise obilje raznovrsnih formi, odsustvo 
нnifoгmisanosti, stalna borba za jedinstvo svih demokratsk!h i patriotskih !lnaga i 
siгoko nepartijsko objedinjavanje sa prevazila~enjem klasi~nih oЬlika partijske pri
padnosti. 

U koreferatu JoZ.eta Sorna, Nominalni poтast тadnickih najamnina i natini ra
l!ur..anja njihovih dodataka и Sloveniji pred okupaciju, pokrete se pitanje porasta 
radniOkih najamnina i naCini n:j'iihovog .raeunanja u godinama 111eposтedno pred rat 
i to samo na primjerima nekih industrijskih gr:шa. Poenta njegova rada bazirana је 
na cinjenici da је u to vrijeme cijena radnicke najamnine blla rezultanta mnogobroj
nih komponenata od kojih svakako treba spomenuti stanje agrikulture, stepen raz
voja itldustrije, organizacjju izvoza i uvoza, cijene na svjetskom tdiStu, stanje ddav
ne i.Jlc~gajne, aЬlike eksploatacije radni~ke klase i na kraju politicke dogadзje u 
?.emlji i izvan zemlje. 

U istoj gt·upi kao ·koreferent pojaV'io se Fгance Kresal, koji је obrazlagao proces 
nastajanja akcionog jedinstva s1ovena&<.og тadni5tva, <lok su Fran~e Zadravec i Janko 
LHka raspravljali о ulozi i znacaju plejade slovenackih knjizevnika i drugih javnih 
radnika u stvaranju i razvijanju nacionalne i socijalisticke svijesti slovenackog rad
ni!<tva. 

Kore!erent Alenka N~dog imaia је namjeru da svojim prilogom osvijetli stvara
nje Narodnog fronta medu radniMvom Slovenije i da prikaze na koji је nacin doslo 
do koalicionog sporazuma raznjh nacionalnih skupina. 

JJzlaganja МШсе Kacin-Wohinz i Toneta Zorna odnose se na stvaranje napтednog 
demokratskog pokгeta u Julijskoj krajini i Koruskoj. 

п 

Predmet drнge grupe saopstenja је proucavanje OF u procesu njenog djelovanja. 
1 l)dje su radovi grupisani oko osnovnog referata i komponovani su tako dз s njim 
predsta,rljaju jednu cjelinu. Zajednjcko za sva ta saopstenja је u tome §to se u S\•ima 
njima postavlja jedno isto pitanje - kaltva је uloga i znacaj OF u novijoj istoriji 
s1ovenackog naroda? 

Od~ovarajuCi na ovo pitanje, Franc Skerl u saopstenju: Uloga i znaca; O~щ:Ьn
dilne fтonte slovenackog naтoda 1941-1943. godine, polazi od teze - da sve sto је 
nastalo kasnjje ima svoje korjjene u necem ranijem. U takvom kontinuitetu :?O~ma
traju se politicki dogadaji u Sloveniji pocevsi od 1934. ра sve do 1941. godine. Kapi
tulacija jugoslovenske vojske ЫЈа је, kako је ocjenjuje autor, ne samo krupэn voj
nif.ki poraz oruzane snage naroda Jugoslavnje nego је predstavljala i ogromnu psi
holo~ku depresiju i negativno se od.razavala na jedinstvo naroda koji је Ыо na pragн 
unistenja izguЬivsj perspektjvu za svoj opst<щalt. U tim sudbonosnim danima ostala 
је, od politjckih snaga, jedino КРЈ koja је, izvrsivsi analizu aprilskog sloma, dala 
inicijativu za okupljanje svih demokratskih i progresivnih snaga bez obzira na tra
tlicije i politj~Jtu opredijeljenost. Zaslugom КРЈ sastali su se, koncem aprila 1941. 
godjne, njenj predstavnicj sa predstavnjcima Demokratskog krila Sokola, hrj~canskih 
socija1ista i slovenackih kulturnih radnjka radi zajednickog dogovora. Poslije refe
rata Borisa Kidrjca ј ostalih diskusija, prjsutni su potvrdili saglasnost da је potrebнo 
neophodno forrnirati zajednicki odbor oslobodilackog pokreta, kojj su iz po<;ebnih 
razloga natzvali >..Pl·otijmperialisticka fronta"', i u :koji su se udruiHe sve napl'edne 
~;nage slovenackog naroda, а сјја је csnovna snaga Ьiо proletarjjat. Na osnivackom 
sastanku donijet је i program koji је nesto kasnije stampan u proglasu СК КРЈ ј 
Slovenskem poтocevalcu, 22. juna 1941. godjne. Izvodeci analizu pojedinih tacaxa u 
tom programu, autor је zapazio da su utemeljiva/!j OF, u pocetku njenog <>tvaranja, 
poklonili, sasvim ra.zutmljivo, vi.Se paznje po1itiC.koj nego soc:ijalnoj stran.i. Telt u 
januaru 1942. godine, u listu Osvobodilna fтonta, Bol'is Кidril! је stampao c1anak, u 
kome је jasno iznio i socjjalne cjljeve za koje se bori Osvobodilna fronta. Frзnce 
Skerl posvecuje dosta pro<-tora razradj toga clanka i navodj njz misli koje potvrduju 
da се se narodna revolucija u Sloveniji razvijati sve dotle dokle se ne samo istjera 
okupator nego i ne rijese osnovna pitanja radnog l!ovjeka. Iz cjelokupnog rada vidi 
se da је OF Ьila veoma ziva organizacjja sa tendencijom obuhvatanja svih snaga 
koje su Ьile spremne za borbu protiv okupatora i domacih izdajnika. Okupljanjem 
i jacanjerr. ovih snaga ona је gradila veoma siroku bazu ј zahvaljujucj bas tome svi 
njeni zadaci izgledali su veoma re.llni. U skladu s tim promijenio se i njen naziv iz 
»Protiim;peлialisticke fronte« u »Osvobodi'lnu frontu«. Promjena naziva prethodila 
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је spremnosti OF da poslije izvr!:enih priprema za ust;юak stupi u d1rektnu oruZзnu 
borbu protiv okupatora. Svojim radom ona је u punom smislu postala ne samo po
litii'ka organjzacija slovenackog naroda nego i organizator oslobodilal!ke borbe. Као 
politii'ka organizacjja, OF se sve vi~e razvijala u jedjnog predstavnjka slovenal!kog 
naroda, а kao vojna organizacija ona је, stvarnjem partizanskih odreda, иdarala 
temelje oruzanoj snazj slovenal!kog naroda. Njena politj/!ka afirmacjja, smatra F . 
.Skerl, dosla је do punog izrazaja veoma brzo - jos 1941. godine, naro/!jto u septem
bru mjesecu, kada је njen Vrhovnj plenum izjavjo da је svako organjzovanjc и 
Sloveniji izvan OF, u l!asu okupacije zemlje, stetno i zato nepotrebno. Ne moze se 
poricati da i drugi pravac u kome је djelovala OF njje Ьiо isto tako vazan kao 1 
prvi. Јо~ и prvoj godini oslobodilacke ЬоrЬе OF је uspjela, na bazj velike шrznje 
naюda prema okupatoru ј zelje da se stekne sloboda, da okupi 1 formira jake uru
zane snage koje sи se veoma иspje§no sиprotstю:ljale okupatoru i njegovoj politjci 
usmjet·enoj ka unistenju i raseljavanju slovenackog naroda. 

Osvobodilna fronta -u procesu svoga djelovanja nije ostala samo na snagama 
koie sи, na inicijativи КРЈ, иsle u njen sastav, nego је stalno Ьlla spremna da pri
hvati ј nove grupe koje su na poeetku usta.nka Ьile koleЬliive i neodluone. Najvaznjji 
kvalitet koji se trazio od tih snaga u momentи njihovog ulaska и OF jeste to - d;. 
li о:;и one spremne da se iskreno bore protjv okupatora i domacih izdajnika. 

Prikazиjиti strttkturu OF ј njenи unutrasnju jzgradnjи, autor razlikuje one s!ш
pine koje su blle nieni osnjva~i i one koje su ОF-и pristupile nesto kasnije. Rad .i~ 
krl'at podacima koji napose gC'vore о mjestu ј ulozj svake od tih skupina Tvrdi se. 
npr., cla .ie skttpina hriscanskih socijalista odigrala veliku ulogu u omasovljenj~: 

NOP-a t1 Sloveniji, i to narol!ito iz redova stanovnjstva koje је ranije Ьilo pod veli
kjm utjecajem crkve. Za demokratsko krilo Sokola se kaze da је jsto tako dalo svoj 
prilog u borЬi prot.iv fasizma. Autor istice da је sudjelovanje trece skupjne - slo
ve'1acl<.ih mщrednih kulturnjh radnjka, pored oru7.anog imalo i ''eliki moralni znacaJ. 
Kulturni radnki st: н jesP.n 1941. godjne donijeli zajednj/!ki zaklju/!ak da nijedno 
njihovo djelo nece ugledati svjetlost dana u okupatorskim i kvislin§kim puЬJik«ci
jama. Time је slovenacka kulturna javnost bojkotovala i onemogucila neprijatelJsku 
prouae:andu. Prnnate su 1 dvije :re.zoluci. ie kulturnih radnika Slovenije, i to prva u 
яprilи 1942. godine, kojom је apelovano da se kultпrni radnici u/!Jane u OF, i drtн~a. 
~)()Ја l!odine kasni.je, napisana kao protest protiv fa~isti&Љ zlodjela •nad narodom 
Slovenije. 

Medutim. Ьilo је i takvih skupina (»Stara pravda .. ), koje su u pocetku prjstнpile 
OF, ali su ubrzo svoje simpatije prenijele na pokret Draze Mihailovica i tako izgtt
Ьile svoje mjesto u OF. АН i pored toga Osvobodi1na fronta је stalno jatala i prosi
rjvala svojи bazu. 

Najvisi organ Osvobodilne fronte Ьiо је Vrhovni plenum, и kome su sve grupe 
imalt> svoje predstavnike, а broj predstavnika zavisjo је od broja clanstva pojedine 
Р,• uoe. Izvrsno tijelo Vrhovnog plenиma Ьiо је Izvr§ni odbor, u kome је svaka grupa, 
koja је u/!astvova·la u osn1vanju OF. imala ро dva clana, dok su oni ko.ii su kasni.ie 
pric;tнoШ imali ро jednog clana. Clanovi OF i Irnl koga njenog tije1a mogli sи blti 
ne s'imo siroma~ni Ш ljudi sгednjeg imovnog stanja nego i oni bogatjjj kojima patri
otizam nije Ьiо oЬicna fraza. 

GovoreCi о mnogobrojnim foгmama djelatnosti OF, autor narol!ito podv1al!i ulogu 
ove oг~anjzacije u brizi za partizanske snage koje su vodile ЬоrЬи, ali se istice i 
njena briga и rjeSзvanjи drugih pitanja jz oЬlastj ekonomike, zdravstva, kulture i 
dr. 

Pored niza pitanja о ko.i lmэ је Ьilo rijeci, u ovom radu ima i takvih razmatranja 
ko.ia se ()dnose na pojave о kojima је do sada u nasoj istorjografiji, bar kada је rijel! 
о OF, b1lo veoma m alo govora. Т11 se prije sve~a misИ na onaj dio teksta u kome 
·е govori о »vojvodstvu.w i trveaju izmedu pojedinih skupina OF, о nedovoljnom po
liti&om radu и bora&~m redovima, autokratiji pojedinih komandanata i politickih 
komesara, nedovoljnoj snalazlijvosti izvjesnog broja partijskih organizacija, оdЬога 
OF greskama mladih partijskih kadrova i dr. 

Pri davanjи ocjene о иlozi i znal!ajи OF autor se u velikoj mjeri koristio mate
rij<.llimR sa Prvog kongгesa OF, raznim clancima koje su svojevremeno pisali r;.tko
vodioci te organjzacjje, kao i orjgjnalnom arhivskom grac:1om iz provenijencije Osvn
hodilne fronte. 

Rad F . .Skerla је veoma iscrpa·n, ali nam se Cini da је i suvi.Se pгenatrpan sitnom 
faktografijom. 
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Referat F. Skerla dopunjen је sa nekoliko drugih saopstenja. Medu njima је vri
jectno pomenuti koreferat Borisa Ziherla, Revolиcionaтni о op§tenaтodni znaёaj OF, 
tt kome on iznosi niz kriterijuma koji se moraju uvaZэvati kada se daje definicija 
OF. Autorova teza, pozлata jos od ranije, da se revolucionarni svenarodni znae!aj 
nekog pokreta procjenjuje ро njegovom vodstvu, osnovnim pokretackim snэ.gama 
nмilaca pokreta i, iznad svega, ciljevima koji su postavljeni i za koje se dati poltret 
bori, jeste ujedno kriterijum na osnovu koga cijeni ulogu i znacaj OF. Njegovo izla
ganje nedvosmisleno pokazuje da је inicijativu za stvaranje OF, kao sirokog opste
narodnog pokreta, dala KPS, koja је ujedno Ьila za cijelo vrijeme rata glavni voda 
1 osnovna pokretacka snaga. U glavne nosioce OF Ziherl ubraja neposredne proizvo
dace iz oЬlasti materijalne proizvodnje (industrije, transporta, obrta, seoskog gospo
darstva, uslu~nih djelatnosti i dr.). Ро njegovom misljenju OF је ostvarila dvije 
\Tste ciljeva: one koji su postavljeni jos u davnoj istoriji slovenackog naroda, ali su 
dugo ostali nedosti2.ni, i one koje је postavila radnicka klasa. Znacaj OF sastoji se 
u tome sto је upravo ona doblla istorijski zadatak i da ostvari te ciljeve. 

Posebno mjesto u ovoj grupi zauzima rad Osvobodilna fтonta kao najvi§i i~raz 
ШLpтednih pokтeta и istoтiji slovenackog naroda, kojj је napisao Bogo Grafenauer. 
Оп је na bazi istorijske retrospektive pokazao kako su i najkrиpniji dogadaji u isto
riji jednog naroda samo dio istorijsltog procesa koji neprestano tee!e. 

Najpotpunije prouёavanje medusobnog odnosa i povezanosti organizacija KPS 
sa organizacijama OF izlozio је Mitja Riblcic, dok је Janko Pleterski posmatrao te 
odnose k1·oz prograrnska nacela i druga dokumenta OF i nekih drugih organizacija 
ko~e su s njom sarac1ivale. 

Sasvim drugu proЬlematiku razmatra Vladimir Dedijer u radu: Hipoteze za kom
pa1ativnu istoтiju pokтeta оtрота и Evтopi za vтijeme dтugog svjetskog f'ata. Speci
ficnosti pokreta otpora nastale sи, prema izlaganju autora, iz vi~e razloga. Za doka
zivanje se uzima nejednak tretman pokorenih drzava od strane okиpatora, razlicit 
sLepen .industrijskog razvoja tih zemalja, nejednaka zaostrenost socijalnih i nacional
нih suprotnosti u tim zemljama, oblik drustvenog urec1enja i dr. Medutim, bilo Ьi 
pogt·esno ako Ы se samo tim faktorima determinisali pojedini pokreti otpora u ev
ropskim zemljama, јег zacetak organizovanog otpora и svakoj zemlji i prelazak na 
visi stepen treba vezivati za subjektivne snage koje sи Ьile razlicite u pojedinim ze
mljama, ра i pojedinim krajevima unutar tih zemalja. Najbolji primjer za to jeste 
3lovenija и kojoj, u odnosu na druge nase krajeve, ima citav niz specificnosti. 

Treca grupa saopstenja nije strogo tematski i proЬlemski ogranicena. Prije Ьi 
se moglo tvrditi da u njoj ima radova koji Ьi se mogli uvrstiti i u svaku drиgи gru
pu. U okvirи uvodnog referata :koj'i је podnio Metod Mikuz na temu : Osnovne taёke 
Osvobodilne fтonte slovenaёkog naтoda, oЬradena је ona proЬlematika ltoja se odnosi 
na pravce u kojima је najvi~e djelovala ta organizacija. Autor, kao i neki prethod
nicl ranije, иkazuje da је OF Ьila vrlo ~iva i dinamie!na organizacija sa izrazitom 
tendencijom sveobuhvatnosti i veoma specificnim oЬlicima djelovanja. U radu se 
posvecuje IPOSeЬna paznja ekonomsko.i dje'latnosti OF, organizaoiji njenog sudstva, 
zdravstva, unutra~njoj strukturi i nacinu izbora clanova u njene organe. !Ј istoj 
g1·upi Miroslav Lu§tek pise о Radnickom jedinstvu i OF, gdje ana1izira sve ono vd 
cega је, ро misljenju autora, zavisilo to jedinstvo. Saopstenje Ivana Кrizmara: St!
cijalna i politicka pтipadnost Ьотаса paтtizanskih ceta и Goтenjskoj i Stajeтskoj 1941. 
godine predstavlja vrijedan prilog nauci, јег је metodoloski dobro postavljen i za
hvata gotovo dosada netaknuta pitanja iz rata i revolucije naroda Jugoslavije. U 
radu se vrsi pravo sociolosko ispitivanje svakog ucesnika NOR-a 1941. godine, i daju 
se vrlo шnimlj'ivi podac:i о nacionalnoj, socijalnoj i politi<!'koj pripadлosti boraca u 
Gorenjskoj i Stajerskoj. Joze Krall u radu: Rast slovenskega narodnoosvobodil'legn 
tiska bavi se pitanjem oгganizacije mreze ilegalne stampe i §tamparija na podrucju 
Slovenije u tolш NOR-a. Njegova istraiivanja pokazuju da је KPS posredstvom OF 
organizovala vrlo јаkи i razgranatu mrezu iпformativne sluzbe. Iznose se podaci о 
broju i r·azmjestajи stamparija, о njihovim kapacitetima, nacinu rasturanja stampe, 
i drugo. Posljednij rad и treeoj grupi: Oтganizacijski oЬ!ici i metode djelovanja slo
venackih kultитnih тadnika pri OF и okиpiтanoj LjиЬ!jani autora Fercte Fischera 
govori о brojnim slovenackim intelektualciшa koji su vrlo rano svoju djt!latnost 
uklopili u program Osvobodilne fronte. 

U cetvrtoj grupi saopstenja nalaze se radovi u kojima se OF osvjetljava sa as
pekta njene strиkture i unиtrasnjeg sadr~aja. ProЬlemи se pristиpa tako sto se о OF 
govori kao »posebnoj drzavi-«. То је, cak, i simbolicno izrazio Maks Snuderl kada је . 
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svom re!eratu dao naslov: Osvobodilna fтonta slovenal!kog naтoda - dтiava u dт
tavi. Autorova раZпја u ovom radu koncentrisana је oko pitanja koja su blla pre
sudna za nastanak i razvita>k OF. 'Гu se, prije s vega, mi~li na mjesto i ulogu OF u 
opstoj Ьorbl slovenackog naroda protiv okupatora. 

P ored p riloga Maksa Snuderla, u ovoj grupi su objavljeni radovi Z. Klanjsёka, 
Т. Ferenca, L. Vavpetil!a i М. Brecelja. Tako~e su objavljene 1 sve diskusije i to 
onim redom kako su se odvijale u toku rada skupa. 

U knjizi se mogu n a Ci (str. 447-458) i podaci о izvorima za proucavanje OF о 
cemu је Ma·rija OЬ!ak-Carni podnijela posebno saaps tenje. 

Gledano u cjelini, Prilozi Instituta za izucavanje radnickog pokreta Slovenlje, 
Ьr. 1-2 od 1966. godine, imaju veliku istoriografsku vrijednost, jer u vidu refE"rata. 
koreferata i usmenih diskusija, sadrze najnovija saznanja о ulozi i znacaju OF u 
istoriji slovenackog naroda. 

Radovi su, u ve6ini, ·zasnovani na p~imarnim istorijs'Юim izvor:ima i puni su po
dataka, kao i ocjena, koje potvr~uju da је OF bila organizacija izvanredne snage i 
da је odigrala vrlo znaёajnu ulogu u sudЬonosnim danima slovenacke istorije. 

Zdravk o ANTONIC 
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