
Veselin Mitra~evlc 

Neka pitanja iz rad~t na rekonstrukciji i sredivanju fondova gra­
de nastale u institucijama radnickog pokreta, NOP-a i narodne 
revolucije u Bosni i Hercegovini 

Arhivska graaa koja је nastala djelovanjem иstanova i organa гadnickog 
pokreta, NOP-a i narodne revolucije и Bosni i Hercegovini predstavlja, bez 
sиmnje, prvorazredne izvore za izиcavanje istorije radnickog pokreta i na­
rodne revolиcije и Bosni i Hercegovini. Zbog toga је prikupljanjи ove gracte 
и poslijeratnom periodи posvecena velika paznja. Na tom posltt radile sи 
brojne иstanove. Меdи njima sи se пarocito isticali: Vojnoistorijski institиt 
и Beogradи, Istorijsko odjeljenje СК SK ВiН, Миzеј narodne revolиcije ВiН, 
kao i brojni memorijalni i zavicajпi mиzeji, а djelomicno i regionalni arhivi. 

Intenzivпim radom na prikиpljanjи ove institиcije sи obavile veoma 
znacajan i zahvalan posao za arhivsku slиZ.Ьи Bosne i Hercegovine, koja se и 
to vrijeme tek stvarala. Medиtim, treba naglasiti da mnoge od ovih иstanova 
nisи kasnije s ovom gradom postиpale и skladи sa vec иtvrdenim ю·Ьivi­
stickim principima. One sи, и prvom redu neshvatljivim svojinskim odnosom 
sprecavale smjestaj ove grade и nadlezne arhivske иstanove, - Cime је Ьila 
oпemogucena potpuna primjena uћrrdenih i ustaljenih metoda srec1ivanja i 
obrade arhivske grade. 

Ovakav odnos, а zatim, donekle, i objektivni, kao i subjektivni razlozi, 
иslovili su da se na planu sredenosti prikupljene grac1e nije postigao visi 
s trucni nivo. S manjim izuzecima ova grac1a је и svim иstanovama sredena, 
иglavnom, na principи zЬirki, ponegdje bez odgovarajиcih naziva i, sto је 
najva2.nije, bez jedinstvenih kriterija i jedinstvenog postиpka. 

Takvo stanje sredenosti, prirodno, nije prиZilo potpuni иvid и to sta је 
sve sacиvano od ove, za nasи noviju istorijи, veoma znacajne graae. Osim 
toga, smjestaj grade ро brojnim ustanovama otezao је, u zпаtпој mjeri, пјепо 
koristenje i dostupnost. 

UvidajиCi sve nedostatke takvog postиpka, Arhiv Institиta za istoriju 
radnickog pokreta - Sarajevo (ranije Arhivski odsjek) odlucio је da pri­
stиpi definitivnom sredivanju prikиpljene grade, primjenjиjиci pri tome vec 
utvл1ene arblvisticke principe, kao i иstaljenu praksu ostalЉ arhivskih usta­
nova. 
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Ranije stanje srec.1enostl 

S manjim izuzecima svu ranije prikupljeнu arhivsku gradu i drugu 
istorijskи dokumentaciju (stampu, memoarsku gradu, magнetofonske vrpce 
itd.) Institut је naslijedio od Istorijskog odjeljenja СК SK ВШ. Najveci dio 
navedene grade Ьiо је sreden i obraden u Istorijskom odjeljenjи, а manji 
dio и Arhivskom odsjekи ovog Iнstituta, i to ро vec zapatetom priнcipu. 

Za svu preиzetu, роklонјени, otkиpljenи ili na Ьilo koji nacin priЬav­
ljeни arhivskи gradи voden је jedan zajednicki »ulazni inventar«, koji se 
sastojao iz 13 posebnih svezaka. U taj »иlazнi inventar«, koji ima oЬ1ike 
ulazno-opsteg i analitickog inventara, иpisivani sи pojedinacno arћivski do­
kumenti, а zatiш i ostala dokиmentacija (stampa, memoarska gr·ada, brosи­
re, itd.), i to na principи priticanja и arhivski depo, od broja 1 ра do broja 
28.180. Inventarisani doku.menti poticи iz svih perioda istoгije radnickog po­
kr·eta: socijal-demokratskog, perioda izmeйи dv-a гаtа, perioda NOR-a, а za­
tim i dokumenti iz poslijeratnog perioda. Osim toga, и inventar sи zavedene 
i fotokopije odabranih dokumenata iz raznih fondova lociranih и Arhivи 
Bosne i Hercegovine i drugim arhivskim L1Stanovama, zatim dio odabranih 
dokиmenata iz grиpe fondova »Neprijateljski at·hivi«, lociranih и V. I. 1. -
Beograd, а od njih veci dio и fotokopijama, а maпji и mikrofilmovima. Dalje 
zavodenje dokumenata iz fondova koji pripadajи grиpi fondova »Neprija­
teljski arhivi« koji se nalaze и V. I. 1. је obustavljeno. 

Posto su dokиmenti u postojecim knjigama bili inventarisani na principu 
priticanja, sto је karakteristika ulaznog inventara, nastalo је takvo stanje da 
su dokumenti iz istih perioda ispreturani, tj. nisи zavedeni и nizu jedan za 
drugim. Takav poredak dokurnenata, иz ostalo, nije tim knjigama davao 
karakter analitickog inventara bиduCi da se analiticki inventar, kao i ostala 
naucno-informativna sredstava, radi posebno za svaki fond Ш zЬirku. 

Inventar је voden tako da su u knjige upisivani pojedinacni dokumenti 
sukcesivno, u manjim ili vecim bгojnim grupama, iz raznih perioda. U ne­
kim slucajevima takvi grupni nizovi dokumenata imali su sve formalne ka­
rakteristike fondovske pripadnosti. Takav је slucaj sa dokumentima upisa­
nim u VIII knjizi inventara od broja 15.515 do 18.511, koji su nastali u pe­
riodu od 1942. do decembra 1945. godine, а pripadaju fondavima: РК SKOJ-a 
za ВШ, Glavnog odbora USAOBШ-a i drugih organa SKOJ-a i USAOBiН-a. 

$to se tice samih knjiga inventara, moze se reci da su ustrojene i vo­
ёtene nedosljedno. Као prvo, postojale su tri razИcite vrste knjiga ро for­
matи, а dvije i ро rиbrikama. Dalje, и knjigama nije Ьilo opisa ili bar kakve 
druge napomene о tome kako sи ti dokumenti dosli и posjed Istorijskog 
odjeljenja - odnosno Institиta, zatim о principu i nacinи sredivanja, itd. 
Dakle, nije postojalo nikakvo objasnjenje koje obavezno treba da se da uz 
svaki fond ili zblrku posebno. Nedosljednost и vodenjи knjiga ulaznog in­
ventara ogleda se i и tome ~to za ogromnu veCintl ·dokumeпata nisu upisani 
podaci о vremenu иlaska и depo. Podatak о vremenu иlaska и arhivski depo 
postoji samo za 1.022 dokumenta koji sи zavedeni na samorn pocetku. Da· 
!је, za prilican broj dokumenata nema podataka о vrsti i oЬliku (original, 
koncept, kopija itd) i broju listova. Stranice и inventarskim knjigama nisu 
paginirane, а knjige nisu pro~ivene jemstvenikom, niti ovjerene peeatom i 
potpisom odgovornog lica, sto znaci da nemaju karakter sluzbenih dokumen­
tarnih knjiga. Dalje, nijedna knjiga nema naslovnog lista sa odgovarajuCim 
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podacima. Na naljepnicama knjiga zapisano је samo l, П, III itd. knjiga in­
ventara (kakvog, иlaznog, analitickog?!) sa navodenjem obиhvacenih bro­
jeva, а na nekima, kao, npr., na knjigama od VIII do XIII, ispisani Stt samo 
obиhvaceni brojevi. U dvije knjige (ranije oznacene sa III i Illa) p1·ilikom 
zavodenja dokumenata dиplirani sи brojevi, odnosno pod istim brojevima 
zavedeni sи razliciti dokиmenti, sto је posljedica nepridгzavanja иоЬiсајеnе 
prakse и ar.hivistici da jedno lice vrsi inventarisanje jednog fonda ili zblrke. 
Kasnije sи ovi brojevi brisani i ispisivaпi novi, sto је иradeno, takode, bez 
ikakvih napomena i objasnjeпja. Inace potrebne napomene i objasnjenja nisи 
napisani и veCini slиcajeva. Tako, na primjer, nigdje nije napisana potpuna 
signatиra dokurnenata poslije njihovog razvrstavanja и odgovarajиce grupe 
- koje se inace tretirajи kao samostalne zЬirke и okvirи te jedinstvene 
cjeline. 

S obzirom na takav nacin vodenja ovih knjiga postavilo se pitanje njiho­
vog karaktera, uloge i, konacno, njihove namjene. Ako Ьismo ove knjige 
smatrali иlaznim inventarom (akvizicijskom knjigom) arhivske grade, а one 
imajи neke odlike ulaznog inventara (иpisivanje dokиmenata na principи 
priticanja и arhivski depo), onda se tome mora staviti i niz prigovora. Prvo, 
и ulazni inventar se ne zavode svi dokиmenti pojedinacno - osim и izиzet­
nim slиcajevima, - nego kompletni ili fragmentarni fondovi i zЬirke ili pak 
njihovi dijelovi, sto је zavisno od toga и koliko navrata sи isti иS!i и aгћivski 
depo. Dгиgо, и иlazni inventar se obavezno иnosi datиm i broj zapisnika па 
osnovи koga је doslo do preuzimanja navedene arhivske grade. Trece, и 
inventar se obavezno иnosi pиni naziv svakog fonda ili zЬirke, zatim oznaka 
(kratica) fonda Ш zЬirke, itd. Na krajtt treba napomenиti da иz ostale ele­
mente и knjizi иlaznog inventara obavezno stoji i napomena о nacinи dola­
ska и posjed, о privremenom Ш stalnom smjestajи fonda Ш zЬirke. Ako se 
mrome doda, иz prihvatanje mogиcnosti zavodenja pojedinacnЉ dokиmenata 
Lt иlazni inventar, cla za prilican broj dokumenata nema i drиgih vrlo vaznih 
podataka dokиmentarnog karaktera (podaci о vrsti, oЬliku, Ьrоји Iistova i 
stepenи ocиvanosti), - onda slijedi zakljиcak da tako vodenje i иstrojene 
knjige иlaznog inventara nemaju, ni sustinski ni formalno, potrebnu dokи­
mentarnost о porijeklи i pravom stanju imovine - sto Ьi trebalo da im је 
osnovna funkcija. 

U daljem radи na sredivanjи, arhiviranju i, napokon, izradi naucno-infor­
шativnih sredstava, tako zapocetim radom doslo se do ovakvog stanja: svi 
c\okшnenti, s obzirom na vrijeme njihovog nastanka, rasporedeni su и pet 
osnovnih grиpa, koje se opet и sklopu te cjeline javljajи kao zasebne »ZЬir­
ke«, - mada to nije nigdje zvanicno receno. Na taj nacin nastale su slje­
dece grupe - »ZЬirke<<: »RP-l<< obuhvata period od 1866-1918. godiвe; 
»RP-II<< obuhvata pe1·iod od 1918. do шarta 1941; »SP<< obuhvata dokumente 
sa sиdskЉ procesa komunistima ј drugim naprednim gradanima; grupa 
»NOB<< obuhvata period od marta 1941. do 15. maja 1945. godine; ј grиpa 
poslijeratnih dokumenata koja је podijeljena па posebne podgrupe, ј to: 
»Partijska«, »Omladinska« ј »AFZ<<. Nijedna od naveclenih grupa - >>ZЬirki« 
nije imala potpun nazjv. 

U okviru tih posebnih grupa dokиmentj su Ьili razvrstani ро hronolos­
kom pricnipu, bez obzira na red njihovog zavodenja u postojecin1 knjigama 
- pri cemu se nije postovala (а nije se ni mogla postovati pri takvom na­
cinu arhiviranja) veza izmedtt iлventarskih knjiga i njihovog polozaja u for-
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miraпoj grupi. Dalje, dokumeпtima su u okviru tih formiraпih grupa pored 
glavnih, iпveпtarskih, davani i posebпi brojevi. Ovi podbrojevi su imali ulogu 
da upucuju па tacan smjestaj svakog dokumeпta, ра su, prema tome, Cinili 
sastavni dio signature svakog dokumenta. 

U pogledu sistematizacije dokumenata unutar pojedinih grupa javlja se, 
takode, nedosljednost i sareпilo. U svim grupama islo se zatim da se doku­
menti sloze ро hronoloskom principu, sto је kod otvorenih zЬirki neizvod­
Ijivo, posto se postavlja pitanje umetaпja пaknadno pronadenih dokume­
пata. Тај princip је Ьiо narusavan i prilikom sredivanja postojeeih doku­
menata, jer su пeki dokumenti bez datttma naknadпo datiraпi , ра su se, 
prema tome, morali uloziti па odgovarajuce mjesto. Nakпadпo datiraпim 
dokumeпtima davani su brojevi prethodnih dokumeпata sa dopisivanjem 
slova »а«, »Ь<<, itd. 

Pri utvrdivanju polozaja dokurneпata i upisivanja posebnih brojeva u 
okviru grupa opet su se cinila odstupanja. Tako, прr., u grupama »RP-I«, 
»RP-II«, i kod poslijeratпe grade, brojevi su tekli od 1 ра do kraja (пumerus 
curreпs), а kod grupe »NOB<< пiје takav slucaj. Dokumeпti iz grupe >>NOB« 
su razvrstani na godiпe, u okviru godiпa na mjesece, а u okviru mjeseci па 
dапе. U ovoj grupi dokumenti svakog mjeseca rasporedeni su u posebпu 
fasciklu. Redпi (posebпi) brojevi dokumenata u ovoj grupi teku od 1 ра do 
posljednjeg broja u okviru svakog mjeseca, odпosno fascikle, posebno. U 
vezi s tim za svaku fasciklu sacinjena је popisna Iista kojom је Ьiо fiksiran 
polozaj svakog dokumeпta u fascikli, sto zпaci i u grupi. Popisпa Jista је 
istovremeno predstavljala i definitivno evidentiranje dokumenata u grupi. 

Takav nacin sistematizacije dokиmenata u gл1pi »NOB« upucuje, do­
nekle, па fondovski princip sredivanja, а и pogledu obrade па sumarni in­
ventar u kome se svaka fascikla, neovisno od broja dokumenata и njoj, 
javlja kao zasebпa iпventarska jediпica. Ali, u ovom slucaju fascikla, ipak, 
nije imala funkciju inventarske jedinice, jer је, kao sto se vidjelo iz ranijeg 
izlaganja, iпveпtarskи jedinicu p1·edstavljao svaki dokument роsеЬпо. Iz ovo­
ga se vidi da su u grupi »NOB« prilikom arhiviraпja dokumenata Ьili pri­
mijenjeпi elementi i ulazпog, i sumamog, i aпalitickog inveпtara; а njih је; 
ipak, nemogиee sjediniti. Treba пaglasiti da su signature dokumeпata iz ove 
grupe пepotpune, jer su sastavljeпe samo iz brojeva (inveпtarskog i rednog 
broja dokuшeпta u fascikli). 

Kod dokumeпata iz grupe »NOB« пapravljeпa је jos јеdпа anomalija 
koja је dovela do jos vece zbrke. Naime, prilikom rada па redakciji regesta 
za objavljivanje odabrani dokиmeпti su privremeno izdvojeni i slozeni, radi 
olakske tt radu, ро kataloskim brojevima - odпosno rednim brojevima 
гegesta- s tim da se poslije zavrsenog rada па redigovaпju regesra ропоvо 
uspostavi prvoЬitпi poredak. Medutim, iz nepoznatih razloga taj privremeпi 
poredak је kasпije zadrzan, sto znaci da su dokumenti i dalje ostali slozeni 
ро kataloskim brojevima, а пе ро ranije utvrttenim signaturama, cime је 
poremecen vec jednom utvrdeni poredak dokumeпata и okviru grupe »NOB«. 
Iako је suvisпo to пaglasavati, ipak treba istaci da је apsurdno slagati do· 
kumeпte ро kataloskim brojevima koji su imali samo tu пamjenu da odrede 
polozaj regesta odredenih dokumenata u odgovarajucoj puЬlikaciji, а пе i 
polozaj dokumenata u okviru zЬirke. Ovo ne dolazi u obzir pogotovo kada 
је rijec о regestima odabraпih dokumenata iz odredenog fonda ili zЬirke, 
bez obzira na broj izostavljeпih dokumeпata. 
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Osim toga, u radu na redakciji regesta (kataloskih listica) ucinjena је jos 
jedna nelogicnost. Jednom broju regesta, sto znaci i dokumenata, koji se nece 
objaviti u stampanom katalogu (regesti dokumenata povjerljivog karaktera) 
dati su kataloski brojevi, а izvjesnom broju, koji se takode ne objavljuju iz 
odredenih razloga (nemaju narocitog znacaja, itd.) nisu. Zbog toga, da Ьi se 
uspostavio normalni redoslijed dokumenata u zЬirci, izostavljenim dokumen­
tima davani su kataloski brojevi prethodnih dokumenata uz dopisivanje 
slova »а« i »Ь«. Jasno је da је ovakvim postupkom Ьila promasena osnovna 
funkcija kataloskih brojeva - cla utvrde polozaj svakog regesta u puЬlikaciji 
i рrШе tacan uvid u broj objavljenih regesta. Uz to, treba naglasiti, oni (ka­
taloski brojevi) nisu fiksirali ni konacan polozaj svakog dokumenta u novo­
stvorenoj sistematizaciji niti su pak pruZa.li precizan uvid u brojno stanje 
grade u okviru zЬirke. 

Da Ьi 'se doЬila potpunija slika о gradi .iz NOB-a, treba napomenнti i to 
da је u depou postojalo oko stotinu originalnih dokumenata koji nisu Ьili 

provedeni kroz inventarskи knjigи, sto znaci da nisu uvrsteni ni и postojecu 
grири clokumenata iz NOB-a. 

S obzirom na takvo stanje sredenosti ranije preuzete, odnosno naslije­
dene arhivske grade, а imajuci u vidи naknadno priЬavljanje dokиmenata iz 
ovog perioda - koje treba takode srediti i obraditi - pred Arhiv lnstituta 
postavila se potreba jeclaog radikalnog zahvata na planи sredenosti pome­
nиte grade, tj. njene naucno-metodoloske sistematizacije. 

Jedan ocl vazniћ momenata koji је upucivao na potrebu radikalnog zah­
vata cjelokupne arhivske grade Ьiо је i predstojeci rad na registratиrnom 
sredivanju preиzete grade СК SK BiH. Ovdje treba istaci da је ta grada 
prilikom preuzimanja Ьila u potpuno rinfuznom stanju. Эtо је najvaznije, 
vec izvrseni pokusaj njenog grиbog sredivanja pokazao је da se u toj masi 
ne nalazi samo grada СК SK ВШ nego i grada brojnih drиgih partijskih 
iпstitucija. Prilikom povrsnog pregleda citave mase, konstatovano је da se 
и toj riпfuzi, pored fonda РК КРЈ za ВiН i foncla СК SK ВiН, nalaze i kom­
pletni, odnosпo manje Ш vBe fragmentamo ocuvani fondovi nekih okruinih, 
oЬlasnih i sreskih komiteta КРЈ, kao i organa SKOJ-a, omladine i AFZ-a. Po­
trebno је istaci da је prilikom pregleda ove grade иосеnо da se u njoj na­
lazi i izvjestan broj »Visecih« predmeta, odnosno pojedinacnih dokumenata 
iz ratnog perioda. 

Polazeci ocl konstatovanog stanja sredenosti arhivske grade iz perioda 
koji seze do maja 1945. godiпe, naslijedene od I storijskog odjeljenja СК SK 
BiH, zatim stanja preuzete mase »registraturne grade СК SK ВiЊ<, kao i 
registraturne grade ostalih rukovoclstava repuЬlickih drustveno-politickih or­
ganizacija, strиcni kolegij Institиta odlиcio је da se izvrsi prestrukturisanje 
arhivske grade koja potice od иstanova radnickog pokreta, NOP i narodne 
revolиcije. Prestшkturisanje grade, sto znaci i njeno ponovno ·sredivanje, 
trebalo је izvrsiti па fondovskom principu i principu prevenijencije. Na 
ovakav poduhvat, pored ostalog, иpucivala је i odluka Koordinacione komi­
sije svih иstanova koje se bave izucavanjem istorije radnickog pokreta о 
obaveznom sredivanju poшenute grade na fondovskom principи. 

U tom cilju izraden је elaborat koji је razmatran i usvojen na sjednici 
Strucnog savjeta Odjeljeпja istorijske grade Institиta. Elaboratom su Ьile 
utvrdene osnovne smjernice citavog podиhvata. 
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Gt·ubo razvrstavanje graae na fondove. U okviru ovog posla izvrseni su 
neki prethodni poslovi bez kojih se nije moglo pristupiti razlucivanju doku­
menata na potencijalne fondove. U prethodnim operacijama uradeno је 
sljedece: 

а) u cilju kornpletiranja, odnosno potpune rekonstrukcije fondova utvr­
dena је ranije dogovorena razmjena originalni11 dokumenata koji poticu iz 
odgovю·ajucih perioda prvenstveno sa Muzejom revolucije ВiН, а zatim i sa 
Institutoш za izucavanje radnickog pokreta - Beograd. Sa ostalim ustano­
vama imaocima odgovarajuce grade uspostavljeni su kontakti radi razmjene; 

Ь) izdvojena је sva ostala dokumentacija (stampa, bro~ure, proglasi i leci 
i memoarska grada) koja se ро svom karakteru ne Ьi mogla razvrstati u 
odgovarajuce fondove; 

с) izdvojeni su dokиmenti nekill partijskЉ, skojevskih, omladinskЉ i 
drиgih insШиcija ciji sи tvorci poceli da djeluju tek u poslijeratnom periodи; 

d) grupisani sн svi postojeCi neevidentirani dokumenti iz perioda 1941. 
do 1945. godine kako Ьi se mogli prilikom rekonstrukcije fondova priklju­
citi pripadajucim fondovima; 

е) izraden је djelomiean popis dokumenata iz drugih srodnih ustanova 
za koje se moglo utvгditi da pripadajи odgovarajucim fondovima. Ovo је 
uradeno sa namjerom da se kasnije izvr~i njiћoYo mikrofilmoYanje i foto­
kopiranje kako Ьi se mikrofilmski snimci, odnosno fotokopije mogle iskori­
stiti pri rekonstrukciji fondoYa. 

Poslije obavljanja o\lih posloYa, izvr~eno је grubo raz\ucivanje doku­
roeпata na potencijalne fondove. BudиCi da su ovi dokumenti Ьili vec obra­
ueni u okviru ranije navedene »ZЬirke NOB« i drugih grupa- zblrkl, raz\u­
civanje је izvrseno na OSDOVU postojecih kartoteckih listica. Osnovni putokaz 
pri tome Ьili su adresant, adresat i oЬlik (vid) u kome su se javljali doku­
menti ( original, koncept, kopija). Kako је и slucaju ove grade rijec о doku­
mentilna koji su nastajali и posebnim uslovima, navedeni elementi su bili 
jedino mjerilo kada su razvrstavani dokumenti nastali tokom 1941. i 1942. 
godine. Naime, velika vecina dokumeпata, nastalih u to doba, radena је, 
oblcno, u jednom, rukopisnom, primjerku koji је upuCivan naslovljenoj in­
stitџciji, ponekada izrazenoj u odredenoj Iicnosti. Kod takvih dokumenata 
polazilo se uglavnom od adresata. Pri tome se nije ttlazilo и to da li је na­
slovljena institucija bas иvijek i zaprimila doticni dokument. То pitanje је 
ostavljeno za kasniju fazu srellivanja. 

Pomenuti elementi, logicno, nisu uvijek uzimani kao jedino mjerilo, po­
gotovu kada su razlucivani dokиmenti koji sи nastali koncem 1942. i po­
slije u nekiro vaznijim institucijama kao, na primjer, u Operativnom stabu 
NOP za Bosansku krajinu, Glavnom ~tabu za BiH, и OЬlasnom komitetu 
КРЈ za Bosansku krajinu, itd., - u kojima se slufbena prepiska od tada 
vodila ро kakvim-takvim administrativnim principima. Pored ostalog, akti sи 
pisani najce~ce pisacom ma~inom. Velika vecina sacuvanih dokumenata vec 
inla djelovodne brojeve, prijemne stamЬilje - pored pecata, zatim pune 
potpise odgovorniћ Iica - pored parafa i pseudonima, itd. Krace receno takvi 
dokumenti posjeduju, manje ili vise, sva formalna, spoljna oblljezja odrede­
nЉ tvoraca fondova. 

U ovom poslu velikи pote5kocu predstavljaИ su dokumenti koji nisu 
imali nikakvih spoljnill odlika. Takvi dokun1enti u ovoj fazi posla nisu 
razvrsta\rani, budиci da sи zahtijevali poseban i studiozan postupak. 
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Poslije razlucivanja kartoteckih listica na potencijalne fondove, listici su 
slozeni ро hronoloskom principu. Na osnovu izdvojenih listica izraden је 
spisak svih potencijalnih fondova. U spisku је, pored ostalog, naveden i broj 
dokumenata za svaki fond posebno. Spisak је vec pruzao jedan neprecizan 
i privremen uvid u to koji Ьi fondovi mogli Ьiti rekonstruisani i sa kolikim 
b1·ojem originalnih dokumenata (odnosi se na dokumente koji se nalaze u 
Arhivu Instituta). 

U sljedecoj operaciji, u okviru grubog sredivanja, pristupilo se izdva­
janju originalnih dokumenata ро fondovima, i to na osnovu vec izdvojenih 
kartoteckih listica. Na clokumentima su i dalje zadrzane sve ranije oznake: 
signature, kataloski brojevi, itd. Stare oznake се se postovati sve do konacne 
sistematizacije dokumenata u okviru rekonstruisanih fondova. Posto su svi 
dokumenti ranije mikrofilmovani i fotokopirani, fotokopije su privremeno 
zadrzane u ranijem poretku, cime је omoguceno neometano koristenje ovih 
dokumenata. 

Iz pregleda dosadasnjeg rada vidi se da glavni dio poslova na rekon­
strukciji i sredivanju fondova tek predstoji. U tom radu s teceno је izvjesno 
iskustvo na ovim poslovirna, ali treba naglasiti da је ostalo i niz nerijesenih 
pitanja koja zahtijevaju odgovarajuea rjesenja. 

Neki proЬlemi predstojeceg rada na rekonstrukciji fondova i sredivanju 
grade u okviru fondova 

Prije nego sto se pristupi utvrdivaпju kriterija za sistematizaciju doku­
menata u okviru rekonstruisani11 fondova, neophodno је rijesiti jedno kljuё­
no pitanje koje је ostalo otvoreno. Vec na samom pocetku ovog posla posta­
vilo se pitanje da li Ьi prilikom rekonstrukcije odredenih fondova, ciji su 
stvaraoci djelovali kontinuirano ili pak sa manjim ili veeim prekidima u dva 
ili vise perioda, trebalo postovati ove, u istoriografiji radnickog pokreta vec 
us taljene periode. U dosadasnjoj arhivistickoj praksi Instituta, kao i drugill 
srodnih ustanova, ovi periodi su postovani buduci da su dokumenti Ьili sre­
deni uglavnom na principu zbirki, sto је Ьilo sasvim opravdano pri takvom 
sistemu sredivanja. Medutim, ukoliko Ьi se ti periodi postovali i pri sredi­
vanju grade na fondovskom principu, и tom slucaju Ьi se odredeni fondovi 
javljali dva, а neki cak i tri puta. Takav slucaj Ьiо Ьi, na primjer, sa fondom 
Pokrajinskog komiteta КРЈ za BiH koji Ьi se prvi put javio и meduratnom 
periodu, drugi put u periodu NOR-a i, napokon, treci put u poslijeratnom 
periodu. 

Iako, bez sumnje, podjela ove arhivske grade ро ustaljenim istorijskim 
periodima ima izvjesnih prednosti, narocito kada је rijec о njenoj naucnoj 
L1pOtreЬi, OVakvom nacinu sredivaпja ШОZС se mnogo StO-Sta i zamjeriti. U 
prvom redu fondovski princip sredivanja arhivske grade sadrzi u seЬi i za­
htjev nedjeljivosti cjeline fonda koji se moze narusiti samo u slucaju objek­
tivnc uslovljenosti. То је slucaj kada је rijec о sustinskim drustveno-ekonom­
skim promjenama uslova u kojima djeluje s tvaralac odredenog fonda, na 
primjer, stvaranje drz:1ve sa potpuno novim drustveno-politickim ure­
denjem. 

Govoreci о ovom proЬiemu, Emil Vojnovic kaze: »Korenite politicke i 
drustvene promene - promene u drzavнoj vlasti, drzavnim granicama, uprav­
nom i pravnom sistemu - uvek se odrazavaju u arhivskoj gradi na odrede­
noj teritoriji. Ovi momenti пikad ne mogu izbeci painju arhivista kako pri 
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odredivanjи arhivskog fonda tako i pri sredivanjи arhivske grade«.1
) Na 

krajи cla.rъka Е. Vojnovic kaze: »Mada izrnedll predratne Jиgoslavije i Fede­
rativne Narodne Repиblike Jиgoslavije postoji kontinиitet sa gledista medu­
narodnog prava, on nikako ne postoji u politickom i ustavno-pravnom po­
gledи, te se njihovi organi sustinski razlikuju и tolikoj meri da organe pred­
ratne Jиgoslavije treba smatrati za prestale, а organe Federativпe Narodne 
RepиЬlike Jugoslavije za potpuno nove tvorce fondova« .2 ) 

Ovi, u nasoj arhivistickoj praksi prihvaceni kriteriji za иtvrdivanje gra­
nica fonda ne dolaze и pitanje kada је rijec о upravпim, privrednim i dru­
gim slicnim fondovima. Medиtim, kada sи и pitaвju neki fondovi drиstveno­
-politickiћ organizacija, postavlja se pitanje opravdanosti njih ove primjene. 
Svakako cla pri tome treba Ьiti ' 'rlo paZljiv i, sto је najvaznije, polaziti od 
svakog fonda posebno. То znaci da pazljivo i stиdiozno proucavanje sиstine 
djelovanja svakog tvorca fonda pojedinacno treba da pokaze da li је doslo 
do Ьitnih pгomjena и njegovoj djelatnosti. Pri ovome treba naglasiti da 
izvjesne promjene kao, npr., promjena ili suzenje nadleznosti i1i djelokгuga, 
promjena teritorijalniћ granica, promjena naziva, itd. do kojih је и pгomije­
njenim иslovima djelovanja moralo doci i и ovakvim institucijama ne pru­
zajtl osnov za podjelu grade na гazlicite fondove. Isto tako privremeno obи­
stavljanje i kasniji ponovni prodиzetak rada odredene ustaпove ne mora 
ш•ijek znaciti da је to grada jednog arhivskog fonda. Samo temeljito proнca­
\'anje statиtarnih i drugiћ odredaba treba da pokaze da li sи neke od nave­
denih promjeлa protlZrokovale i korjenitu promjenи prvoЬitnill funkcija neke 
instit1.1cije. 

Primjena ovih kriterija pri иtvrdivanjн granica fondova koji potictl od 
ttstanova radnickog pokreta, NOP-a i narodne revolиcije nije nimalo jcdno­
stavan i lak posao. Saradnici koji Ьиdи radili na njihovoj konacnoj i pot­
pиnoj rekonstrukciji naici се na niz, ponekada пepremostivih, poteskoca. U 
rjesenjи ovog proЫema treba imati na umи da је ovdje rijec о takvim 
institиcijama, stvaraocima fondova koji sи djelovali и potpиno nenormalnim 
иslovima. Cesti i sшovi progoni, drasticпe mjere i velika hapsenja komuni­
sta od strane diktatorskog rezima иslovili su da se КРЈ, а s njom, logicno, i 
njeni organi роvиkи u ilegalnost. Osim toga, h<:•i)senjern istaknиtiћ komи­
nista 1 njihovim od\•octenjem na roЬiju, КРЈ и Bosni i Hercegovini, kao i Ll 

drиgim pokrajinama, Ьila је и izvjesnim godinama potpuno prorijedeпa. То 
је opet dovelo do pri,•rcmenog prestaпka rada pojedinih partijskih, sindi­
kalnih, i rиkovodstava drugih пaprednih drustveno-politickiћ organizacija. 
Ova гиkovodstva ·se kasnije opet javljajи, ali ponekada sa izmijenjeпim na­
zivima а и nekim slиcajevima i sa izmijeпjenim teritorijalnim nadleznostima. 
Kod takvih fondova nemogиce је bez temeljitog i stиdioznog rada utvгditi 
njihove granice. Pri tome се, svakako, velikи poteskocи predstavljati i to sto 
iz pojedinih perioda леmа uopste sacиvanih dokumenata. Tako, na primjer, 
u Arhivи Instituta nema clokиmenata koji su nastali djelovaпjem raznih 
iпstitиcija КРЈ u periodu izmedu dva rata. Isti slнcaj је i sa dokt1mentima 
nastalim djelovaпjem Socijaldemokratske stranke Bosne i Hercegovine. 

Slozenost rada па utvгdivanjн granica ovih fondova vidjece se najbolje 
na primjeги Fonda pokrajinskog pro·tijskog rukovodstva КРЈ za Bosnu i 

1) EmU Vojnovic: Kтiteтij za odтedivanje aтhivskog fonda, Arhivist, 1958, bt·. 
1-2, str. 22. 

2) Isto, str. 25. 
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Hercegovinн. Pokrajinsko partijsko rukovodstvo КРЈ za Воsш1 i Hercegovinн 
javlja se prvi рнt 1919. godine pod nazivom Pokrajinski sekretarijat КРЈ za 
Bosnн i Hercegovinн i Crnн Goru i djeluje do 1920, odnosno do 1921, kada 
prestaje sa radom. Od 1920, tj. Vukovarskog kongтesa, postoje oblasna par· 
tijska rukovodstva za Sarajevo, Mostar, Banja Luku i Tuzlu i djeluju sve 
do 1927. godine, а javljaju se pod nazivima oЬlasni sekretarijati КРЈ, oЬlasna 
partijska vijeca КРЈ i oblasni odbori КРЈ. Ovdje treba naglasiti da је Obla­
sni odbor КРЈ za sarajevsku oblast vrsio nekoliko godina funkcijи pokrajin· 
skog rukovodstva.3 ) Sredinom 1927. godine izabran је na Prvoj pokrajinskoj 
partijskoj konferenciji Pokrajinski komitet КРЈ za Bosnu i Hercegovinu, koji 
pod tim nazivom sa manjim Ш vecim prekidima и djelovanjн - prouzroko­
vanim velikim hapsenjiroa i progonima komunista - postoji sve do ljeta 
1938. godine. U vremenи od sredine 1938. godine do oktobra 1939. godine 
pokrajinsko partijsko rukovodstvo javlja se pod nazivom Privremeni pokra­
jinski komitet КРЈ za Bosnu i Hercegovinu. Od oktobra 1939. kada doЬija 
karakter stalnog partijskog rukovodstva, Komitet djeluje pod nazivoш Po­
krajinski komitet КРЈ za Bosnu i Hercegovinu sve do Osnivackog kongresa 
КРВiН odrianog 1. do 5. novembra 1948. godine. 

Iz navedenog primjera se vidi da је bez svestranog proucavanja fonda 
РК КРЈ za Bosnu i Hercegovinu nemoguce иtvrditi njegovu pocetnu gra­
nicu, а bez toga ne moze se pristupiti пjegovoj rekonstrukciji i definitivпom 
sredivanjи grade. P·rilikom utvrdivanja pocetne granice ovog fonda, potrebno 
је obratiti paznju i па cinjenicu da је Oblasni odbor КРЈ za sarajevskн 
oЬlast vrsio izvjesno vrijeme i funkciju Pokrajinskog partijskog rukovodstva. 

Na slicne poteskoce prilikoш utvrdivanja granica odredenih fondova na­
iCi се se i kod drugih partijskih organa, narocito nekih sreskЉ komiteta 
obrazovaпih tokom NOR-a koji su produzili svoju djelatnost i u poslijeгat­
nom periodu. U vezi sa problemom utvrdivanja granica оvЉ fondova po­
stavlja se i proЬlem njihovog sredivanja. Naime, ukoliko se utvrdi da u 
djelatnosti ovih institucija и ratnom i poslijeratnom periodu postoji konti· 
nuitet, sto Ьi znacilo da је rijec о jedinstvenim fondovima, onda Ьi u tom 
slucaju doslo do njihovog cijepanja buduci da se grada nastala njihovom 
poslijeratnom djelatnoscu ne nalazi и Arhivu Instituta. 

Ovi primjeri pokazuju da se u daljem postupku sredivanja grade na 
fondovskom principu, nastale u institucijama radnickog pokreta i NOR-a, 
javlja citav niz prakticnih proЬlema. Svakako da pred tim probleшima ne 
treba ustuknuti i, sto је najvaznije, treba ih rjesavati u skladu sa utvrdenim 
arhivistickim principima. 

U daljem radLl na rekonstrukciji fondova treba nastojati da rekonstrиk­
cija bude sto potpunija. Da Ьi se ovaj cilj postigao, neophodno је izvrsiti 
temeljita istraiivanja u svim arhivskim i dгugim нstanovama koje posjeduju 
odgovarajucu arhivsku gradu. Svu istrazenu i odabranu gradtl treba mikro­
filmovati i fotokopirati, ОdПОSПО kserografisati. Тime Ьi, 'UZ vec postojece 
originalne dokumente, Ьila prikupljeпa sva grada za koju se pretpostavljalo 
da pripada fondovima cijoj se rekonstrukciji pristupa. Kopije svih priЬav­
ljenih dokumenata tre~a, takode, poslije brizljive provjere razluciti na pri­
padajuce fondove. 

3) N. Sarac - N. Bablc: Kratak. pтegled тazvoja i djelatnosti КРЈ и Bosni i Her­
cegovtni od 1919-1945. godine, Godisnjak Istorijskog drustva BiH, 1959, str. 14. 
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Buduci da је и ovom slиcaju rijec о fragmentaшo ocиvanLm fondovima 
ciji sи dokиmenti razbacani na vise mjesta, moze se postaviti pitanje kakva 
је korist od citavog takvog poduhvata? U odgovorи na slicno pitanje Dorde 
Ignjatovic u clankи: »Rekonstrukcija nestalih arhivskih fondova i grade<</) 
pored ostalog, kaze: » ••• Pre svega ne treba zaboraviti da arhivski radnici 
drukcije posmatraju arhivskи gradu nego naиcni istrazivaci. Mi tezimo da 
jedan fond sacиvamo kao celinu, onako kako је postao и tokи rada svoga 
tvorca, ра иkoliko је celina пarиsena, i da је иspostavimo. Nas rad na rekon­
strukciji ima i kиltиrno-istoriski znacaj .. . Ako Ьismo malo d11Ьlje иsli и 
srz ovog proЫema, onda Ьismo jasno 11videll da Ьi od ovakvog naseg rada 
pre svega imali koristi bas nasi na11cnici, odnosno nasa паиkа иopste, а i 
nasi arhivi posebno. I nаша se cini da se takva pitanja viSe postavljajи iz 
straha pred obimnoscи i tezinom ovog rada, nego zbog toga sto on nema 
svog opravdanja ... << 5 ) 

Sredivanje dokumenata u okviru rekonstruisanih fondova. Osnovni uslov 
za иspjesno sтe<!ivanje grade jeste studijski таd, tj. svestrano proиcavanje 
fondova i иslova и kojima su djelovali njihovi tvorci. Poslije brizljivog pro­
иcavanja svakog fonda posebno, potrebno је izraditi рlап пjegovog sredi­
vanja i istorijskи Ьiljeskи. 

Istorijska Ьiljeska se radi na samom poeetktt sredivanja, i ona је, н stva­
ri, rezнltat proнcavanja fonda, а slиzi kao iпstrиkcija kako treba jedan foncl 
rekonstruisati i srediti. Ona treba da sadгZi osnovne podatke о tvorcи fonda. 
Na primjer: vrijeme i razloge nastanka, vremenske granice djelovanja, funk­
cijи i nadleznost, odnos prema drиgim нstanovama, organizacione promjene; 
nacin vodenja administracije, пacin arhiviranja i сиvапје akata, karakteгi­
stikи v·remeпa i иslova djelovanja tvorca fonda, zatim napomentl о stanjи 
fonda i stepenu ocиvanosti grade, napomenu о vremenи preиzimanja grade 
u arhiv, kao i podatke о ranijoj sredenosti grade u okviru navedenih zЫrki. 
Osim toga, istorijska Ьiljeska treba da sadrzi i objasnjenja о tome zasto, 
kada, i na koji nacin se pristupilo rekonstrukciji odredenog fonda. 

$to se tice samog sredivanja grade и okviru rekonstruisanih fondova, taj 
posao Ы se sastojao prvenstveno и tome da se stиdioznim proиcavanjem 
samih dokиmenata utvrdi da li oni svi - s obzirom na svoje odlike - saci­
njavajи sastavni dio tih fondova, а zatim da se poslije toga иtvrdi stalan 
polozaj и okviru fondova. Prilikom provjere i defiпitivnog иtvrdivanja fon­
dovske pripadnosti dokиmeпata, potrebno је obratiti paznjи na adresanta i 
adresata, hronoloskи oznakн, djelovodne brojeve - gdje postoje -, prijemne 
stamЬilje i pecate, zatim potpise - koji se ponekad javljajи i и vidи parafa 
- i napokon na format i vrstu hartije. Кrасе receno, treba voditi racuna 
о svim administrativnim oznakama na dokиmentima. Kako се se postиpiti 
sa dokиmentima koji nemajи nijedne od navedenih odlika, nije moguce 
odmah predvidjeti. То zavisi od konkretnog slиcaja i нmjesnosti lica koje се 
1·aditi na sredivanj-u pomenиte grade. Prilikom sredivanja takvЉ dokume­
nata treba voditi rасипа о tome da se ne mora svaki dokument pod svakи 
cijenн rasporediti и jedan od rekonstrиisanih fondova - jer rekonstruisani 
fondovi ne Ы trebalo da Ьиdи vjestacki formirani. То znaci da dokumenti 

4) Aтhivist, Organ Saveza druMava arhivskih radnika FNRJ, Beograd, 1957, :;,т, 
1-2, str. 47-57. 

6) Isto, str. 52. 
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u okviru pojedinih fondova treba, ipak, da upucuju па organsku cjelinu 1 
porijeklo, sto је jedna od osnovnih karakteristika fonda. 

Sve dokumente koji se - s obzirom na svoje fondovske karakteristike -
11е Ьi mogli razvrstati и rekonstruisane fondove, treba izdvojiti i ostaviti ро 
strani, s tim da se о njihovom rasporedu donese odluka na krajи. Takvi 
dokumenti Ьi se mogli rasporediti и odgo,•arajuce zЬirke. 

Prilikorn sisternatizacije dokurnenata u okviru fondova, treba sto је rno­
guce vise postivati р r i n с i р р r о v е n i ј е n с i ј е. Istina, и vecini sluca­
jeva to се Ьiti gotovo nernoguce, posto је rijec uglavnom о fragmentarno 
ocuvanirn fondovima bez djelovodnih protokola koji Ьi upucivali па taean 
polozaj svakog dokumenta. Ovakav karakter i stanje ocuvanih dokumenata 
izazvace saradnicima koji budu radili na njihovom sredivanju velike potes­
koce. Zbog toga се saradnici ntorati da uloze maksimum paznje i strpljivog 
rada, а svakako i vreшena. 

U sistematizaciji dokurnenata u okviru fondova и kojima је zbog objek­
tivnih razloga nemoguce primijeniti princip provenijencije, sredivanje se 
moze izvrsiti ро hronologiji, tematici, а u nekim slucajevima mozda ј ро 
strukturi sto, prirodno, zavisi od koliCine ocuvanih dokumenata. Ukoliko Ьi 
se dokumenti takvih foпdova sredivali ро hronologiji, onda Ьi kod ulaznih 
akata trebalo obratiti paznju па datum primanja akta. Istiпa, izvjestan broj 
akata ovih datuma uopste nema. U nedostatlш datuma ulaska akta u odredenu 
instituciju kao mjerilo moze posluziti ћronoloska oznaka adresanta. То znaci 
da Ьi dokurnenti, odnosno dio dokurnenata u takvim fondovima Ьili sredeni 
na osnovu izvornih hronoloskiћ oznaka, koje se ne podt1daraju sa hronolo­
skirn oznakama adresata, tj. stvaraoca fonda- nego su priЬlizne. Dokumenti 
u tako sredenim fondovima ne Ьi uvijek u formalnom pogledu ukazivali na 
jedinstvenи cjeliпu .ј organsku vezu, ali Ьi, ipak, olaksali naucno-istгэZivacki 
rad i koristenje dokumenata. 

Prilikom sredivanja fondova, trebalo Ьi izvrsiti dati1·anje svih dokume­
nata bez datuma. Ukoliko је takve dokuшente nemoguce tacno datiгati, po­
trebno је utvrditi bar priЬliZne vremenske granice njihovog postanka. 

Osim toga, sve dokumente па kojima nisu navedeni njihovi adresanti i 
adresati u svom punom oЬliku, nego su ispisani njЉovi skraceni, nepotpиni 
Ш sifrovani oЬlici, ili sи pak navedena samo imena licnosti - odnosno nji­
hovi pseudonirni, - treba obavezno desifrovati. Desifrovanje treba izvrsiti 
и prvoj fazi sredivanja, jer, napokon, to се Ьiti osnovni putokaz za I-aspore· 
divanje dokиmenata na fondove. 

Prilikom desifrovanja dokumenata sa pseudonimima, potrebno је isto­
vremeno sa utvrdivanjem punog imena i prezimena doticne licnosti desifro­
vati i instituciju и ime koje, odnosno kojoj је pisaп dokument. Istina, to nije 
jcdnostavaп posao ра се zahtijevati mдogo strpljivog i upor nog rada, ali od 
njega ne treba odиstati. U razrjesavanju oviћ zagonetпih podataka treba se 
oslanjati prvenstveno na druge dokшnente u kojima se mogи naci kakvi­
-takvi putokazi. Strpljivo poredenje rukopisa, zatim oЬlika i velicine slova 
pisace masiпe, vrste i formata hartije, kao i drugiћ pojedinosti,- omogucice 
u veeini slucajeva da se utvrdi da li ti dokumenti poticu od iste licnosH, sto 
znaёi i od iste institиcije. U slucajevima gdje је nemoguce ove podatke od­
gonetnuti konsu1tovanjeш drugih dokuшenata, potrebno је pribjeCi konsul­
tovanjtt prezivjelih иcesnika koji su ЬШ и ЬiЈо kakvoj vezi sa nastankoш do­
ticnih dokumenata. 
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Posto је u razrjesenju adresanta i adresata osnovni putokaz licnost l 
njena funkcija, а ta licnost је cesto u pocetku ustanka zbog objektivnih 
okolnosti poistoveCivana sa odredenom institucijom, - bilo bi neophodno 
utvгditi tacno Ш barem priЬliZno vrijeme u kome је ta licnost obavljala odre­
dcnu funkciju. Utvrdivanjem vremenske granice obavljanja odredene funk­
cije od strane neke licnosti, omoguCice, uz ostale indicije, da se takav doku­
ment rasporedi u odgovarajuci fond sa najvecim procentom sigurnosti. Pri 
tome Ьi veliku olaksku predstavljala .izrada posebnog spiska desifrovaпih 
pseudonima. Na spisku Ьi pored imena i prezimeпa trebalo navesti i sve 
funkcije i vЩeme njihovog obavljanja. Ovako detaljno izradeni spisak olak­
sace u znatnoj mjeri izradu registra licnosti, odnosno kartoteke. 

U zavrsnoj fazi s-redivanja potrebno је izvrsiti formiranje predmeta uko­
liko је to moguce s obzirom na stanje ocuvane grade, zatim utvrditi stalni 
polozaj svakog predmeta, odnosno dokumenta, obaviti folijaciju i signiranje, 
kao i sve ostale radnje koje se inace tom prilikom obavljaju. 

Osim toga, potrebno је izraditi popis trosnih i na Ьilo koji nacin ostece­
nih dokumenata i navesti njihove signature. U popisu treba navesti vrstu 
ostecenja (istrosena hartija, izЬlijedjela slova, itd.). Restauraciji i konzerva­
ciji ostecenih dokumenata, bar onih koji su и vrlo kriticnom stanju, treba 
pristupiti sto prije, kako Ьi se sprijeCilo njihovo dalje propadanje. Manja 
ostecenja na dokumentima, kao sto su: zacijepljenja hartija, presavijane 
ivice, itd. treba da otklanjaju saradnici tokom rada na srecHvanju. 
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