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Apstrakt: U ovome radu objavijuje se nekoliko dokumenata koji govore o
reakcijama u Bosni i Hercegovini na objavijivanje Deklaracije o nazivu i
polozaju hrvatskog knjizevnog jezika u Zagrebu i Predloga za razmisljanje
grupe knjizevnika iz Beograda. U uvodu su naglasene najznacajnije karak-
teristike vremena u kojem je doslo do objaviljivanja ovih dokumenata kao i
njihovog znacaja za stepen reakcija u Bosni i Hercegovini. Iz prezentiranih
dokumenata moguce je vidjeti nivo zainteresiranosti bosanskohercegovac-
kog drustva za tada aktuelnu debatu o jezickom pitanju. Istovremeno, pre-
zentirani dokumenti mogu biti interesantni onima koji se bave historijom
Jezika i pravopisom.

Kljuéne rijeci: Deklaracija o nazivu i polozaju hrvatskog knjizevnog jezika,
Predlog za razmisljanje, Bosna i Hercegovina, jezicko pitanje.

Abstract: This paper publishes several documents which show the reac-
tions in Bosnia and Herzegovina to the publishing of the Declaration on
the Status and Name of the Croatian Literary Language and the Suggestion
for thought of a group of writers from Belgrade. The introduction empha-
sises the main characteristics of the time when these documents were pub-
lished, as well as their significance for the intensity of reactions in Bosnia
and Herzegovina. The presented documents allow us to understand the lev-
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el of interest shown by the Bosnian and Herzegovinian society for the then
current debate about the language issue. At the same time, these documents
can also be of interest to those engaged in the study of the history of lan-
guage and orthography.

Key words: Declaration on the Status and Name of the Croatian Literary
Language, Suggestion for thought, Bosnia and Herzegovina, language
issue.

Sezdesetih godina 20. stolje¢a u Jugoslaviji su pokrenuta krupna politicka, drus-
tveno-ekonomska 1 druga pitanja, koja su znacajno odredivala nove pravce, kao i
nove metode u pristupu njihovom rjesavanju. Do sredine Sezdesetih vec je bio usvo-
jen novi ustav (1963), a pokrenut je i najveéi strukturalni reformski zahvat u jugo-
slavenskoj privredi (1965). Tinjajuce neslaganje dviju do tada profiliranih struja na
jugoslavenskoj politi¢koj sceni, reformisti¢ke i konzervativne, kulminiralo je 1966.
godine smjenom Aleksandra Rankovica, potpredsjednika Jugoslavije. U nastavku
krupnih drustveno-politickih deSavanja u jugoslavenskom javnom diskursu 1967.
godine pokrenuto je i jezi¢ko pitanje, odnosno pitanje ravnopravnosti jezickih vari-
janti koje su do tada bile u upotrebi.

Jezicko pitanje javno je pokrenuto objavljivanjem Deklaracije o nazivu i po-
lozaju hrvatskog knjizevnog jezika, koja je u osnovi dovodila u sumnju dosljedno
primjenjivanje modela uspostavljenog Novosadskim dogovorom (1954). Nastavak
rasprava o ravnopravnosti jezickih varijanti uslijedio je beogradskom reakcijom -
Predlogom za razmisljanje. 1zmedu jednog i drugog teksta bila su uocljiva nereal-
na ocekivanja u vezi sa novozahtijevanom jezickom orijentacijom u Jugoslaviji, na-
ro¢ito u klju¢nim centrima odakle su pitanja i pokrenuta, Zagrebu i Beogradu.' Pita-
nja pokrenuta Deklaracijom 1 Predlogom svakako su otezavala tadasnje Zzestoke po-

! Dusan Bilandzi¢, Hrvatska moderna povijest. Zagreb: Golden marketing, 1999, 513-518;
BilandZi¢ na ovome mjestu pogre$no navodi datum objavljivanja Deklaracije (9. mart umjes-
to 17. mart 1967). Zdenko Radeli¢ navodi kako je Telegram objavio Deklaraciju 17. marta
1967. godine. Zdenko Radeli¢, Hrvatska u Jugoslaviji 1945.-1991. Od zajednistva do razla-
za. Zagreb: Hrvatski institut za povijest — Skolska knjiga, 2006, 404. Detaljnije o pogledima
na Deklaraciju vidjeti: Berislav Jandri¢, Kontroverze iz suvremene hrvatske povijesti: osobe
i dogadaji koji su obiljezili hrvatsku povijest nakon Drugoga svjetskog rata. Zagreb: Srednja
Europa, 2006, 95-148.

306



Amir Duranovi¢, Vjesnici proljeca. Reakcije u Bosni i Hercegovini na objavljivanje
Deklaracije o nazivu i polozaju hrvatskog knjizevnog jezika i Predloga za razmisljanje
Prilozi, 40, Sarajevo, 2011, str. 305-327.

liticke debate u Jugoslaviji, o cemu svjedoce i pojedini tada aktivni ucesnici drustve-
no - politickog zivota u Jugoslaviji. Za DuSana Bilandzi¢a, ¢lana Izvrsnog komite-
ta Centralnog komiteta Saveza komunista Hrvatske, beogradska reakcija na objavlji-
vanje Deklaracije mogla bi se smatrati “vise kao gest uvrijedene, ali uobrazene ve-
li¢ine 1 prvi korak kavge Beograda i Zagreba”.? Takoder, Miko Tripalo, sekretar IK
CKSKH, u svojim sje¢anjima kaze da je “u ono vrijeme zbilja (sam) smatrao da nam
objavljivanje Deklaracije donosi nepotrebne napetosti i teSkoce. Danas uvidam da u
onakvom sistemu koji smo imali neke stvari nije bilo moguc¢e postaviti na drugaciji
nacin. Pretjerano mijeSanje politike u probleme jezika ne moze donijeti nista dobro,
Sto dokazuje i tzv. Novosadski dogovor”.? S druge strane, historicarka Latinka Pe-
rovi¢, u to vrijeme ¢lan rukovodstva Saveza komunista Srbije, kaze kako je “reakci-
jana prvi dokument [Deklaraciju, op. a] u Srbiji (je) bila Zestoka. Se¢am se sastana-
ka na kojima se trazilo spaljivanje dela Miroslava Krleze, kao jednog od potpisnika
Deklaracije. Izvrsni komitet CK SK Srbije — povezivao je pojavu Predloga za raz-
misljanje sa otporima kursu I'V plenuma CK SKJ. Ali je u jezickim pitanjima isticao
nuznost razgovora i tolerancije”.*

U Bosni i Hercegovini 1967. godina takoder je bila obiljezena debatama o jezi-
ku i knjizevnosti. Prvi povod za javne diskusije bilo je objavljivanje teksta Bosan-
ski duh u knjizevnosti — Sta je to? autora Muhameda Filipovi¢a.” Od tada pa do sre-
dine sedamdesetih godina, bosanskohercegovacku nauc¢nu i kulturnu scenu obiljezi-
le su znacajne rasprave o jeziku i knjizevnosti.® Istovremeno su tekle i velike disku-
sije o muslimanskom identitetu, ¢ije je srediSnje mjesto bilo zvani¢no priznanje mu-
slimanske nacije 1968. godine.’

2 D. Bilandzi¢, Hrvatska moderna povijest, 517.
3 Miko Tripalo, Hrvatsko proljece. Zagreb: Globus, 1990, 93-94.

* Latinka Perovi¢, Zatvaranje kruga. Ishod politickog rascepa u SKJ 1971/1972. Sarajevo:
Svjetlost, 1991, 51.

> Muhamed Filipovié, Pokusaj jedne duhovne biografije (Pokusaj opisa Zivotnih okolnosti
koje su me formirale i uticale na moj duhovni razvoj). Sarajevo: Avicena, 1998, 109-111,
113-120.

6 Saéir Filandra, Bosnjacka politika u XX. stoljecu. Sarajevo: Sejtarija, 1998, 257-267; Josip
Baoti¢, “Knjizevnojezicka politika 1970-1990 — borba za zajednistvo i ravnopravnost” U:
Svein Mennesland (ur.), Jezik u Bosni i Hercegovini. Sarajevo-Oslo: Institut za jezik i Institut
za isto¢noevropske i orijentalne studije, 2005, 435-477.

"Husnija Kamberovi¢, Hod po traju. Iz bosanskohercegovacke historije 20. stolje¢a. Saraje-
vo: Institut za istoriju, 2011, 180-208; Rasprave o nacionalnom identitetu Bosnjaka: zbornik
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Prve vijesti o objavljivanju Deklaracije u Bosni i Hercegovini moguce je pra-
titi ve¢ od 19. marta, kada je sarajevsko Oslobodenje prenijelo Tanjugovu vijest od
prethodnog dana (18. marta) u kojem se najavljuju ostro intonirani tekstovi zagre-
backog Vjesnika i novosadskog Dnevnika. U Vjesnikovim zaklju¢nim razmatranji-
ma kaze se kako su “Problemi jezika naroda Jugoslavije stvar (su) nau¢nih rasprava.
Tome protivrjeci politickom ambicijom prozeta Deklaracija o nazivu i polozaju hr-
samo Stetan po stvarne interese hrvatskog naroda”.® Ve¢ narednog dana najavljeno
je kako ¢e Udruzenje knjizevnika Srbije u “narednim sedmicama” raspravljati o sta-
vovima iz Deklaracije.’ Upravo je u narednim sedmicama broj informacija o Dekla-
raciji i Predlogu sve viSe zauzimao stupce u dnevnoj Stampi, a novonastala politic-
ka situacija ubrzo je postala predmetom razgovora i na politickim forumima. Izvrsni
komitet Centralnog komiteta Saveza komunista Bosne i Hercegovine na prosirenoj
sjednici od 27. marta raspravljao je o Deklaraciji i Predlogu. Nakon rasprave o “idej-
no-politickoj sadrzini i karakteru” reCenih dokumenata, konstatovano je kako su De-
klaracija 1 Predlog ‘“ne samo izraz nacionalistickih i Sovinistickih gledanja i opre-
djeljenja njihovih potpisnika, nego i pokusaj otvorene politicke diverzije protiv brat-
stva i jedinstva, ravnopravnosti i socijalistickog patriotizma naroda Jugoslavije”.'?
Nadalje je naglaseno kako je Bosna i Hercegovina “u svojoj proslosti duboko isku-
sila teSkoce 1 podnijela ogromne zrtve zbog nekadasnjih politika razdvajanja naro-
da koji u njoj zive. DonoSenje Deklaracije i Predloga su pokusaji koji predstavljaju
nastavak hegemonistickih aspiracija prema Bosni i Hercegovini koje su u proslosti
dolazile s jedne i s druge strane”.!! Takoder je naglaSeno kako se “Savez komunista
Bosne i Hercegovine uvijek (se) zalagao za neotudivo pravo svih gradana u Bosni i
Hercegovini da se koriste bogatstvom jezika slobodno i do kraja tolerantno”.'? Isto-
vremeno je objavljeno i Otvoreno pismo nastavnika i saradnika Filozofskog fakulte-
ta u Sarajevu, u kojem nastavnici i saradnici iznose svoje “neslaganje sa sadrzajem i
nacinom donoSenja” Deklaracije, kao i reakcijom grupe srpskih knjizevnika u Beo-
gradu, te podsjecaju na “nacionalnu slozenost u Bosni i Hercegovini, gdje su u toku

radova. Sarajevo: Institut za istoriju, 2009. Posebno vrijedni su materijali sa XVII 1 XX
sjednice CKSKBIiH o nacionalnom identitetu u navedenom Zborniku.

8 Oslobodenje, XXIII; br. 6749, Sarajevo, 19. 111 1967, 14.
? Oslobodenje, XXIII; br. 6750, Sarajevo, 20. 111 1967, 14.
10 Oslobodenje, XXI1II; br. 6759, Sarajevo, 29. 111 1967, 1.
" Isto.

12 Isto, 4.
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NOR-a podnesene velike zrtve da bi se ostvarilo bratstvo i jedinstvo Hrvata, Musli-
mana i Srba”, a ukazuje se i na “opasnost svega onog §to moze da ugrozi njihovo ve¢
ostvareno jedinstvo”."

Na Sestoj sjednici Glavnog odbora Socijalistickog saveza radnog naroda Bo-
sne i Hercegovine takoder se raspravljalo o istoj temi. Preneseno je raspolozenje
¢lanova SSRN, kao i gradana Bosne i Hercegovine koji su “[...] jednodusni u osudi
svih otvorenih i prikrivenih pokusaja razdvajanja nasih naroda i odlu¢ni da i ubudu-
¢e daju svoj puni udio u borbi progresivnih snaga Citave naSe zajednice, za dalji so-
cijalisticki razvitak [...] na osnovama istinske ravnopravnosti”.'* U¢estvujuéi u dis-
kusiji, akademik Anto Babi¢ je naglasio kako je Deklaracija “u ¢itavoj nasoj javno-
sti izazvala neugodno osjecanje Cudenja, ne samo zbog njenog sadrzaja, nego i zbog
toga Sto se pojavila bez ikakvog stvarnog povoda, suprotno svakoj politickoj i nauc-
noj logici [...] Ona [Deklaracija, op.a.] je, ako nije nesto gore i ruznije, izraz totalnog
neshvatanja istorijskog trenutka pa gubi iz vida vjekovna istorijska iskustva [...]”."5
Svoj doprinos u diskusiji dao je i prof. dr. Salko Nazeci¢ ukazuju¢i kako bi iz ¢injeni-
ce da su objavljeni ovi dokumenti trebalo “nauciti to da nijedno pitanje kulture, jezi-
ka ili knjizevnosti, ili kulture uopste, ne smije biti predmet interesovanja samo uskog
kruga stru¢nih ljudi, nego neprekidna briga svih nasih foruma i svih nasih faktora”.'s

Svjestan ove ¢injenice bio je i Branko Mikuli¢, koji je u svojim biljeskama za-
pazio kako postoji jaz izmedu inteligencije i politicara. To je izrazio u biljesci kada
kaze: “odvojeni smo [politicari, op.a.] od inteligencije 1 kulturnih problema, zbog
¢ega ima nepovjerenja prema politi¢arima, misljenja da smo nesposobni za rasprav-
ljanje o problemima kulture, kulturni radnici se osjecaju napusteni, odvojeni i dr.
Otuda ekscesi, zabune...”.!” Takoder je zabiljezio i diskusiju Mika Tripala sa sjednice

13 Isto. U istom broju Oslobodenja prenesene su i vijesti o Saopstenju JAZU-a u kojem se kaze
kako su “njezini [Akademijini, op.a.] odjeli za filologiju i suvremenu knjizevnost i akademi-
jini samostalni instituti za jezik i za knjizevnost i teatrologiju potpisali donesenu deklaraciju
samo u okviru svoje djelatnosti, a da o tome PredsjedniStvo i uprava akademije nisu bili
obavijesteni”. Takoder, prenesena je i vijest kako su “medu zagrebackim knjizevnicima pro-
testi protiv Deklaracije jo$ uvijek samo pojedinacni”, a da su iz Drustva knjizevnika Hrvatske
istupili “svega dvojica ¢lanova”, Bozo Milaci¢ i Ivo Stivicic.

4 Oslobodenje, XXI1II; br. 6762, Sarajevo, 1. IV 1967, 3.

15 Isto.

16 Isto.

17 Arhiv Federacije Bosne i Hercegovine, Fond: Branko Mikuli¢, Kutija 6, 52/67 — Biljeske
o periodu 3. IIT-31. V 1967. Za ustupljenu gradu iz Mikuli¢evog fonda zahvalnost dugujem
prof. dr. Husniji Kamberovicu i kolegici mr. DZeniti Rujanac.
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Izvrsnog komiteta Centralnog komiteta Saveza komunista Jugoslavije odrzane 11.
aprila 1967. godine. Tripalo je naveo kako cilj Deklaracije nije bio izmjena ustava,
vec politicka borba, te kako prema potpisnicima Deklaracije ne treba povesti poli-
cijsku, nego politicku borbu. Istovremeno je iskazao strahovanje da se sve ne okrene
protiv inteligencije. Tripalo je dalje nastavio sa diskusijom isticu¢i kako se “ne radi o
pravu naroda da zove svoj jezik kako Zeli, ve¢ o politickim $pekulacijama sa tim pra-
vom. U akciju se sada ubacuju razne snage, koje su protiv Deklaracije, ali iz razlici-
tih motiva, a to su birokratske snage koje traze vracanje na staro, “cvrstu ruku” i dr.
Druga opasnost sastoji se u podcjenjivanju problema medunacionalnih odnosa, pri-
¢a o integralnom Jugoslovenstvu i dr. Likvidacijom Tudmana prisutna je opasnost od
unitaristi¢kih tendencija u istoriografiji. Pa i na podrucju jezika ima problema koje
treba rjesavati [...]”."* U generalnoj ocjeni sa navedene sjednice zakljuceno je kako
je Izvrsni komitet “ukazao na znacaj ¢injenice da su najsiri slojevi radnih ljudi, ci-
jela nasa javnost, ukljucujudéi i najveci dio inteligencije i kulturnih radnika, odlu¢no
osudili ovaj pokusaj politi¢ke zloupotrebe jezickih pitanja u nacionalisticke svrhe”."

Iz navedenih sekvenci jugoslavenskog i bosanskohercegovackog drustvenog
konteksta uocljivo je izrazito prisustvo teme nacionalnih odnosa i pitanja ravnoprav-
nosti u javnom saobracanju. Istovremeno, u bosanskohercegovackoj historiografiji
jos uvijek nemamo dovoljno relevantnih studija koje bi neka od navedenih pitanja
sagledale u cjelini. Jedno od njih je i pitanje ponaSanja bosanskohercegovacke jav-
nosti u vrijeme objavljivanja Deklaracije o nazivu i polozaju hrvatskog knjizevnog
Jjezika i Predloga pitanja za razmisljanje. Stoga smo odlucili ponuditi nau¢noj javno-
sti na uvid neke od trenutno dostupnih arhivskih dokumenata, a koji se direktno od-
nose na pitanja pokrenuta objavljivanjem Deklaracije i Predloga.

Ostvarenim uvidom u trenutno dostupnu arhivsku gradu Centralnog komiteta
Saveza komunista Bosne i Hercegovine uocili smo znacajan broj dokumenata ra-
zli¢itog karaktera i vrijednosti, za koje smatramo da mogu biti od velike koristi za
nasSe razumijevanje atmosfere koja je vladala u Bosni i Hercegovini u proljece 1967.
godine. Prije svega, radi se o zvani¢nim informacijama lokalnih partijskih organi-
zacija iz Bosne i Hercegovine kao §to su Bosanska Dubica,” Bosanska Gradiska,”!

18 Isto.
19 Oslobodenje, XXI1II; br. 6773, Sarajevo: 12. IV 1967, 3.

20 Arhiv Bosne i Hercegovine (Dalje: ABH), Fond: Centralni komitet Saveza komunista
Bosne i Hercegovine (Dalje: CKSKBiH), Kutija: 147 (Dalje: K 147), god. 1967, sign. 11-
223.

2l ABH, CKSKBiH, K 147, 1967, sign. 11-231.
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Capljina,® Glamo¢,® Ljubuski,* Oragje,” Prijedor,” Banja Luka,? Prozor,
Ugljevik,” i Kakanj.*® Nadalje, uocljiv je veliki broj depesa iz razli¢itih dijelova Bo-
sne i Hercegovine i iz razlicitih druStveno-politickih organizacija kao i drugih jav-
nih foruma socijalistickog drustva, u kojima se ukratko prosljeduju informacije pri-
kupljene na nizem nivou.!

22 ABH, CKSKBiH, K 147, 1967, sign. 11-229.
2 ABH, CKSKBiH, K 147, 1967, sign. 11-221.
24 ABH, CKSKBiH, K 147, 1967, sign. 11-225.
25 ABH, CKSKBiH, K 147, 1967, sign. 1000-1.
26 ABH, CKSKBiH, K 147, 1967, sign. 11-222.
27 ABH, CKSKBiH, K 147, 1967, sign. 11-234.
8 ABH, CKSKBiH, K 147, 1967, sign. 11-238.
2 ABH, CKSKBiH, K 147, 1967, sign. 11-232.
30 ABH, CKSKBiH, K 147, 1967, Kakani.

31 Zbog boljeg razumijevanja atmosfere u Bosni i Hercegovini nastale objavljivanjem
Deklaracije i Predloga, smatramo vaznim naglasiti koji sve druStveni nivoi ucestvuju u
iznoSenju razmisljanja i stavova o objavljenim dokumentima. Njihova Sarolikost nam ust-
vari govori o stepenu zainteresiranosti bosanskohercegovackog drustva za Sira drustveno-
politicka kretanja u Jugoslaviji. U Centar za informisanje Centralnog komiteta SKBiH depese
su pristigle iz Osnovne organizacije SK Travnik, od odbornika Skupstine opstine Busovaca,
radnika Rafinerije nafte Bosanski Brod, Opstinskog komiteta i Opstinskog odbora SSRN
Laktasi, od radnog kolektiva Fabrike celuloze i papira Prijedor, Opstinskog komiteta SK
Zepée, od radnika Republi¢kog sekretarijata za finansije, od “komunista Popova polja”, od
ucenika Gimnazije i mladih iz radnih kolektiva u Visokom, od radnika Doma zdravlja “Omer
Masli¢” Novo Sarajevo, Opstinskog komiteta SK Kalesija, od Sindikalne podruznice prosv-
jetnih radnika iz Trebinja, Sireg politickog aktiva OK SK Kotor Varos, od uéesnika “Opsteg
sabora Lopare”, X opstinske konferencije SK Skender-Vakuf, Organizacije SK srednjih skola
Nevesinje, od Politi¢kog aktiva podrugja Sipraga [mjesto kod Kotor-Varosi, op. a], Opstinske
konferencije Saveza omladine Laktasi, Konferencija SK Bosanski Brod, KP “TrZnica na ve-
liko” Sarajevo, OO Saveza udruzenja boraca NOR-a Vares, Opstinskog komiteta SK Srebre-
nik, Skupstine Udruzenja rezervnih oficira i podoficira Prijedor, OK SSRN Cazin, od Zbora
komunista osnovnih organizacija Hum, Duzi, Zaplanik, Mrkonji¢i, Tulje, Poljice, Popovo
i Dobromani (Trebinje), Opstinskog komiteta SK Bosanska Dubica, od slusalaca Vecernje
politicke skole u Trebinju, od ¢lanova Socijalistickog saveza “Babic¢a Basta” Sarajevo, Rad-
nog kolektiva O.S. “Zmaj Jova Jovanovi¢” Banja Luka, od u¢esnika konferencije OO SK
Celi¢ane I Zeljezare Zenica, od ¢lanova SK i drugih ¢lanova Radnog kolektiva O. S. “Filip
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Pored navedenog, zabiljezili smo i nekoliko telegrama iz Duvna,* KreSeva,*
Glamoca,* i Doboja.** Kona¢no, dostupna su i dva privatna pisma upucena Central-
nom komitetu Saveza komunista Bosne i Hercegovine.

Sto se ti¢e sadrzaja dokumenata, mogli bismo kazati kako se radi o uobi¢ajenom
modelu komuniciranja nizih sa visim partijskim organizacijama u kojima se preno-
se najznacajnije informacije, ili se daju odgovori na postavljene upite, te kako se u
svakom dokumentu daju ocjene o prikupljenim informacijama, odnosno o raspolo-
zenju konkretne organizacije koja Salje dopis. Telegrami su po formi znacajno kra-
¢i i uglavnom u nekoliko recenica prenose osnovnu poruku, koja je identi¢na za sve
pristigle telegrame — jedinstveno se osuduju objavljivanje Deklaracije 1 Predloga i
trazi se javna i politicka odgovornost potpisnika. Ovisno o datumu upucivanja infor-
macija, depesa ili telegrama, uocljivi su i zahtjevi da se javno obznane imena potpi-
snika navedenih dokumenata. Konacno, u ovoj dokumentaciji moguce je pratiti i po-
jedinacne slucajeve, odnosno ponasanje pojedinaca u datoj situaciji, o cemu svjedo-
¢e podaci iz pojedinih informacija ili privatnih pisama, koja govore o individualnim
stavovima njihovih autora. S tog aspekta, zanimljivo je pratiti njihovo ponasanje i
poduzete korake u vezi s pokrenutim jezickim pitanjem. Konacno, kako se u cijelo-
sti i radi o pitanju jezika, buduci da dokumente prenosimo u originalnoj formi, ci-
jenimo kako ¢e Citanje ovdje prezentiranih dokumenata biti zanimljivo i onima koji
se blize bave proucavanjem jezika, pravopisom itd. Narocito je to vazno imamo li u
vidu tadasnje, kao i nase savremene debate u jeziku/jezicima.

k ok ok

Macura” Banja Luka i od ¢lanova OO SK Odsjeka prirodno-matematickog fakulteta u Sara-
jevu. ABH, CKSKBIiH, K 147, 1967, Depese.

32 ABH, CKSKBiH, K 147, 1967, Duvno-telegram.
33 ABH, CKSKBiH, K 147, 1967, Kresevo-telegram.
3% ABH, CKSKBiH, K 147, 1967, Glamoc-telegram.
3 ABH, CKSKBiH, K 147, 1967, Doboj-telegram.
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SAVEZ KOMUNISTA BOSNE I HERCEGOVINE?®®
OPSTINSKI KOMITET BOSANSKA DUBICA
Broj: 01-65/1

Bos. Dubica, 8. april 1967. godine

CENTRALNI KOMITET SAVEZA KOMUNISTA BiH
SARAJEVO

U vezi vesg dopisa broj 09-618/1 od 29. marta 1967. godine dostav-
ljamo vam trazenu informaciju.

Deklaracija o nazivu i polozaju hrvatskog knjizevnog jezika i Pred-
loga za razmiSljanje grupe knjizevnika iz Srbije primljena je medju na-
$im ljudima kao atak na nasu drustvenu stvarnost, na bratstvo i jedinstvo
nasih naroda koje predstavlja svetu i najdragocjeniju tekovinu nase na-
rodnooslobodilacke borbe i socijalisticke revolucije. Na svim skupovi-
ma, raznim sastancima i zborovanjima komunista (zborovanja odrzana
2. aprila u 6 seoskih centara) odluc¢no i energi¢no se osudjuje slovo i duh
Deklaracije kao svjesno tempirana politicka diverzija od pojedinih inte-
lektualnih krugova iz SR Hrvatske i traze da se inicijatori i nosioci ta-
kvih akcija ne samo osude pred javnim mnjenjem nego i onemoguce da
siju sjeme Sovinizma i nacionalizma. Na brojnim skupovima i sastanci-
ma istaknuto je misljenje da su se potpisnici Deklaracije odvojili od to-
kova naSe drustvene stvarnosti, izgubili iz vida da im je ovo naSe samo-
upravno socijalisti¢ko druStvo omogucilo da steknu povoljan materijalni
i drustveni polozaj, a sada Sovinistickim aktima zabijaju noz u ledja na-
$0j drustvenoj zajednici.

Na skupovima istaknuta su ova karakteristicna misljenja: “Potpisni-
ci Deklaracije koriste i zloupotrebljavaju nasu socijalisticku demokrati-
ju i raskomotili se da pokrecu i postavljaju ono §to su nasi narodi revolu-
cijom rijesili”. Ovo miSljenje istaknuto na zborovanju komunista u Sla-
binji. “Treba pogledati malo proslost pojedinih potpisnika Deklaracije i
Sta njih moze da €ini tako priznatim u nasem drustvu”. Misljenje jednog
prosvjetnog radnika. “Kakvi su to knjizevnici koji treba da predstavljaju
svijest 1 savjest naroda, da pijani ovom drustvu poturaju Sovinisticke de-
klaracije 1 prijedloge za razmisljanje”. Ovo pitanje postavljeno na zboro-
vanju komunista u Bjelajcima. I na sastanku jedne odjeljenske organiza-
cije u gradu.

3¢ ABH, CKSKBiH, K 147, 1967, sign. 11-223.
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Saopstenje Izvrsnog komiteta Centralnog komiteta SK Bosne i Her-
cegovine o Deklaraciji naislo je na odobravanje i kao nuzno da se osudi
ta razbijacka akcija i kao nuzna orijentacija komunistima i radnim ljudi-
ma nase Republike kako da se postave u razobli¢avanju ovog Sovinistic-
kog akta. Na mnogim sastancima i skupovima postavljena su pitanja za-
S$to se ne objave imena potpisnika Deklaracije i kako je moguce da pri-
znati knjizevnici, a potpisnici su Deklaracije, ne izjasne se o Deklaraciji
i Sta ih je pobudilo da idu na takav akt.

O stavu i raspoloZenju nasih ljudi prema DEKLARACII i Prijedlo-
gu za razmiSljanje izrazili smo u pismo od 29. marta 1967. godine, koje
smo vam dostavili pod brojem 01-64.

SEKRETAR OK SK
[potpis, A. D.]
[pecat, A. D.] Babovi¢ Petar

INFORMACIJAY

Ovih dana odrzana je Opcinska konferencija SK Ljubuski na kojoj
su delegati i gosti Konferencije najostrije osudili Deklaraciju o polozaju
i nazivu hrvatskog knjizevnog jezika, zahtjevajuci da se potpisnici i uce-
snici ove Deklaracije drustveno i politicki osude. Pojedini u€esnici u dis-
kusiji su narocito istakli reagovanje naroda naSe opéine na politi¢ku Stet-
nost i ne promisljenost ovog akta. Istovremeno su istakli da se u svemu
slazu sa drustvenom i politickom osudom ove Deklaracije od strane drus-
tveno-politi¢kih organizacija SR Hrvatske, SR Bosne i Hercegovine kao
1javnosti cijele nase zemlje.

Medutim, unazad nekoliko dana imamo pojavu da pojedina lica, ko-
risteci se izvjesnim slabostima iz proslosti bas u pogledu jezi¢ne ravno-
pravnosti, javno istupaju sa pozicija potpisnika Deklaracije, a u njihovim
istupanjima ima i neprijateljske propagande.

Tako napr. u Osnovnoj $koli (Osmogodisnjoj) Klobuk rade kao na-
stavnici Rasi¢ Nikola iz sela Tihaljine opéina Grude, nastavnik hrvatsko-
srpskog jezika 1 Bosnjak Ivan iz sela Sovi¢i opéina Grude, nastavnik fi-
zike 1 opéetehnickog obrazovanja. Oba ova lica su relativno mladi (stari

37 ABH, CKSKBiH, K 147, 1967, sign. 11-225, Informacija Opstinskog komiteta SK Ljubuski
dostavljena CK SK BiH 8. aprila 1967. godne.
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od 22 do 25 godina). Oni su zadnjih dana i to solidarno se jasno i otvore-
no izjasnjavali o tome, da podrzavaju Deklaraciju, osporavajuéi struénost
politickim organizacijama i politickim radnicima pa i drugu Titu, osvr-
¢udi se na njegov govor u Pristini, da daju kvalifikovana misljenja o ovoj
Deklaraciji i dodajuci da iza Deklaracije stoje velika imena iz knjiZevno-
sti i nauke imenujuéi Krlezu, Jonkea, Krkleca, Segedina i druge. Oni u
svojim ekstremnim diskusijama idu dalje pa isti¢u da je marksizam pre-
vaziden, da je ispravno §to se oni u kontaktima sa nekim Hrvatima po-
zdravljaju sa “Bog i Hrvati”, da si oni na pozicijama idealisticke filozo-
fije, da rado ¢itaju vjerske knjige i Casopise, da ih cak i zbog “velike hu-
manosti” koriste u nastavi i da oni vrlo ¢esto i1 rado kontaktiraju i sasvim
otvoreno razgovaraju sa mjesnim zupnikom skoro sa istih pozicija.

Ocito je da se radi o mladim ljudima koji su jo$ uvijek nedorasli da
struéno i nauéno prilaze problemima, ali istovremeno o ljudima za koje
se moze otvoreno reci da su svjesno ili nesvjesno na pozicijama neprijate-
lja. Njihov utjecaj na sredinu gdje rade je po nasoj ocjeni mali, ai na selo
Klobuk skoro neznatan. U ovoj Skoli djeluje aktiv Saveza komunista od 8
¢lanova koji jednodusno osuduju ove istupe, a i osnovna organizacija SK
sela Klobuka broji 42 ¢lana i spada u red najmasovnijih seoskih organi-
zacija na ovom podru&ju. Clanovi osnovnih organizacija SK su najener-
gicnije osudili ove isptupe i zahvaljuju¢i njihovom ispravnom gledanju
na ove probleme a i ogromnom uticaju na selo, naprijed navedeni istupi
nisu imali nikakvih politickih posljedica.

Kada su se ovi problemi javili, Op¢inski komitet SK je odmah odr-
7ao sastanak aktiva SK ove Skole, a na incijativu Aktiva odrzana je sjed-
nica Nastavni¢kog vije¢a. Svi ¢lanovi aktiva su o$tro osudili ove istupe
traze¢i poduzimanje disciplinskih i drugih mjera protiv istupnika a Na-
stavnicko vijece je takoder osudilo istupanje dvojice nastavnika.

Interesantno je da su imenovani Rasi¢ i Bo$njak na Nastavnickom
vije¢u u pocetku svoje stavove o gornjim pitanjima i tu o¢itovali, stavlja-
juéi se u prvom redu na stranu Deklaracije, da bi kasnije u svoje stavove
unosili izvjesne modifikacije, a koji su se sastojali u tome, da su oni za
Deklaraciju ukoliko se ona odnosi na trazenje obadviju jezi¢nih varija-
nata, a da su protiv nje ukoliko ona trazi razdvajanje jezika. Istakli su da
Deklaraciju nisu procitali, a posebno su podvlacili da su oni za bratstvo
i jedinstvo naroda Jugoslavije i da nikakvim svojim gestom nisu svjesno
uticali da se bratstvo i jedinstvo narusi. Na sastanku Nastavnickog vije¢a
koji je trajao punih 7 ¢asova i Rasi¢ i Bosnjak su pokazali jednu jaku ko-
lebljivost a posebno nedovoljno poznavanje problema koje su zastupali.
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U toku diskusija o ovom pitanju i Rasi¢ 1 Bo$njak su isticali kako su
mnogo ranije nastavnici u ovoj Skoli srpske i druge nacionalnosti &ini-
li Sovinisticke istupe prema Hrvatima, ali da ti istupi nisu politicki osu-
divani, a niti su poduzimane bilo kakve mjere protiv istupnika. Naveli su
primjer Matkovié¢ Vaska uéitelja ove Skole, koji je ranije govorio “Hrva-
ti su sve ustase”, zatim da je u Klobuku “obolio” bore¢i se protiv ustasa.

U diskusiji su istakli da je bilo ranije a i danas da toga ima da se uce-
nicima Skole nametne upotreba jezika srpskohrvatske varijante, pa su
kao primjer naveli da danas ucenici VI razreda uce istoriju iz udzbeni-
ka koji je pisan ¢irilicom. Posebno Bosnjak istice da je ovakvo stanje ne
samo u Klobuku, nego i u drugim $kolama Zapadne Hercegovine, Gru-
je u Ljubuskom svojevremeno kritikovan i osudivan radi upotrebe izraza
hrvatskosrpske varijante.

Dakle, ocito je da je Rasi¢ a posebno Bosnjak u odbrani svojih sta-
vova u svojim neprijateljskim istupima nastoje iskoristiti izvjesne nepra-
vilnosti upotrebe jezika koji su se desavali u ovom kraju koji se uistinu
ne mogu negirati.

Nastavnicko vijece je formiralo disciplinsku komisiju koja treba da
temeljito ispita istupe ova dva nastavnika i da predlozi Savjetu skole kon-
kretne mjere koje treba poduzeti protiv ove dvojice.

Svi ¢lanovi Osnovne organizacije SK Klobuka su upoznati sa istupa-
njima ove dvojice nastavnika i preduzete su mjere da njihovo djelovanje
bude usamljeno i sprije¢eno koa i da se ovi istupi osude kako od Osnov-
ne organizacije SK tako i od mjesne organizacije SSRN.

Ljubuski, 7. aprila 1967.

1Z OPCINSKOG
KOMITETA SK

LJUBUSKI
%k %k k
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INFORMACIJA®
povodom Deklaracije o nazivu i poloZaju hrvatskog knjizevnog jezika
1 Prijedloga za razmisljanje grupe knjizevnika iz Beograda.

Objavljivanje ovih dokumenata izazvalo je ogorcenje i1 osudu cje-
lokupne javnosti na podruc¢ju nase opstine, a posebno komunista. Kako
je nasa opstina naseljena hrvatskim, srpskim i muslimanskim stanovnis-
tvom predpostavljali smo da bi moglo do¢i do pojedina¢nih manifesta-
cija, odnosno pristalica Deklaracije i1 Prijedloga za razmisljanje. Medju-
tim, ovakvih pojava nije bilo do prije nekoliko dana. Naime, u Orasju je
boravio Janji¢ Stjepan, profesor zaposlen u Zemaljskom muzeju u Sara-
jevu. Nije nam poznato koga je datuma boravio u Orasju, ali predpostav-
ljamo da se nalazio izmedju 1 1 10 maja. Po povratku u Sarajevo, dana
11. maja, uputio je pismo OpStinskom komitetu SKJ Orasje, direktoru
Gimnazije “Gavrilo Princip” Oras§je i upravitelju Osnovne Skole u Oras-
ju. Uz ova pisma prilozio je isjeCak iz sarajevskog lista “Svijet” od 12.
maja 1967 godine u koje je objavljen ¢lanak Vukovi¢ Jovana “Moj od-
govor pred sudom javnosti” “na odbranu Punise Kalezic¢a (“Svijet” od 5.
5. 1967 godine)”.

Ovim pismima, Stjepan Janji¢, pledira na ravnopravnost srpsko-hr-
vatskog jezika odnosno hrvatsko-srpskog jezika. Iznenadjuju nas motivi
koji su rukovodili profesora Janji¢a da se neposredno, pismenim putem
obrac¢a Skolama za iznalazenje rjeSenja u vezi adekvatne primjene Novo-
sadskih dogovora i Nastavnog plana i programa u nasim skolama. Ime-
novani se u svojim pismima poziva na navodne izjave nekih djaka koji su
jedino njega nasli da mu se pozale kako se nase Skole, odnosno nastav-
ni kadar, ne pridrzava Novosadskih dogovora. Ta¢no je, da uslijed nedo-
statka kadra koji je Skolovan u BiH imamo veliki broj prosvjetnih radni-
ka koji su dosli iz Srbije 1 koji mahom upotrebljavaju ekavski izgovor u
privatnom zivotu. Medjutim, ovaj izgovor ne upotrebljava se u izvodje-
nju nastave, sem u pojedinim slucajevima. Bilo je slucajeva da pojedini
nastavnici ovo pravdaju time $to su zavrsili Skole i radili u Srbiji, pa im je
veoma teSko da se brzo prilagode ijekavskom izgovoru, jer jedan dio na-
stavnika doSao je na podrucje ove opstine pocetkom skolske godine, pa
im je trebalo izvesnog vremena da bi se mogli prilagoditi. Prosvjetno pe-

38 ABH, CKSKBiH, K 147, 1967, sign. 1000-1, Informacija Opstinskog komiteta Saveza
komunista Bosne i Hercegovine Orasje upucena Izvrsnom komitetu Centralnog komiteta SK
BiH 22. maja 1967. godine.
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dagoska sluzba ukazala je na ove pojave jos na pocetku skolske godine,
odnosno prije objavljivanja Deklaracije i Predloga za razmisljanje, ruko-
vode¢i se uputstvima koja su data u Nastavnom planu i programu.

Cinjenica je da do sada nije bilo primjedbi od strane djaka i roditelja
na i(z)govor kojim se nastavnici sluze u svom radu u skolama. Ove pri-
mjedbe nisu upucivane skolama, Savjetu za prosvjetu SO-e, Opstinskom
komitetu SKJ-a, Prosvjetno pedagoskoj sluzbi niti bilo kom nastavniku
licno, te nas bas zato iznenadjuju pisma profesora Janji¢a, koji je stalno
nastanjen u Sarajevu i samo povremeno navraca na podrucje nase opsti-
ne i da bas njemu budu upucene zalbe na izgovor pojedinih prosvjetnih
radnika, a ne gore pomenutim institucijama. Pod predpostavkom da su
se neki djaci ili bilo ko drugi obratili profesoru Janji¢u onda je po nasem
misljenju bilo logi¢nije da se profesor Janji¢ obrati neposredno Prosvjet-
no pedagoskoj sluzbi, predsjedniku Skupstine opstne Orasje, Opstinskom
komitetu SKJ-e ili eventualno direktoru, odnosno upravitelju skole, pa da
im konkretno ukaze na probleme u vezi sa doslednom primjenom Novo-
sadskih dogovora u nasim Skolama. Konkretne, konstruktivne i opravda-
ne primjedbe, u svakom slucaju bi daleko vise doprinijele da se ovaj pro-
blem, ukoliko se moze nazvati problemom, sanira odnosno da se preduz-
mu konkretne mjere protiv onih nastavnika koji se ne pridrzavaju Novo-
sadskih dogovora, odnosno da ima odstupanja kod pojedinih ili vecine
nastavnika, misljenja smo da je trebalo ove pojave konkretizovati, a time
i dati odredjene prijedloge. Medjutim, iz njegovih pisama se to ne vidi.
Dostavljamo Vam u prilogu pisma u originalu sa isje¢cima iz novina koje
je uputio profesor Janjic.

Za opstinski komitet SKBiH
Sekretar:

Knazevi¢ Mico

[potpis, op. A. D.]

k %k ok
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DIREKTORU GIMNAZIJE “GAVRILO PRINCIP”
Orasje
Cijenjeni druze direktore !

Prilazem uz ovaj list ¢lanak profesora Jovana Vukoviéa, stru¢njaka
za jezi¢na pitanja u Bosni i Hercegovini, koji je objavljen u sarajevskom
tjedniku “Svijet” od 12. V 1967. g. pa Vas molim da ga pazljivo procitate
jer i na Vasoj gimnaziji ima problema koji se tretiraju u njemu.

Potrebno bi bilo rijesiti neke jezi¢ne probleme, ali je prethodno nuz-
no da se svi profesori i nastavnici upoznaju sa Novosadskim dogovori-
ma koji nedvosmisleno traze jezi¢no prilagodjavanje profesora i nastav-
nika sredini u kojoj rade /tj. da li je sredina hrvatska ili srpska/, da je uce-
nik slobodan upotrebljavati knjizevne rije¢i koje su navedene u priloze-
nom rjecniku Novosadskih dogovora itd.

Uz dobru volju i razumijevanje ovo nece biti problem.

Drugarski pozdrav !

[potpis, op. A. D.]

Sarajevo, 11. svibnja 1967. g.

Stjepan Janji¢, profesor
SARAJEVO

Zemaljski muzej
% %k %

UPRAVITELJU OSMOGODISNJE SKOLE
Orasje

Postovani druze upravitelju!

Molim vas lijepo, procitajte prilozeni ¢lanak Jovana Vukovica koji
je objavljen u sarajevskom listu “Svijet” od 12. V 1967. g. jer se u nje-
mu tretira dosadasnja neprirodna praksa koja se provodi u jeziku u nekim
Skolama Bosne i Hercegovine.

U Novosadskom dogovoru receno je da se nastavnici moraju [pod-
vuceno u originalu, op. A. D.] prilagoditi sredini u kojoj rade /misli se da
prilagoditi na jezik — tj. da li je sredina hrvatska ili srpska/, a to se do-
sljedno ne ¢ini u Vasoj skoli.
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Mislim da bi trebalo posvetiti vise paznje ovome problemu, zahtje-
vati vise tolerancije od strane nekih nastavnika i uéitelja.
Drugarski pozdrav !
[potpis, op. A. D.]
Sarajevo, 11.V 1967. g.
Stjepan Janji¢, profesor
SARAJEVO
Zemaljski muzej

OPCINSKOM KOMITETU SK
ORASJE

Prilazem vam ¢lanak Jovana Vukoviéa, struénjaka za jezi¢na pitanja
u Bosni 1 Hercegovini, koji je objavljen u sarajevskom listu “Svijet” od
12. V 1967. g. U njemu se tretira nezdrava praksa koja se provodi u na-
Sem jeziku u Skolama.

Posto je bilo, a vjerojatno i danas ima, upravo tih problema, kako u
Skolama u Orasju tako i u nekim selima te op¢ine, mislim da bi se o tome
trebao pozabaviti Naslov, tj. posvetiti viSe paznje pitanjima da li su uci-
telji 1 nastavnici shvatili bit Novosadskih dogovora i da li mogu biti tole-
rantni jer se jasno kaze u Dogovoru da se nastavnik mora /u jezi¢nim pi-
tanjima/ prilagoditi sredini u kojoj radi /tj. mora voditi racuna da li je sre-
dina hrvatska ili srpska/.[podvuceno u originalu, op. A. D.]

Problem nije nerjesiv s obzirom $to su gotovo sva mjesta oraske op-
¢ine sa nemjesanim stanovni$tvom, samo treba dobre volje.

Drugarski pozdrav !
[potpis, op. A. D.]
Sarajevo, 11. svibnja 1967. g.
Stjepan Janji¢, profesor
SARAJEVO

Zemaljski muzej
® %k %
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Polemika
Moj odgovor “Pred sudom javnosti*
Na odbranu Punise Kalezi¢a ("Svijet” - 5. maja 1967)

U clanku koji sam prosle godine ponudio uredniku Prosvjetnog lista
trebalo je da govorim o tri slucaja Skolske prakse u Bosni i Hercegovini:
a) o uskrac¢ivanju prava da se nastavnik sluzi terminom hrvatsko-srpski
[markirano u originalu, op. A. D.] knjizevni jezik (i to u hrvatskoj sredi-
ni): b) o uskraéivanju prava nastavnici da se sluzi zagrebackim udzbeni-
kom i c) o slucaju da je uciteljica dala na pismenom zadatku negativau
ocjenu samo zbog jedne rijeci (a ta rije je u upotrebi specificna za zapad-
no, pa i nase bosansko, jezicko podru¢je). Tema ¢lanka je, prema tome,
bila iz nase Skolske prakse, a najprirodnije je bilo da se o pomenutim po-
javama govori u naSem prosvjetnom glasilu. Nikakva razloga u ovom
sluc¢aju nisam imao da polemisem prof. Jonkeom. Prva dva od pomenutih
postupaka je Jonke iznosio kao optuzbu protiv nase skolske prakse u je-
zickoj politici, u zagrebackom Jeziku, a o tre¢em je pisao jedan sarajev-
ski prosvjetni radnik.

O ovakvoj skolskoj praksi i bili su, i prije mene, duzni da piSu drugi.
— redakcija Prosvjetnog lista, na prvome mjestu, bila bi obavezna da se
zainteresuje: da ispitujeiprovjerav a[spacionirano u orginalu, op. A.
D.] stanje stvari. I o ovim i o drugim slu¢ajevima o kojima se u Zagrebu
pisalo i govorilo u nasoj javnosti se ovdje ¢utalo. Da to ¢utanje prekinem,
smatrao sam i inace svojom obavezom. A da to u tom momentu ucinim,
neposredan povod je bio u polemici koju sam tih dana vodio sa Jonkeom.
Naime, podsjecajuci na to da je on (i drugi) pisao o postupcima protiv na-
cionalne ravnopravnostiu jezickoj politici u Beogradu i u Bosni i Herce-
govini, a da sam i ja (izmedu ostalih) bio duzan da o tome govorim, Jon-
ke je (Jezik 1965/66. str. 152) i ovo napisao: ”Svakako ostao je (tj. ja—J.
V.) u tom pogledu mnogo duzan jer se u Sarajevu nalazi na odgovornom
mjestu”. Eto, taj dug sam u ponudenom ¢lanku htio da pocnem otplaciva-
ti. Nije moglo biti rije¢i o kakvim Jonkeovim neistinama u ovom slucaju:
on je dva slucaja o kojima sam htio da govorim zabiljezio onako kako mu
je o njima ispri¢ano. Bilo bi smijes$no i glupo da i za momenat pretposta-
vim da ih je izmislio [markirano u originalu, op. A. D.]. Za svoju istini-
tost uvijek je mogao imati svjedoke: ljude koji su mu se na postupke tuzi-
li. Prema tome, eventualne neistine bi se mogle nalaziti kod ljudi koji su
se Jonkeu zalili na ovamosnje nepravde. I kad bih htio, nisam imao mo-
gucnosti da ispitujem koliko je sve istinito u iskazima Jonkeovih obavje-
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Staca. Prvo, zato $to nisam znao, ni tada ni danas ne znam, u kojim nasim
Skolama se sve to dogadalo. Najbliza lokacija: zapadna Hercegovina —
prvi slucaj, jedna od sarajevskih skola — drugi slucaj. Drugo, za prvi slu-
¢aj ni za momenat nisam posumnjao u to da je sasvim istinit, drugi slucaj
je mogao biti nesto druk¢iji nego Sto je nastavnica Jonkeu servirala (su-
dim po opstoj situaciji u vezi sa upotrebom udzbenika).

Prema tome, PuniSa Kalezi¢ je duzan: da pokaZze istinitost svojih ri-
jeCilomomprovjeravanju [spacionirano u orginalu, op. A. D.] nei-
stina, a onda ostaje da se govori o moralu u javnoj rijeci, njegovu i mome,
i eventualnog svjedoka koji bi mu to potvrdio. Bez toga ostaje da se sudi
samo o jednom. A dalje: o ponekim postupcima i zrelosti urednika i re-
dakcija (u ovom slucaju: da su sposobni da razlikuju teme: teorijsko ra-
spravljanje o problemima knjizevnog jezika i mjesto stru¢no da se tome
govori, na jednoj i Skolska praksa u Republici i mjesto da se bas o njoj ra-
spravlja, na drugoj strani). I jo§ o mnogo ¢emu.

Jovan VUKOVIC

k %k ok

INFORMACIJAY

o prijemu saopstenja [zvrsnog komiteta CKSK BiH u vezi sa deklaracijom
o nazivu u poloZzaju hrvatsko-knjizevnog jezika i prijedloga za razmisljanje

Deklaracija o nazivu i polozaju hrvatsko-knjizevnog jezika i prijed-
loga za razmisljanje naisli su na ostru osudu i ogorcenje naroda podruc-
ja opstine Prozor.

S obzirom da na ovom podrucju zive pretezno dvije nacionalnosti
hrvatska i muslimanska koje su u proteklim vremenima na svojoj vlasti-
toj kozi dozivljavale nacionalnu podvojenost koja je dosla do kulmina-
cije u toku rata, svjesne su Sta znaci atak na bratstvo i jedinstvo, pa otu-
da 1 osudjuju svaki pokusaj raspirivanju Sovinizma i napada na bratstvo
i jedinstvo.

3 ABH, CKSKBiH, K 147, 1967, sign. 11-238, Informacija Opstinskog komiteta Saveza
komunista BiH Prozor upuc¢ena 13. aprila 1967. godine Centru za informacije, analizu i do-
kumentacije Centralnog komiteta SK BiH.
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Deklaracija i prijedlog za razmiSljanje osudjeni su u svim slojevima
stanovni$tva bilo od strane radnika, zemljoradnika, intelektualaca, drus-
tveno-politi¢kih radnika i drugih.

U tom smislu je upuceno i jedno pismo od strane ovog komiteta
Centralnom komitetu SK BiH.

No medjutim nije receno da pojedinci nemaju i rezervisana mislje-
nja. Tako na jednom skupu prosvjetnih radnika u punoj osnovnoj skoli
S¢it, kada je bilo rije¢i o deklaraciji i prijedlogu za razmisljanje istaknu-
to je da oni neznaju Sta osudjuju jer nisu upoznati sa deklaracijom i pri-
jedlogom za razmisljanje, a pojedinci su isticali da je to stvar lingvistike.

Ovi komentari se mogli uociti samo kod pojedinih prosvjetnih rad-
nika, dok kod drugih slojeva ovi dokumenti su jedinstveno osudjeni. Sa-
opstenje Izvr$nog komiteta CKSK BiH u vezi sa deklaracijom o nazivu
i polozaju hrvatsko-knjizevnog jezika i prijedloga za razmisljanje vrlo je
pozitivno prihvaceno kod svih profesija i zanimanja a narocito u Save-
zu komunista.

% %k ok

IZVRSNOM KOMITETU*
CENTRALNOG KOMITETA SAVEZA KOMUNISTA BiH
SARAJEVO

Razmatrajuéi reagovanja, komentare i misljenja povodom tzv. De-
klaracije o nazivu i polozaju hrvatskog knjizevnog jezika i Prijedloga za
razmisljanje grupe ¢lanova UdruZenja knjizevnika Srbije (o ¢emu smo
vas u dva navrata ranije informisali), Opstinski komitet SK Banja Luka
—na sjednici odrzanoj 12. aprila o. g. — konstatovao je da su komunisti i
ostali radni ljudi nase opstine jedinstveno i energi¢no osudili pojavu De-
klaracije i Prijedloga, njihov duh i smisao, smatraju¢i ih dijelom ostata-
ka nacionalistickih i Sovinistickih elemenata, koji gubeci sve brze i vise
pokusSavaju narusiti najvecu tekovinu nasih naroda — bratstvo i jedinstvo.

Na brojnim skupovima, sastancima i u razgovorima zbratimljeni
Srbi, Hrvati, muslimani i ostali radni ljudi nase opStine — pridruzujuéi se
protestima i revoltu svih nasih naroda — dali su dostojan odgovor svim ta-

40 ABH, CKSKBiH, K 147, 1967, sign. 11-234, Dopis Opstinskog komiteta Saveza komu-
nista Bosne i Hercegovine Banja Luka upuc¢en Izvrsnom komitetu SK BiH 13. aprila 1967.
godine.
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kvim pokusajima: nema sile i snage koja moze razrusiti vjekovnu teznju
nasih naroda — bratstvo i jedinstvo, ¢vrsto iskovano u plamenu revolucije
1 socijalistickoj izgradnji, nasu najdrazu tekovinu sazdanu zivotima naj-
boljih sinova nasih naroda.

Radni ljudi ovog kraja izrazavaju ¢vrstu vjeru i rijeSenost da ih ni-
Sta ne skrene sa puta kojim ih ¢vrsto vodi Savez komunista Jugoslavije sa
drugom Titom na celu. Slijedeci svijetle tradicije naSe dosadaSnje revo-
lucionarne borbe, dosljednim sprovodjenjem zadataka privredne i drus-
tvene reforme, ulazuéi napore za bolju i sretniju buducnost cijele nase za-
jednice, komunisti i ostali radni ljudi nase opstine i ovom prilikom izra-
zili su svoj zahtjev i ¢vrstu odluénost da se energicno i dosljedno stane na
kraj svim nosiocima nacionalizma, Sovinizma i reakcionarnih strasti i te-
Znji, postupaka i pojava.

Zbog svega toga u potpunosti podrzavamo ocjene i stavove [zvrs-
nog komiteta CK SK BiH sadrzane u Saopstenju, povodom pojava De-
klaracije 1 Prijedloga i izrazavamo spremnost za njihovo dosljedno spro-
vodjenje.

U ovom smislu mnoge osnovne organizacije SK upucuju pisma,
neke izravno najviSim partijskim rukovodstvima i redakcijama listova, a
neke organizacije to ¢ine putem ovog Komiteta kao: Centar 111, Mejdan
I, II, 1T i IV, Projekt idr.

Banja Luka, 12. aprila 1967. g.

OPSTINSKI KOMITET SK BiH — B. LUKA
[pecat, op. A. D.]

% %k %

ANTO CORLUKIC*
CAJDRAS

ZENICA Centralnom komitetu SK BiH
Izvrsnom komitetu Sarajevo

PiSem u vezi Deklaracije iz Zagreba, Dogovora iz Beograda, a po-
vod je Vasa izjava objavljena u TV dnevniku 28. 3. 1967. [Stav IK CK
SKBiH, vidjeti biljesku br. 12 u ovom radu, op.a]

4 ABH, CKSKBiH, K-147,1967.
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O Deklaraciji i Dogovoru nemam §ta reéi, jer je sve re¢eno sa pravog
mjesta. Medutim, u Va$oj izjavi ima jedna nejasnoca, jer se kaze otprili-
ke ovo: ,,mi u BiH smo pitanje jezika postavili krajnje tolerantno.” [pod-
vuceno u originalu, A. D.]

Ja sam ucitelj 15 godina i znam koliko ucenik oponasSa nastavni-
ka u pisanju, govoru i ponasanju. Mi imamo mnogo nastavnika koji go-
vore ekavski [podvuceno u originalu, A. D.] u ucionici. Roditelji uceni-
ka (ijekavci) su postavljali pitanje da li njihova djeca imaju pravo slusa-
ti nastavu bar maternjeg jezika na ijekavskom izgovoru. O tom na§ na-
stavni program ne kaze nista (stari nastavni program je govorio). To pita-
nje sam postavio nekoliko puta u toku zadnjih desetak godina i svaki put
sam nazvan Sovinistom jednom prilikom pred skupom od pedesetak uci-
telja 1 nastavnika te je 0 mojoj diskusiji kroz 2-3 dana iziSao ¢lanak u Po-
litici pod naslovom: Mlaéenje prazne slame.

Kod nas su se mnogi u¢enici morali odreci ikavskog izgovora da bi
presli na ijekavski. Zatim dolazi nastavnik koji govori ekavski i rezultat
se moze zamisliti (ucenik mjesto priroda kaze preroda).

Nije mi jasno da li to treba tolerisati, a ne usudujem se vise postav-
ljati ovo pitanje na drugom mjestu, a narocito radi sadasnje malo podgri-
jane atmosfere. 1z istih razloga molim da se moje ime javno ne spominje.
Nasi prosvjetni organi na svim nivoima idu linijom manjeg otpora u tom
pogledu da se ne bi zamjerili nastavnicima (mozda je po srijedi nasa tra-
dicionalna gostoljubivost), a niko ne vodi racuna da li ¢e se zamjeriti ro-
diteljima kojih je daleko vise.

Namjeravao sam ovo pismo napisati anonimno, da bih umanjio pre-
potenciju ukoliko je ima, ali ne mogu jer sam navikao da glasno govorim
ono §to mislim sve dok se to moze. Mislim da je to i postenije.

Znam da je ovo pismo neoubicajeno, ali sam prisiljen na ovaj korak,
jer sam gradanin ove zemlje i bojim se svake i najmanje sitnice koja bi
mogla pomutiti odnose koji su uspostavljeni uz poznatu cijenu.

Sa postovanjem

i drugarskim pozdravom

Anto Corlukié [potpis, op. A. D]

% %k ok
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Stiglo na adresu Izvr§nog komiteta,**
Posta B. Luka 24. 3. 67, 31. 3. 1967 g. [potpis necitak, A. D.]

Drugovi!

Krajnje je vrijeme da Vi povedete racuna o ravnopravnosti jezika u
BiH.

Srpski Sovinizam koji se provodi po BiH ve¢ 20 god, a narocito ovih
5-6 godina dosao je do kulminacije. Interesantno da Vi to dosad niste
opazili ili ste tolerantno Sutili. Po svim naSim $kolama samo je “srpski je-
zik”, a §to je najzalosnije sami ucitelji, nastavnici, profesori to podrzava-
ju, a uciteljske Skole rasadnici su veliko srpskog Sovinizma. Malo su se
neki trgnuli poslije brionskog plenuma. Na Vasem filozofskom fakulte-
tu profesori samo govore ekavski (i ako su Bosanci) [podvuceno u origi-
nalu, A. D.] premda je kod nas sluzbeni dijalekt u knjizevnosti ijekavski
(provjerite) [podvuceno u originalu, A. D.]

Omladina ¢lanovi SK nazalost i sami govore (srpski) u mjesto da
suzbijaju Sovenizam i da gaje bratstvo i jedinstvo.

U jednoj gimnaziji prof. srp-hrvatskog ulazeé¢i u razred rekao je
“ustanite Srbi”. Neka djeca ostala su sjede¢i. “Zasto ne ustajete?” Pa mi
nismo Srbi ve¢ Hrvati. Pa dobro, dignite se Jugosloveni. Paci kad su dos-
li ku¢ama ispricali su ovo sa ogorcenjem. Ovakvih i slicnih primjera na
stotine moglo bi se nabrojati.

Eto to je sve skupa izazvalo revolt kod Hrvata.

Mi poslije ratni mladi¢i i djevojke bili bi sretni da se razvija istinsko
bratstvo i jedinstvo. Na Vama je komunistima sveta duznost da jednako
suzbijate srpski kao i hrvatski Sovinizam. [podvuceno u originalu, A. D.]

Zalim, $to ne smijem da se potpisem jer bi mi ovo §to sam javio §ko-
dilo.

Omladinac

* % %

4 Isto.
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THE HERALDS OF SPRING
Reactions in Bosnia and Herzegovina on the Publishing
of the Declaration on the Status and Name of the Croatian Literary Language
and the Suggestion for thought

Summary

This paper publishes several documents which show the reactions in Bosnia and
Herzegovina to the publishing of the Declaration on the Status and Name of the Cro-
atian Literary Language in Zagreb and the Suggestion for thought of a group of wri-
ters from Belgrade. The introduction emphasises the main characteristics of the time
when these documents were published, as well as their significance for the intensity
of reactions in Bosnia and Herzegovina. By consulting the currently available archi-
val materials of the Central committee of the League of Communists of Bosnia and
Herzegovina, we have found a significant number of documents different in charac-
ter and value, which we consider to be of great importance for the understanding of
the atmosphere in Bosnia and Herzegovina during the spring of 1967. The offered
documents shed light on the reactions of local party organizations, attitudes of pe-
ople in certain parts of Bosnia and Herzegovina, and at the same time, these docu-
ments can also be a valuable source of information about the relation of individuals
towards important political and social issues, just as they can be an interesting reso-
urce to those engaged in the study of language, orthography, etc m
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