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Apstrakt: U ovom radu se prezentiraju fragmentarna istrazivanja jednog
od najznacajnijih i najuticajnijih ljudi iz prve polovine XV. vijeka na Sirem
trebinjskom podrucju. Rijec je o zanimljivom djelatniku, cija je uloga tako
i prepoznata u ranijim historijskim radovima, a ovom prigodom se samo
ukazuje na neke njegove dimenzije u jednom Sirem istrazivackom prostoru.

Kljuc¢ne rijei: Bosna, Trebinje, viastela, srednji vijek, Radoje Ljubisi¢, Du-
brovnik, trgovina, diplomatski odnosi, politicki razvoj

Abstract: It is a fragmentary study of one of the most important and influ-
ential people in the first half of the XV. life in the wider area of Trebinje.
This is an interesting worker, whose role and recognized in earlier histori-
cal works, and on this occasion it just shows some of its dimensions.

Keywords: Bosnia, Trebinje, nobility, Middle Ages, Radoje Ljubisi¢, Du-
brovnik, trade, diplomatic relations, political development

Motiv za pisanje rasprave: Radoje Ljubi$i¢ - najznatniji trebinjski vlastelin, na-
lazi se u konstataciji Mihaila Dini¢a da je Radoje Ljubisi¢ najuticajnija li¢nost Tre-
binja u prvoj polovini XV. vijeka, i da je to “uopste od svih Ljubibrati¢a ¢ovek koji
ée zauzeti najvidnije mesto”.! To dopunjava Sima Cirkovi¢ kada pide da je rije¢ o

! Mihailo Dini¢, Humsko-trebinjska viastela. SANU, posebna izdanja, knjiga CCCXCVII,
odeljenje drustvenih nauka, knjiga 54, Beograd, 1967, 21. Mihailo Dini¢, Iz srpske istorije
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najznatnijem trebinjskom vlastelinu te e to biti okvit i temelj da se identifikuje i in-
tepretira mjesto i uloga vojvode Radoje LjubiSi¢a u trebinjskom srednjovjekovnom
drustvu, pripremljenom prema raspolozivim historijskim izvorima i misljenjima u
historijskoj literaturi.

Prema raspolozivim historijskim izvorima, materijalnim spomenicima kulture
i dijelom usmene predaje, na podrucju srednjovjekovne zupe Trebinje moguce je
identifikovati predstavnike svih slojeva drustva a posebno se izdvajaju “plemicéi iz
Trebinja” (nobilibus de Tribigne). Neki srednjovjekovni vlasteoski rodovi (kao npr.
Ljubibrati¢i, Star¢i¢i, Krasoniri¢i i Kobiljac¢i¢i) historijski se mogu identifikovati
kroz vise generacija, dok se neki, medu kojima spadaju Bogdanci¢i i Ljubisi¢i mogu
pratiti pojedinacno i prema dostupnim historijskim vijestima, identifikacija i reva-
lorizacija njihova mjesta u Sirim kontekstima u trebinjskom kraju ali i mnogo Sire
samo fragmentarno se prati.

Na zanimljivo mjesto i ulogu vojvode Radoje Ljubisi¢a ve¢ je upozoreno u sin-
tetickim i istrazivackim radovima V. Coroviéa, C. Truhelke, V. Kora¢a, M. Dini¢a,
D. Tosic¢a, P. Zivkoviéa i posebno S. Cirkoviéa, koji Radoja Ljubisi¢a naziva “naj-
znatniji trebinjski vlastelin”,? ali i u historijskim pregledima srednjovjekovne Bosne.
Medutim, to je ¢injeno samo fragmentarno u okvirima istrazivanja $irih i krupnijih
tema, bez posebnih pretenzija da se na primjeru jedne licnosti, njenih posebenih ma-
nifestacija ukaze na mjesto i ulogu Radoje Ljubi$ica u historiji srednjovjekovne tre-
binjske oblasti ali i mnogo Sire. Nedostatak historijskih izvora su bili i ostali nepre-
mostiva prepreka, ali neku sigurnost dali su historijski izvori iz Drzavnog arhiva u
Dubrovniku, koji su predstavljali najsolidniju osnovu za izu¢avanje i prisutnosti voj-
vode Radoje Ljubisi¢a u srednjovjekovnom zivotu trebinjskog kraja.

Prema raspolozivim historijskim izvorima, najuglednije mjesto medu srednjo-
vjekovnom trebinjskom vlastelom (“nobili e antichi homeni de loro patrimonia”)
“plemenita gospoda staroga porijekla” zauzimali su Ljubibratic¢i koji su se vreme-
nom podijelili u nekoliko kuca.® “To je, upravo, ona plemicka porodica na koju su se
Dubrovc¢ani zalili tokom rata s Radoslavom Pavlovicem i zahtijevali od bosanskog
kralja da je iseli iz kraljevstva ili barem iz njihove blizine, §to im nije uspjelo, jer

.....

Jjedna srednjovjekovna viastelinska porodica. Istrazivanja, 7, Fakultet humanistickih nauka
Univerzitet “DZemal Bijedi¢”, Mostar, 2012, 11-29.

2 Sima Cirkovi¢, Herceg Stefan Vukcié- Kosaca i njegovo doba. SANU, Posebna izdanja, knj.
CCCLXXVI, odeljenje drustvenih nauka, knj. 48, Beograd: 1964, 29.

% Konstantin Jire¢ek-Jovan Radonié, Istorija Srba. Druga knjiga. (kulturna istorija). Beograd:
1952, 40. Buro Tosi¢, Trebinjska oblast u srednjem vijeku. Istorijski institut, Beograd, 1998,
208.
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se stara vlastela nije mogla maknuti sa svoje bastine”.* Prema jednom historijskom
izvoru iz 1432.godine dijelila se “la progenie de Gliubibratichi” u pet grana. Najsta-
riji rod Ljubibrati¢a bili su Kudelinovi¢i, ¢iji je glavni predstavnik Radonja Kudeli-
novi¢, koji je djelovao u drugoj polovini XIV i pocetkom XV vijeka.®

Vojvoda Radoje Ljubisi¢, sin Ljubise Bogdancica, prema misljenju M. Dinica
“ve¢ za zivota oCeva poceo se isticati”.® Tako se Radoje, i prije o¢eve smrti, u histo-
rijskim izvorima spominje kao vojvoda.” Radoje Ljubisi¢ imao je veoma visok rang,
o ¢emu svjedoci titula vojvode, te Cesti i dragocjeni pokloni dubrovacke vlade “koja
je njemu i bra¢i mu dodijelila i svoje gradanstvo”.®2 Uz ovu indikativnu konstataci-
ju dolazi realan historijski okvir, u kojem se promjenjivost u odnosima prvih susje-
da Ljubisica i Dubrov¢ana ¢esto mijenja, ali gledano s druge strane, lako je zakljuci-
ti da su odnosi ve¢ tada bili izmijenjeni jo§ kada se u Trebinju 1398.godine pominje
“zupan, kao poseban administrativni i sudski organ vlasti”.® Tako su Dubrov¢ani pi-
sali zupanu Radosavu i Ljubisi Bogdanci¢u u vezi s Radonjom (Kudelinovi¢em) koji
je bio prebjegao na njihovu teritoriju.*

U idu¢ih nekoliko godina nema nikakvih podataka o Radoju LjubiSicu, tako da
se tesko moze nesto i pretpostaviti. Tek u distribuciji testamenta dubrovackog vla-
stelina Marina Kaboge (Kabuzi¢a), 9. jula 1411. godine Radoje Ljubisi¢ -Bogdancié
iz Trebinja predstavljen je kao Covjek kneza Petra, inace sina kneza Pavla Radenovi-
¢a, “Radoye Glubisisch Bogdancich de Tribinio homo comitis Petri filii comitis Pau-
li Radenouich fuit confessus habuisse et recepise ab epitropis dicti ser Marini librum
quinquaginta argenti quod ipso Radoye deposierat nomine dicti comiti Petri tempo-
re vite dicti ser Marini”.* Poslije ove vijesti nastupa duga pauza od nekoliko godi-
na, tako da je nemoguce i pretpostaviti Sta je bilo sa vojvodom Radojem LjubiSicem.

4P. Tosié Isto, 208.
5P. Tosié, Isto, 208.
® M. Dinié Iz srpske istorije srednjeg veka, 339.

" M. Dini¢, Humsko-trebinjska vlastela, 22, nap. 39. Ljubisa Bogdanc¢i¢ posljednji put se
spominje 9. oktobra 1421. godine “kada su mu Dubrovéani odgovorili da moze sa svojim
ljudima slobodno do¢i u Dubrovnik”. Arandel Smiljani¢, Povelja kneza Pavia Radenovica
Dubrovcanima. Grada o proslosti Bosne. Knj. 1., Banja Luka, 2008, 107.

8D. Tosi¢, Trebinjska oblast u srednjem vijeku, 210.
9P. Tosi¢, Isto, 97.
10 M. Dinié Iz srpske istorije srednjeg veka, 339 D. Tosi¢ ,Isto, 118 nap. 21.

% DAD, Distr. Test., vol VII, fol. 97° M. Dini¢ Isto, 339 Esad Kurtovié, Dileme oko titule
vojvode u srednjovjekovnoj Bosni, Godisnjak Centra za balkanoloska ispitivanja, knj. 34,
ANU BiH, Sarajevo, 2007, 250.
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Tek poslije duge pauze, 5. maja 1420.godine Dubrovcani daju vojvodi Radoju
Ljubisi¢u znatne poklone, a posudili su mu i dobose. Prema jednoj interesantnoj du-
brovackoj vijesti od 16. jula 1420. godine saznaje se da je Obrad Golubi¢ tuzio pljac-
kase Radoja Ljubisi¢a, Ivanisa Milanovi¢a, Radomana Pribeti¢a, bracu Bozidara i
Vukoju Milovanié¢a i Miomana Pribilovi¢a da su u Trebinju opljackali “septem qu-
ingos mellis”.?? Ne§to malo kasnije, prema jednoj dubrovackoj vijesti iz 5. avgusta
1420. godine, saznaje se da je dubrovacki knez bio ovlaSten da pregovara “cum Ra-
doio Glubissich et cum suo patre”.*3

Zajedno sa svojim ljudima, vojvoda Radoje Ljubisi¢ “supra Radoe Glubissich
cum eius hominibus” spominje se u jednoj vijesti iz 10. augusta 1420. godine.** Nai-
me, prodori Osmanlija i sve ucestalije pljacke 1420.godine donijele su mnostvo pro-
blema stanovnicima Trebinjske Zupe, koji su se, ponekad i uz izriitu zabranu vla-
de sklanjali u dubrovacki distrikt.®>Ali, opasnost, na sre¢u nije potrajala dugo, pa je
ve¢ pocetkom naredne 1421. godine trgovacki put preko Trebinja (“Via Tribinio™)
za srpske gradove, u Dubrovniku smatran za bezbjedan i siguran. To, medutim, nije
sprjecavalo Trebinjce da i dalje traze od dubrovackih vlasti pravo prelaska na njiho-
vu teritoriju. Takvim pravom su se obilato koristili vojvoda Ljubisa Bogdanci¢ i nje-
gov sin Radoje Ljubisi¢.*

Poslije smrti oca Ljubise Bogdancica, Radoje Ljubisi¢ je 1422. godine postao
vojvoda trebinjski, a od 1437. godine i plemi¢ dubrovacki.'” Neposredno poslije
toga, sada ve¢ vojvoda, Radoje Ljubisi¢ je posebnom poveljom regulirao odnose sa
dubrovackom Republikom, ali se njegovi ljudi nisu uvijek pridrzavali odredbi te po-
velje, ve¢ su ih “ponekad svjesno krsili i kapriciozno gazili”.*® U jednoj dubrovac-

2DAD, Lam. de For., vol. 1V, fol. 92 bisv. Esad Kurtovié, Iz historije pcelarstva u srednjem
vijeku (kosnice, pcele i med na uzgoju i pljackama u Dubrovniku i dubrovackom zaledu).-
Prilozi Instituta za istoriju, 39, Sarajevo, 2010, 18.

8 DAD, Cons. Rog., vol. 11, fol. 138’ Uz ovo potrebno je ukazati i na konstataciju M. Dini¢a
“Pisar kao da je bio zbunjen §to sin dolazi pre oca, pa je u izvodu sa strane stavio: pro R.GI.
et suo filio”. M. Dini¢, Humsko-trebinjska vlastela, 22, nap. 39.

4 DAD, Distr. Test. , vol. VII, fol. 97°.

15 S, Jalimam, Bogdancici-Ljubisic¢i-Medvjedoviéi, jedna srednjoviekovna vlastelinska poro-
dica, 13.

165, Jalimam, Isto, 14.

17'v. Corovi¢, Kako je vojvoda Radoslav Pavlovié prodao Dubrovéanima Konavije (1423-
1427), 92 Vojislav J. Kora¢, Trebinje. Istorijski pregled. 1. Period do dolaska Turaka. 1zd.
Zavi¢ajni muzej, Trebinje,1966, 163 nap. 70.

8P, Tosi¢, Trebinjska oblast u srednjem vijeku , 99.
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koj vijesti od 9. februara 1422. godine kaze se “..praticandi cum istis de Tribigna, vi-
delicet cum voyvoda Radoie Glubissich et fratribus suis secundum formam et teno-
rem povegle, pacis et concordie facte cum voivode Radosavo Pavlovich in 1421 de
menses mai...memorando predictos de Trebigne fallos quos contra Ragusium fece-
rent et de agravando nos de rebus male gestis per eos contra Ragusium et homines
de Ragusio™.®®

Tridesetih godina XV vijeka vode se pregovori oko prodaje Konavla, a u za-
vrs$noj fazi prodaje, sa strane vojvode Radoslava Pavlovi¢a pregovore su vodili Vu-
kac Pribilovi¢ zajedno sa Brailom Tezalovi¢em. U vise navrata odlazili su u Dubrov-
nik na pregovore oko Konavla, a u dubrovackom arhivu sacuvane su dvije potvrde
o vodenju ovih pregovora: jedna od 10. jula 1423. a druga od 17. jula 1423. godine.?
Istovremeno se pregovaralo o neCemu $to se u historijskoj literaturi naziva “stvari
Radoja Ljubisi¢a”.?*

Najednom, oko sredine jula 1423. godine, pregovori su obustavljeni “i sve se
raspalo”.?? Vojvoda Radoslav Pavlovi¢ nije viSe bio spreman ustupiti svoj dio Kona-
vla. Izgovarao se raznim razlozima.? Bosanski poslanici su se trebali izviniti pod iz-
govorom da moraju i¢i kuéi svojim familijama. O novom stanju odmabh je trebalo da
jave vojvodi Sandalju Hrani¢u.?* Pokus$aji tokom augusta i septembra 1423. godine
nisu pomogli. Javljao se sve veci broj dvorjana i vlastele vojvode Radoslava Pavlo-
vica, poput Radoslava Obradovi¢a zvanog Ban, Radoja LjubiSi¢a, Vukasa Raspudica
i Braila Tezalovica, koju je trebalo odobrovoljiti novéanim poklonima.?

U oktobru 1423. godine dubrovacki poslanici kod vojvode Radoslava Pavlovi-
¢a mogli su ¢uti od njegovih bliskih suradnika da od Citavog posla izgleda nema ni-
Sta. Posebno se tu ukazuje na vojvodu Radoja Ljubisica za kojeg pisu “.....et anche

¥ DAD, Cons. Rog. , vol. 111, fol. 71 9. 1I 1422.

2 U Dubrovackom arhivu sacuvana su dvije potvrde o vodenjem ovih pregovora: DAD, Lett.
di Lev,, vol. IX, fol. 6’ od 10.VII 1423. i vol. IX, fol. 8-8” od 17. VII 1423.

2L Pavo Zivkovié, Ekonomsko-socijalne promjene u bosanskom drustvu XIV i XV stoljeca.
Tuzla: 1986, 71.

22 Pavo Zivkovié, Ucesée bosanske viastele u diobi Konavala. Prilozi Instituta za istoriju,
XV, 16, Sarajevo, 1979, 184.

2 Esad Kurtovi¢, Veliki vojvoda bosanski Sandalj Hrani¢ Kosaca. Institut za istoriju,
Sarajevo, 2009, 263.

24 p 7ivkovié, Isto, 184.
%5 E. Kurtovié, Isto, 263.
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quello ne dite di Radoe Glubisich che si mostra piu allegro dello usato™. (15. okto-
bar 1423.).26

Vojvoda Radoje Ljubisi¢ spominje se krajem 1423. godine u jednom dogadaju
koji V. Kora¢ naziva ustankom “¢ije razmjere nisu bile ba§ male”.?” Radoslav Pavlo-
vi¢ je u svim tim dogadajima ostao po strani, kao i Ljubisi¢i u Uskoplju, neposred-
nom susjedstvu dubrovacke Republike.? Bili su nastavljeni i pregovori oko stica-
nja prava na Pavlovi¢ev dio Konavla. Dubrovnik je svojim poslanicima davao ne-
prestano instrukcije “koje su imale za cilj da se pregovori privedu kraju i stvar zavr-
§i bez izazivanja ma kakvih teskoca”.?Uvjereni da ¢e kupovinom Konavla dobiti i
Uskoplje, dubrovacki poslanici su nastojali, prema dobivenim uputstvima, “da Ra-
doslav bude pazljiv prema LjubiSi¢ima, gospodarima Uskoplja, kao i da im zato da
ostetu na drugoj strani. Zeljeli su u isto vrijeme da ih ba$ Ljubisi¢i i uvedu u novi
posjed”.*Prema navodima u historijskoj literaturi, vojvoda Radoje Ljubisi¢ u zamje-
nu za Uskoplje trebao je dobiti neko mjesto u Lugu.®

Ve¢ dogovorena podjela Konavla se, ipak, iskomplikovala, u ¢emu je odrede-
nu ulogu imao i vojvoda Radoje Ljubisi¢ za koga Dubrovcani pisu da “mesto da uti-
Sa duhove, izgleda da je sve okrenuo na gore. Ovaj covek, koga su Dubrovcani jos
nedavno hvalili, obrce se polako u njihova protivnika; nesto pod uticajem raspolo-
zenja na vojvodinom dvoru, a nesto s toga, Sto mu Dubrovcani nisu nagradili rani-
je usluge”.®

U julu mjesecu 1423. godine umjesto ocekivanog zavrsetka pregovora, doslo je
do ozbiljnih teSkoca izazvanih uticajem najuglednijih ljudi iz okoline vojvode Ra-
doslava Pavlovic¢a (posebno Braila Tezalovica) $to je Pavloviceve podanike iz Tre-
binja, Vrma i Konavla, narocito Vukotu Drakula i neke Gavriloviée, navelo da se jo$
¢vrice povezu sa “dubrovackim odmetnicima”.

% |, Kurtovi¢, Isto, 263, nap. 937.
21V J. Koraé, Trebinje, 1. 140.

8 P. Tosi¢, Isto, 99.

2 V.J. Koraé, Trebinje, 1. 140.
%0v.J. Koraé, Isto, 140.

31V, Corovié, Kako je vojvoda Radoslav Pavlovi¢ prodao Dubrovéanima Konavlje (1423-
1427), 93-94. V.Corovi¢ naziva vojvodu Radoja Ljubisiéa “negda$nji vlasnik Uskoplja”.
Vladimir Corovi¢, Historija Bosne. Prva knjiga. SKA, Posebna izdanja, knj. CXXIX,
drustveni i istorijski spisi, knj. 53. Beograd, 1940, 438.

2y Corovié, Isto, 93-94.

% DAD, Lett.di Lev. vol. 1X, fol. 6’ 10. juli 1423. D. Tosi¢, Ttrebinjska oblast u srednjem
vijeku., 120 nap. 46.
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Dubrovcani, potom, primjecuju da i njihov doskorasnji prijatelj Radoje Ljubi-
§i¢ pokazuje izvjesne znake nepovjerenja prema njima. Postaknuti teSko¢ama nasta-
lim tokom pregovora, ljudi Radoslava Pavlovic¢a su poceli da napadaju na dubrovac-
ku teritoriju, pa s tim u vezu treba dovesti i pljacku jednog dubrovackog karavana na
Jasenu sredinom 1423. godine.*

U uvjerenju da ce kupovinom toga dijela dobiti i trebinjsko Uskoplje, Dubrov-
¢ani su porucili vojvodi Radoslavu Pavlovicu da bude pazljiv prema Ljubusi¢ima
“gospodarima Uskoplja” kao i da im za to da ostetu na drugoj strani. Vojvoda Rado-
slav Pavlovié¢ bio je spreman da izade u susret molbama Dubrovéana obecavsi da ce
primjerno kazniti Sankovice i Radosava Bockinovica, te da ¢e vojvoda Radoje Lju-
bisi¢ “al fatto dice de voler dare a Radoe in Lugh molto semo contenti,” kako stoji
u odluci Dubrovéana od 10. jula 1423. godine. %

Pocetkom naredne, 1424. godine, Dubrovcani su poslali Sandaljeva prijatelja,
vlastelina Teodora Prodaneli¢a, kod njega kao poslanika. Preko njega su se Dubrov-
¢ani zalili Sandalju Hrani¢u na situaciju u Konavlima. Optuzba je usmjerena naro-
¢ito na Radoja Ljubisi¢a, Covjeka Radoslava Pavlovica, koji je bunio seljake protiv
njihovih gospodara u kupljenom dijelu Konavla.

Dubrovc¢anima su u prilog isli i dogadaji u srednjovjekovnoj Bosni u koju su pro-
drle Osmanlije 1424. godine i zaposjele neke njezine teritorije smjestivsi se tamo za
trajno. U trebinjskom kraju posebno su se osjetile posljedice novog upada Osmanlija
na teritoriju srednjovjekovne Bosne i to u vidu pojacane nesigurnosti medu stanov-
ni$tvom, a to je i uveliko zastrasilo i samog vojvodu Radoslava Pavlovica, kao i neke
njegove ljude, prije svega Radoja Ljubisi¢a, dubrovackog prvog susjeda.*Takvo je
stanje utjecalo na pobolj$anje odnosa Dubrovnika i vojvode Radoslava Pavlovica.

Specificno drzanje kralja Tvrtka II Tvrtkovica i strah od Osmanlija uticali su
da se i brojni velika$i u ponaSanju i odnosu prema novonastaloj situaciji mijenja-
ju. Tako se u literaturi ukazuje da se drzanje pojedinaca “primetno menjalo Cas za,
a Cas protiv republike” ¥ pa se vojvoda Radoje Ljubisi¢, po ko zna koji put, u mar-
tu 1425. godine obratio Dubrovcanima s molbom da mu se “radi Turaka” dadne vje-
ra i osigura pribeziste na podrucju republike. *® Dubrovacka Republika je ispostova-

3 P. Tosi¢, Isto, 99.
% DAD, Lett. di Lev. vol. IX, fol. 6’ D. Tosi¢, Isto, 120 nap. 44.

3 Pavo Zivkovié, Bosanski srednjovjekovni plemic¢ki rod Radanovié¢a-Mikojevic¢a-Tezalovic¢a-
Ozrisaljica(Kopojevi¢a). HKD “Napredak” Zagreb i podruznica Osijek, Osijek, 2006, 84.

37V, Corovi¢, Kako je vojvoda Radoslav Pavlovi¢ prodao Dubrovéanima Konavije (1423-
1427) , 98.

8. Corovié, Isto, 98.
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la ovu molbu, tako da ¢e ve¢ u junu 1425. godine ponovo do¢i do vrlo prisnim veza
vojvode Radoja Ljubisic¢a i Republike, o ¢emu svjedoci podatak iz kojeg se saznaje
da je vojvoda nastavio da izvozi vino iz Dubrovnika u Trebinje i Cavtat.® Cini se za-
nimljivom vijest da je u isto vrijeme trebinjski vojvoda Radoje Ljubisi¢ prodao u je-
dan mah Dubrov¢anima 100 grla stoke.*

Najnovije pokretanju pregovora oko Konavla do kojeg je doslo krajem 1425.
godine, nema sumnje, pripomogli su Radi¢ Ozrisalji¢ i Brailo Tezalovié. I ne samo
oko pregovora vec i istrage koja se provela oko ucestalih ispada na granici izme-
du Dubrovnika i posjeda vojvode Radoslava Pavlovi¢a. Na spoljnopolitickom pla-
nu, osmanlijska stalna opasnost, ali i jaCanje madarskog uticaja u srednjovjekovnoj
Bosni, zahvatili su “i mnogo jace i znacajnije li¢nosti od Radoja Ljubisica i njego-
vih suseda. Sam veliki vojvoda humski, mo¢ni Sandalj Hrani¢, bese se ozbiljno za-
brinuo za svoju budu¢nost.”*

Prema odluci Vije¢a umoljenih od 12. novembra 1425. godine saznaje se “pro
literis et commisionem danadas et scribendas Braillo et Radic pro factis canalis...co-
miteendi literis scribendis Braillo super facto Canalis per ser Matheum de Gradi et
ser Thomam de Bona et commissionem dandam Radicio super inte”.*? Veliki vojvo-
da Radoslav Pavlovi¢ uputio je svoga ¢ovjeka Radoja Ljubisi¢a u Konavle da ispita
sve dubrovacke optuzbe i provede istragu oko izgreda na granici. U¢inio je to na in-
tervenciju dubrovackih poklisara Mateja Gradi¢a i Tome Bunica, koji su dosli u sred-
njovjekovnu Bosnu i najprije se obratili Radi¢u Ozrisalji¢u i Brailu Tezaloviéu, mo-
le¢i ih za pomo¢ i savjet u cijelom tom slucaju.®

Osmanlijska opasnost i jatanje madarskog uticaja u srednjovjekovnoj Bosni tri-
desetih godina XV vijeka postali su realnost i stvarna ravnoteza snaga, $to ¢e utica-
ti na stvaranje prisnijih odnosa vojvode Sandalja Hranica i dubrovacke Republike,
a dolazak srpskog despota Purda u njihov grad uticao je “na sazrijevanje Radosav-
ljeve odluke da proda svoj dio Konavla”.* U ovim diplomatsko-poslovnim relaci-

¥ P, Tosi¢, Trebinjska oblast u srednjem vijeku, 101.

% DAD, Div. Canc. vol. LVIL fol. 147’ S. Cirkovi¢, Herceg Stefan Vukcic- Kosaca i njegovo
doba, 132, nap.61.

4. Corovié, Isto, 99.
42 DAD, Cons. Rog., vol.IV, fol. 121.

4 Pro literis et commisionem danadis et scribendas Brailo et Radic pro factis canalis....
comiteendi literis scribendis Brailo super facto Canalis per ser Matheum de Gradi et ser
Thomam de Bona et commissionem dandam Radicio super inde.-DAD, Cons. Rog., vol. Ill,
fol. 269’ P. Zivkovié, Bosanski srednjovjekovni plemicki rod, 84.

P, Tosi¢, Ttrebinjska oblast u srednjem vijeku, 101.
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ja znacajna je uloga vojvode Radoja Ljubisica, ¢iju je realizaciju ubrzalo i njegovo
Zivo angaZovanje u pregovorima izmedu vojvode Radoslava Pavlovic¢a i Dubrovca-
na “koji mu zbog toga - u znak zahvalnosti - daju razne poklone i, na kraju dodjelju-
ju svoje gradanstvo”.®

Poslije toga, odnosi izmedu Dubrovacke Republike i vojvode Radoslava Pavlo-
vi¢a vidno se popravljaju. Sredinom oktobra 1425. godine vojvoda Radoslav Pavlo-
vi¢ je uputio vojvodu Radoja Ljubisi¢a u Konavle da povede istragu o sukobima na
granici. Zanimljiva je konstatacija V. Coroviéa koji pise da “ve¢ sam taj izbor Rado-
ja Ljubisic¢a, za koga je vojvoda [znao] da se preko leta znatno priblizio Dubrovca-
nima, kazuje da [je] Radoslav ovog puta hteo da se pokaze pazljiv prema republici i
da smiri vecito trvenje izmedu suseda”.*

Pregovori u kojima je aktivnu ulogu imao vojvoda Radoje Ljubisi¢ trajali su
vi$e mjeseci, a uslijed nedostatka relevantne historijske dokumentacije tesko je pra-
titi tok ovih deSavanja. Posebno je nezahvalno ukazivati na u¢e$¢e vojvode Radoja
Ljubisi¢a u ovim pregovorima. Da se radi o ojacanom ugledu medu Dubrovc¢anima
kazuje i podatak da je dubrovacka vlada svojom odlukom od 12. decembra 1426. go-
dine odobrila vojvodi Radoju Ljubisi¢u izvoz vina iz Peljesca i poklonila mu odre-
denu koli¢inu bibera.*” Da se radi o izuzetnom ugledu i povjerenju, dokazuje odluka
Vije¢a umoljenih od 13. januara 1427. godine kojom je vojvodu Radoja Ljubisi¢a sa
bra¢om i srodnicima Vijeée “de creando et faciendo cives Ragusii Radoie Gliubisich
et fratres et eorum heredes” ucinila je svojim gradanima.*

Uskoro, poc¢etkom 1427. godine, ta¢nije prema odluci Vije¢a umoljenih od 19.
maja 1427. godine, vojvoda Radoje Ljubisi¢ boravi u Dubrovniku kao poklisar voj-
vode Radoslava Pavlovica.* Naime, vojvoda Radoslav Pavlovi¢ trazio je da pet kuca
mogu podici tri Cetvrtine zita sa svojih imanja ali ni to nije prihvac¢eno. * U pitanju
su bile kuc¢e “Meduied Bogdanzich, Radoie Gliubisich, Radiuoi Raichouich, prezbi-

“P. Tosi¢, Isto , 101.

V. Corovi¢, Kako je vojvoda Radoslav Pavlovié prodao Dubrovéanima Konavlje (1423-
1427), 101.

4" DAD, Cons. Mai, vol. I1I, fol.130 i Cons. Rog, vol. IV, fol. 8 (1. aprila 1427.)
“®DAD, Con.Rog. vol.IV, fol. 7, 13. 1. 1427.
49 DAD, Cons. Rog. vol. 1V, fol. 22° M. Dinié, Iz srpske istorije srednjeg veka, 340.

% DAD, Con.Rog., vol. IV, fol. 22’ Mihailo Dinié¢, Dubrovéani kao feudalci u Srbiji i Bosni.
Istorijski ¢asopis, IX-X, (1959) Beograd, 1960, 144.
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ter Bogcin cum filiis, Vsien Draganzich”. (Prihvaéena) “Secunda pars de non cocen-
dendo aliquid (21: 13)”.%

Pregovori oko prodaje Konavla, poslije odredene pauze, nastaljeni su, ali su
sada pregovore u ime vojvode Radoslava Pavlovi¢a vodili su knez Brailo Tezalo-
vi¢, vojvoda Radoje Ljubisi¢, knez Radoslav Obradovic¢ i vojvoda Vukac Pribilovié.5
Njih je sve, osim vojvode Radoja Ljubisica, Republika nagradila sa po jednim ima-
njem i sa po 200 dukata u gotovini, a knez Brailo Tezalovi¢ dobio je jos i svojih ra-
nije obecanih 1.000 i njegov ne¢ak 100 dukata.5® Krajem 1427. godine vojvoda Ra-
doslav Pavlovi¢ prodao je Dubrovcanima svoj dio zupe Konavli za 13.000 dukata,
od ¢ega 7.000 u gotovini, a preostalih 6.000 dukata uz 5% kamate i dvomjesec¢ni ot-
kazni rok “ostavio na $tednju u gradskoj blagajni”.

I poslije sklapanja kupoprodajnog ugovora 31. decembra 1427. godine ostalo je
mnostvo nerijeSenih problema oko prodaje Konavla. Tako je trebalo da pet uglednih
trebinjskih familija koje su imale zasijano Zito u dijelu Konavla pod vlas¢u vojvode
Radoslava Pavlovica dobije po tri ¢etvrtine sabranih plodova, a drugih sedam fami-
lija sve ono §to su bile posijale prije prelaska zemljista u dubrovacke ruke.*

U iduc¢ih nekoliko godina nema historijskih izvora o vojvodi Radoju Ljubisicu.
Prvi sljedeci podatak je od 14. januara 1430. godine kada je pred dubrovackog kne-
za 1 sudije dosao Radoje Ljubisi¢ iz Trebinja i optuzio nekog Pribitka, trazec¢i da mu
se vrati kao sin robinje rodene u njegovoj kuci.® Ljubisi¢ je imao dokaze da je robi-
nja “vjerovatno njegovom ocu bila naloznica”.5” Samo nekoliko mjeseci kasnije, ve¢
vijest od 18. maja 1430. godine ukazuje da je Radoje Ljubisi¢ definiran u Dubrovni-
ku kao najuticajnija licnost Trebinja, “za kojeg Dubrovcani tvrde da je pod njegovim
uticajem i da ga se boji sam vojvoda Radoslav Pavlovi¢”.%®

Prema relevantnim izvorima, izgleda, da su kratko trajali dobri odnosi Dubro-
vacke Republike i vojvode Radoslava Pavloviéa, jer ve¢ u prolje¢e 1430. godine
proculo se da vojvoda Radoslav Pavlovi¢ sprema napad na Dubrovacku Republi-

51 DAD, Con. Rog., vol. 1V, fol. 22’ D. Togié, Isto, 120 nap. 53.
2P 7ivkovié, Ucesce bosanske viastele u diobi Konavala, 184.
3y, Corovié, Isto, 106.

% P. Tosié, Isto, 101.

% D. Tosi¢ , Trebinjska oblast u srednjem vijeku, 101.

% Aleksandar Solovjev, Trgovanje bosanskim robljem do god. 1661., Glasnik zemaljskog
muzeja u Sarajevu, nova serija, sveska 1, Sarajevo, 1946, 71. V. J. Koraé, Trebinje, 143.

57V, J. Koraé, Isto, 143.
8. J. Koraé, Isto, 143.
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ku.®® Iako je prodao svoj dio Zupe Konavli Dubrovéanima krajem 1426.godine, do-
bio zato novac, tribut i druge privilegije, vojvoda Radoslav Pavlovic je trazio da mu
se njegov posjed vrati nazad. Izgovor za vojne operacije nalazio je u neopravdanim
zahtjevima i optuzbama, “na koje mu Dubrovcéani nisu mogli pozitivno odgovoriti.
Zato je on napao na Dubrovéane”.%°

Zanimljiva je konstatacija C. Truhelke da se to sve defava “bez ikake u sred-
njem vijeku obicajne “difidacije ”’(navjestaj rata) neprijateljstva”.%! T nace, vojnim
akcijama vojvode Radoja Ljubisi¢a na Ljutu u Konavlima otpoceli su ratni sukobi
poznati pod imenom Konavoski rat (1430-1433) koji predstavlja sukob izmedu bo-
sanskog vojvode Radoslava Pavlovi¢a i Dubrovéana zbog podrucja zupe Konavli.
Dubrovc¢ani su na brzinu okupili oko 400 momaka i poslali ih pod komandom Iva-
na Crijevi¢a da ¢uvaju granice i Stite tamosnje stanovnistvo. I dok su Dubrovcani s
mukom skupili ljude za odbranu klanca u Ljutoj u Konavlima, vojvoda Radoje Lju-
bisi¢ sa svojim vojnim snagama ve¢ je bio tamo.% Sigurno da je u pocetnoj fazi Ko-
navoskog rata motivirajuci faktor bilo ponasanje vojvode Radoja Ljubisica. Naime,
Ljubisi¢ je zajedno sa vojskom aprila 1430. godine usao u konavosku zupu i tu raz-
bio odred dubrovacéke vojske.®®

U Ljutoj je doslo do zestokog okrSaja u kojem su Ivan Crijevi¢ i jo§ dvojica
Dubrovc¢ana poginula, a ostale su Trebinjani natjerali na bjezanje, paleci kuce, pli-
jeneci i harajué¢i okolinu.% Desile su se i neke posebnosti, tako da je doslo i prela-
zenja Dubrovc¢ana na stranu vojvode Radoja Ljubisi¢a. Prema jednoj vijesti od 24.
jula 1431. godine najilustrativniji primjer je grebenara Ifka koji je, boreéi se u ne-
prijateljskom taboru, ¢ak nagovarao neprijateljske vojnike da pobiju neke zaroblje-
ne Dubrovéane.® Tako su Mirko Nigniti¢ i Vukosav Vlasi¢ izjavili da su vidjeli du-
brovackog grebenara Ifka “inexercitu gentium inimicorum dominationis Ragusii, vi-
delicet de Tribigne “koji je vikao ‘quisquis est amicus Radosavi voyvode intermat

V. J. Koraé, Isto, 143.

8 Ciro Truhelka, Konavoski rat (1430-1433).Historicka studija po spomenicima dubrovacke
arkive Glasnik zemaljskog muzeja, XXIX, Sarajevo, 1917, 151.

61 C. Truhelka, Isto, 152.

62 Sima Cirkovié, Istorija srednjevekovne bosanske drzave. Srpska knjizevna zadruga,
Beograd, 1964, 262.

8 ¢, Truhelka, Isto, 151.
84V, J. Koraé, Isto, 143.
8 DAD, Lib. Mal. vol. VI, fol. 229, 24. VII 1431.
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et occidet has gentos Ragusi perditas’ i dodao ‘percutitet illam vochossavum qui est
in zupeto blavo’”.%

Za vojvodom Radojem LjubiSi¢em, ve¢ na poc¢etku Konavoskog rata, 28. avgu-
sta 1430. godine, raspisana je od strane Dubrovcana ucjena i nagrada i to ko ga ubije
dobija nagradu od 300 dukata, a ako ga ziva preda 200 dukata. Medvjed Bogdancic,
njegov brat, sa sinom ucijenjen je sa 100 odnosno 50 dukata.®” Dubrov¢ani su kasni-
je porucili svojim poslanicima u srednjovjekovnoj Bosni da pokusaju preko Rado-
slavljevog poslanika Alekse Pastrovi¢a nesto strasnije, da “ako bi Aleksa mogao uci-
niti da Radoje Ljubisi¢ bude oslepljen, mnogo bi nam bilo milo™.%

Na prvi napad vojvode Radoslava Pavlovi¢a Dubrovcéani su izvrsili opsezne pri-
preme angazirajuci sve svoje snage, ali i snage privatnika, placenika, narocito iz Ita-
lije i Albanije, koji su za novac pristajali na vojnu sluzbu. Dubrovcéani su imali srece
u prodoru do Trebinja. Medutim, nisu ni stigli da uzivaju u pobjedi a uslijedio je Ze-
stok napad snaga Radoslava Pavloviéa i Dubrovéani su teSko porazeni. Sve poslije
ovoga, ratna 1431. i 1432. godina bilo je u znaku sitnih carki. Politicki rat se u pot-
punosti iskomplicirao i otisSao u krajnosti koje nisu imale vidljiv zavrsetak.

Na vojnom planu desavale su se specificne vojne operacije uz koje su se odvijale
i posebne diplomatske aktivnosti. Dubrovcéani su u pregovorima predocili kupopro-
dajne dokumente, ali one koji su zorno dolazivali da ih je vojvoda Radoslav Pavlo-
vi¢é prevario.®® Svi ti pregovori, u kojima su ucescée uzeli i predstavnici ugarskog kra-
lja, rezultirali su ipak u korist vojvode Radoslava Pavlovica. Liga stvarana za nje-
govo unistenje sada nije mogla djelovati zbog sirih medunarodnih okolnosti. Dogo-
voren je mirovni sporazum koji je ratificiran 1432. godine. Vojvoda Radoslav Pavlo-
Vi¢ se izvukao, iako je bio uzrok svemu. Istina, nije mogao dobiti ono Sto je htio iza-
zivanjem rata, a za citavo vrijeme rata nije mogao ni uzivati svoj uobicajeni kona-
voski dohodak.”

U prijelomnim vremenima tridesetih godina XV vijeka trebinjska vlastela Lju-
bisic¢i bili su predmetom Zestokih sukoba izmedu bosanskog vladara i Stanka. Nai-
me, u proljece 1432. godine odrzan je Stanak u srednjovjekovnoj Bosni. Na njemu
se raspravljalo i o poku$aju “da se jedna ugledna vlasteoska porodica (Bogdancici-

% P. Tosi¢, Trebinjska oblast u srednjem vijeku, 249 nap. 144.

8" DAD, Cons. Min. vol. IV, fol. 22, M. Dini¢, Iz srpske istorije srednjeg veka, 339.
% M. Dini¢, Isto, 340.

6 C. Truhelka, Konavoski rat (1430-1433), 164.

°C. Truhelka, Isto, 165.
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Ljubisi¢i prim. S. Jalimam) ukloni sa svojih poseda.”” Dubrov¢ani su za svaj sukob
sa vojvodom Radoslavom Pavlovi¢em okrivljavali trebinjsku vlastelu Ljubisice i po-
sebno plemice Radoja Ljubisica i Dobruska i zahtjevali su odlukom Vijec¢a dubro-
vacke Republike od 1. marta 1432. godine da ovi plemici sa svojim najblizim roda-
cima napuste Trebinje i odu do Cemerna, kraja Radoslava Pavloviéa “s obzirom da
su oni glavni zaCetnici ¢itavog zla koje ih je zadesilo™.”

U meduvremenu, doslo je do novih incidenata u odnosima sa vojvodom Rado-
slavom Pavlovi¢em, zbog ¢ega su Dubrov¢ani 17. aprila 1432. godine ponovo trazi-
stva. Zahtjev Dubrov¢ana nai$ao je na otpor i kralja Tvrtka II Tvrtkovica i vlastele.
Dragisa Dinji¢i¢ u ime kralja Tvrtka I11 “sve Bosne” (per sua parte et di tutta Bosna)
saopstio je dubrovackim poklisarima da se Ljubi$i¢i niposto ne mogu liiti bastine,
Sto je potvrdila ostala vlastela, pa i sam kralj.”™

U odgovoru svojim poslanicima na ovo saopstenje, Dubrovéani nalazu svojim
poslanicima da na sljede¢i nacin brane zahtjev Republike: “Ma a quello che la mai-
sta del Re et sui zentilhomeni antichi, li responderete per parte mostro cio esser ben
fatto veramente se tali zentilhomeni non avesse fatto contra lo suo signor. Nello qual
caso sa ben la maiestra sua che non solamente lo patrimonia ma la persona propria
et vita li vien dignamente tolta.” " Dubrov¢ani su, dakle, osjec¢ajuéi koliko je njihov
zahtjev u suprotnosti sa utvrdenim poretkom, tezili da prikazu “kako se ovde radi o
sluéaju ‘nevere’.

U najskorije vrijeme odnosi Dubrovacke Republike i vojvode Radoja Ljubisi-
¢a u pozitivnom pogledu dijametralno se mijenjaju. Tako su dubrovacki poslanici u
svojoj uputi od 25. juna 1432. godine pohvalili drZzanje ovog uglednog feudalca i nje-
gove vlastelinske familije “koja je imala svoje posede oko Uskoplja i bila neposred-
ni sused Dubrovnika”.” U upustvu se posebno naglasava “Oni su uvek bili dobre ko-
méSije i uvek su dobro pazili svaku nasu korist i ¢ast”.”” Vojvoda Radoslav Pavlovi¢

I M. Dini¢, Isto, 268.

2 DAD, Lett. di Lev. vol. XI fol. 78 Pavo Zivkovi¢, Tvrtko II Tvrtkovié. Bosna u prvoj
polovini XV. stoljeca. Institut za istoriju, Sarajevo, 1981, 159.

® M Dini¢, Iz srpske istorije srednjeg veka., 268; DAD, Lett. di Lev,. vol. .XI, fol. 86’.
M. Dinié, Isto, 268 nap. 7.
> M. Dinié, Isto, 268 .

6 V. Corovi¢, Kako je vojvoda Radoslav Pavlovi¢ prodao Dubrovéanima Konavije (1423-
1427), 80 .

7y, Corovié, Isto, 80.
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bio je pocetkom jula 1432. godine u svemu saglasan sa dubrovackim poslanicima, te
se pored ostalog dogovorilo da Radoju Ljubisi¢u daje u zamjenu za Uskoplje neko
mjesto u Lugu. Sve je to prisililo Radoslava Pavlovic¢a da ozbiljnije pristupi prego-
vorima sa Dubrovnikom i sredinom oktobra 1435. godine poslao je Radoja Ljubisi-
¢au Konavle sa zadatkom da ispita uzroke pograni¢nih sukoba. Vojvoda Radoje Lju-
bisi¢ javlja se u Dubrovniku 31. januara 1436. godine kada mu se odobrava “magi-
stros calcarum”.”

Vojvoda Radoje LjubisSi¢ spominje se i u sporu koji je pokrenut u proljece 1436.
godine kada je vojvoda Stjepan Vuk¢i¢ Kosaéa postavio u Trebinju novu carinu.’
Kad je pocetkom marta 1436. godine pocinjena u Trebinju neka “novstina” nad du-
brovackim trgovcima, Dubrovnik je protestovao kod Radoslava Pavlovica i trebinj-
skog vlastelina Radoja LjubiSi¢a. Dubrovéani su se 21. marta 1436. godine zalili
Stjepanu Vukcicu-Kosaci zbog novouvedene carine u Micevcu. “..Scribendi v. Sti-
pan et etiam loquendi cum domino Pribissauo pro facto gavelle qui inovatur per ip-
sum in Tribigna”.%

Poslije pauze od dvije godine, vojvoda Radoje Ljubisi¢ spominje se u Dubrov-
niku 15. novembra 1438. godine, kao svjedok na nekim tuzbama, ali mu se istovre-
meno dozvoljava da izvozi vino. 8 Izmedu ove dvije vijesti desio se rat izmedu voj-
vode Stjepana Vukci¢a Kosace i vojvode Radoslava Pavlovi¢a, u kojem je Pavlo-
vi¢ izgubio rat $to potvrduje i “Kosacino Sirenje na racun njegovih posjeda u Podri-
nju i primorskim krajevima”.8? Dubrovacko poslanstvo poslano 18. marta 1438.go-
dine trebalo je da trazi vojvodu Stjepana Vuk¢ica Kosacu na relaciji od trebinjskog
sela Jasen do Bilece.®

Razlozi koji su motivirali potragu dubrovackog poslanstva za vojvodom bili su
to da je Stjepan Vukci¢ Kosaca uveo carine u Trebinje i “time izazvao ostre prote-
ste dubrovackih trgovaca”.® O tome se Zestoko raspravljalo i u dubrovackom Vijecu
umoljenih, 7. marta 1438. i 16. maja 1438. godine.®

8 DAD, Cons. Rog., vol.VI, fol. 31.

0 S. Cirkovi¢, Herceg Stefan Vukcié- Kosaca i njegovo doba, 23.

8 DAD, Cons. Rog. , vol. VI, fol. 47, odluka od 13.1V 1436. S. Cirkovi¢, Isto, 23.
81 M. Dinié, Iz srpske istorije srednjeg veka, 340, nap. 45.

8P, Tosi¢, Trebinjska oblast u srednjem vijeku, 110.

8 DAD, Cons. Rog.,vol.VI, fol. 183",

8 P. Tosi¢, Isto,111.

& P. Tosi¢, Isto, 125, nap. 130.
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Poslije navedenih nemilih dogadaja u Trebinju, najpoznatiji trebinjski velikas
Radoje Ljubisi¢ sklonio se na dubrovacku teritoriju. “U pocetku je sedeo mirno i nje-
gov boravak nije izazvao nikakvu paznju”.® Krajem novembra 1438. godine odjed-
nom je vojvoda Radoje Ljubisi¢ zatrazio od Dubrovcana da ide u Trebinje. Vlada mu
je to dozvolila, ali je stavila do znanja da zbog “novstina” koje tamo vladaju nece
mo¢i da se vrati u Dubrovnik dok god ne bude sklopljen mir izmedu vojvodae Stje-
pana Vuk¢i¢a Kosace i Radoslava Pavlovi¢a “ jer Dubrovnik ho¢e da sacuva prija-
teljstvo sa njima”.¥

U toku pregovora vojvode Radoja LjubiSi¢a i Dubrovnika javio se i vojvoda
Stjepan Vukci¢ Kosaca svojim zahtjevom da se izruc¢i vojvoda Radoje Ljubisica s
dubrovacke teritorije “Sto je vjerovatno, zbog njegova uplitanja u medusobne suko-
be, naiSlo na dobar prijem kod gradskih vlasti”.28 Jedino se time da objasniti vladi-
no upozorenje svom dotad uvazenom gostu vojvodi Radoju Ljubisi¢u da odmah na-
pusti njenu teritoriju, “jer ¢e, u protivnhom, biti prisiljena da preduzme mere koje izi-
skuju njena sigurnost i ¢ast”.8

Iz ovog vremena evidentiran je jedan ugovor o socbini koji takoder pokazuje
sli¢ne uzajamne obaveze i prava soka i tuzioca.®® TuZilac Pribisav Marojevi¢ je pod-
nio rektoru Zunju Gradiéu prijavu u kojoj navodi da je dao na ispasu jednog svoga
vola Bojanu Dobra$inovi¢u iz Trebinja, inace “hominem de Radoe Liubisich™ a taj
vo je ukraden iz ku¢e Bojana Dobrasinovi¢a. U momentu podnosenja krivicne prija-
ve, 16. decembra 1439. godine tuzilac nije znao ko je izvrsilac krade.*

Prema misljenju S. Cirkoviéa, vojvoda Stjepan Vukéié Kosaga dobio je mnogo
u Trebinju time $to mu je prisao vojvoda Radoje Ljubisic, koji je jos augusta 1439,
godine bio vlastelin Radoslava Pavlovic¢a.®

Radoje Ljubisi¢ pise dubrovackom knezu “Povidi mi brat moj Mrda” kada ga je
1440. godine slao zbog nekog zaloga.® U isto vrijeme, 26. maja 1440. godine, uni-

8 S, Cirkovi¢, Herceg Stefan Vukci¢ Kosaca i njegovo doba, 29.
878. Cirkovi¢, Isto, 29.

8 P. Tosi¢, Isto, 111.

8 g Cirkovié, Isto, 29-30.

% Branislav M. Nedeljkovié, Sok i socbina u starom srpskom pravu. Istorijski ¢asopis, VII,
(1957), Beograd, 1957, 63.

%1 B. M. Nedeljkovié, Isto, 63.

%2 B. M. Nedeljkovié, Isto, 63.

% S. Cirkovi¢, Herceg Stefan Vukci¢ Kosaca i njegovo doba, 46.
% M. Dini¢, Iz srpske istorije srednjeg veka, 341.
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jeta je i jedna tuzba protiv “supra Merghiam fratrem de Radoe Liubisigh”.% Svjedo-
ci su bili dva ¢ovjeka samog Radoja Ljubisica.*®

Vojvoda Radoje Ljubisi¢ pisSe 1440. godine Dubrovcanima da Salje svog bra-
ta Mrdu Ljubisi¢a radi nekog zlata. Iste godine bila je jedna tuzba na njega, gdje
su svjedoci bila dva ¢ovjeka samog Radoja Ljubisic¢a.”” Nakon prodaje Konavla, od
Pavlovicevih ljudi on je prvi nagraden sa poklonom od 60 perpera, dok su ostali do-
bili 40, 30 ili 25 perpera. Sa¢uvana je jedna vijest od 27. aprila 1440. godine kada je
vojvoda Radoje Ljubisi¢ trazio nesto u vezi sa ljudima iz Trebinja i Vrma.®.

Dalja prepiska sa dubrovackom Republikom nije saCuvana, a ve¢ krajem maja
1440.godine vojvoda Stjepan Vukéi¢-Kosaca napustio je Dracevicu, tako da se ne
zna kako su dalje tekli pregovori. Sigurno je da je Stjepan Vukci¢-Kosaca svoje te-
ritorijalno proSirenje uspio da sa¢uva. “On ga je dobio izgleda bez nekih ozbiljnijih
vojnih akcija”.*®

Dubrovc¢anima iz Trebinja pisao je 30. maja 1440. godine vojvoda Radoje Lju-
bisi¢ o nekoj zaloZenoj ¢asi da se iskupi.t®

% DAD, Lam. de for. , vol. XIII , fol. 227.
% M. Dini¢, Isto, 341.

% M. Dini¢, Isto, 341.

% M. Dini¢, Isto, 270 S. Cirkovi¢, Isto, 46.
9 g Cirkovié, Isto, 46.

100 [ jubomir Stojanovié, Stare srpske povelje i pisma.-Knjiga I.Dubrovnik i susedi njegovi.
Drugi deo. Beograd - Srem. Karlovci, 1934, 99 Ivan Bozi¢, Dubrovnik i Turska u XIV i XV
veku. SAN, Posebna izdanja, knj. CC, Istoriski institut, knj. 3, Beograd, 1952, 190 V. J. Kora¢
Trebinje.-1., 180 .
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T REAECAARHHALL H 8 BCEMh MNOUTEHHME TOCNOAM KHE3S H BACTEAEMEL
ASEpoRauuMME @ Bawera ca8re pagok aSsHwmba rocmoge weo Mmu
TOBHAM BPATh MOH Mphha KAKO € rogopHw gamem$ rocnouTes 34
Yam$ Kol ¥ 34a0kHAe KShHHILE HAaEe 34 - Nephieph § ROMHA4pA
namiykpa a8 cekpousS KHe3a KHBKA  MapoeRhha M NOBMAH Hamb D
Mpsha Ad € RAIA MHAOCTH PEKAL Ad MK nogkmo 34 10 ¢ wawa
BAAKENA 4 HACK BPATHHAIL HHKOFAaph HHE GHAO wh A4l 8 rpap8 ka
S KpbKPS 4 HHH N0 rpagnxk Ha CAXKEH TOcroAdpeBH o TPETH 83H
(8 S3uXn?) a HaMk 8 NORHAHAE kShHHUE nawe A4 8 wusH vams 34-
AGKHAE § BOKHAAPA 34 T NephNeph 4 NPRAR KHESOMK KHZKOME Ma= 10
PoeBHREMK 8 HEMORS cRHAOUES 34 TOH MOAHMO I'OCHOITES RAlIE A4
CE \ad4 KHE38 IKHEKS MapoerinbS vaws § p8Ke a 44 KHEKO 1dd 34 HS
“I- NEPRNEPR EPh HHE 34 Rehe 3440:Kela M Efb BH SMHOKH Iocnoi,TR4

CnoJpa: T BEAECAARHHME H § BCEMB TOMTEHHME I'OCNOAH KHE3S
M BAACTEAEMh ASEQPOBAYLHMb, 15

U istom pismu trebinjskog vojvode Radoja LjubiSi¢a objasnjava se kako nikoga
od brace Ljubisi¢a nije bilo u gradu (Trebinju?).® Odredene zabune nastale su oko
identifikacije mjesta koje se u ovom pismu zove Kpskp. 1%

8 rpas8 ka
S KObKPS 4 HHH N0 rpapnXk HAa CASIKEH FOCNOAAPERH & TPETH 83H
(8 $3nKn?)

S. Cirkovi¢ pretpostavlja da je “negde u danasnjoj Hercegovini bilo je u sred-
njem veku mesto koje se tako zvalo”.*® Prema Cirkovic¢u, jo§ ve¢u zbrku napravio
je M.Orbin koji pise “Istovremeno hitno su naoruzali viSe galija, pa iznenada banu-

101 Sima Cirkovié, Komentari. Mavro Orbin, Kraljevstvo Slovena, Beograd, 1968, 357.
1025 Cirkovié, Isto, 357; Lj. Stojanovi¢, Stare srpske povelje i pisma, 99.
18 8. Cirkovi, Isto, 357.
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li na ostrvo Krk, koje je bilo pod Stjepanovom vlas¢u” *** Ovo ime je M. Orbin zbog
sli¢nosti vierovatno zamijenio s Krkom i tako napravio zabunu.® S. Cirkovi¢ ima i
drugo objasnjenje da bi se ime mjesta “moglo naci u obliku Corica, (dolazi od imena
Gorica, mesto na Neretvi gde su vodene borbe) koji je Orbin nasao u nekom svom
izvoru i shvatio da je to Krk pa je preveo sa Veglia”. 1%

Poslije pauze od skoro dvije godine u dubrovackim izvorima spominje se Rado-
je Ljubisi¢. Prema vijesti iz 1442. godine, on je tada boravio u Dubrovniku kao je-
dan od poslanika vojvode Stjepana Vuk¢ica Kosace.'*” Poslije toga nastupa pauza od
pet godina i to je posljednji spomen vojvode Radoja Ljubisi¢a gdje se u jednoj du-
brovackoj vijesti iz 1447. godine spominje medu krivcima “kao ljudima vojvode Ra-
doja Ljubisica zajedno sa Pribinjom Metkovi¢em iz Luga”. %

Ovim se zavr$ava zivot 1 rad vojvode Radoja Ljubisi¢a. Historijski izvori ne
spominju ga vise poslije 1447. godine, tako da je nemoguce bilo Sta novo saznati.
Isto tako smanjeno je spominjanje i njegove familije Ljubisi¢, osim jednog usamlje-
nog podatka u kojem pise da se 1459. godine pominju “quinque domus nobilium de
Tribigne”: Ljubisi¢i, Medvjedovici, Dabizivovi¢i, Radivojevi¢i i Dobruskovi¢i “od
kojih su tri kuc¢e pouzdano pripadale plemenu Ljubibrati¢a” 1%

Zakljucak

Prema raspolozivim dubrovackim historijskim izvorima i misljenjima u historij-
skoj literaturi, kraj XIV i do sredine XV vijeka na Sirem podrucju trebinjskog kraja,
obiljezen je djelovanjem vojvode Radoja Ljubisi¢a. Prema podacima radi se o vrlo
uspjesnom i uticajnom trebinjskom vlastelinu, najznacajnijoj li¢nosti iz cijele vla-
stelinske familije Bogdanci¢-Ljubisi¢-Medvjedovic, koji je u¢estvovao u brojnim tr-
govackim, vojnim i diplomatskim aktivnostima. Duze ili kraée vrijeme vojvoda Ra-

194 Mavro Orbin, Kraljevstvo Slovena.-Beograd, 1968, 181.

105 «“Merdevinama popeli su se na utvrdenje, zarobili upravnika i zauzeli kulu. Ostavivsi tu
na upravi Nikolu Gugéetica, krenuli u da zauzmu Omis. Ali kako je Omis branila jaka posada,
a s druge strane, kako je utvrden rekom Cetinom koja tece s hrvatskih planina nisu ga mogli
zauzeti. Tada su se dali na osvajanje utvrdenja Osinja, smeStenih nasuprot us¢u reke Neretve.
Posto su ih porusili, zauzeli su dogovorno utvrdenje Brstanik, i zagospodarili kolonijom
Neretve. To se desilo 1450. godine”. M. Orbin, Isto, 181.

16 3. Cirkovi¢, Isto, 357

197 M. Dinié, Iz srpske istorije srednjeg veka, 341.

1% M. Dini¢, Isto, 341.

109 K Jiregek, Istorija Srba, 41, nap. 36. V. Corovié, Historija Bosne, 534.
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doje Ljubisi¢ u¢estvovao je i isticao se svojim $irokim kontaktima sa Dubrovackom
Republikom, odrzavao trgovinske, poslovne i diplomatske kontakte, ali je preduzi-
mao i vojne aktivnosti.

U ovom radu pratila se djelatnost vojvode Radoje Ljubisica, kroz rijetke dubro-
vacke dokumente, u kojima se moze naié¢i na informacije o njegovoj sudbini i desa-
vanjima koja je stvarno ili posredno inicirao. Prije svih, uc¢es¢e u Konavoskom ratu,
iz kojeg je izrastao u najuticajniju li¢nost Sireg trebinjskog kraja, koji je, prema ri-
jecima Dubrovc¢ana, bio toliko uticajan da je od njega ponekad zazirao i sam vojvo-
da Radoslav Pavlovi¢.

Odredeni broj historijskih izvora ukazuje na njegovo vazno prisustvo u sred-
njovjekovnom trebinjskom kraju, ali i neke refleksije na burna politicka desavanja u
srednjovjekovnoj Bosni. U odredenim periodima smanjuje se broj historijskih poda-
taka, a time i interes za vojvodu Radoja Ljubisica, Sto ne mora da znaci da njegova
prisutnost time i prestaje. U definiranju mjesta i uloge vojvode Radoja Ljubisi¢a u
zahtjevnim i sloZzenim okolnostima prve polovine XV vijeka, vidljive su sve predno-
sti pracenja prisutnosti jake i autoritativne licnosti i na unutrasnjem, ali i spoljnjem
planu, kao i odredeni nedostaci arhivske grade. Naime, ova li¢nost prema dosadas-
njim spominjanjima u literaturi uglavnom se marginalno tretirala, iako sve ukazuje
da ima vazno mjesto i ulogu. Ovim pokusajem putem rekonstrukcije i interpretacije
izvorne dokumentacije, licnost vojvode Radoja LjubiSi¢a smjestena je u historijsko
desavanje kojim je potvrden naslov ovog teksta da se radi o najzavidnijom li¢nosti
trebinjskog kraja, ali i mnogo Sire m
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RADOIJE LJUBISIC - THE MOST REMARKABLE
NOBLEMAN FROM TREBINJE

Summary

According to the available Ragusan historical sources and opinions in his-
toric literature, the period from the end of the 14™ until the mid 15" cen-
tury, in the wider region of Trebinje was also marked by the activities of
Duke Radoje Ljubisi¢. According to the records, he was a very successful
and influential nobleman of Trebinje, the most significant person from the
whole Bogdanci¢ — Ljubisi¢c—-Medvjedovi¢ noble family, who participat-
ed in numerous commercial, military and diplomatic activities. For a peri-
od of time, Duke RadojeLjubisi¢ took part and excelled on the account of
his broad contacts with the Ragusan Republic, he entered into commercial,
business and diplomatic activities, but he also undertook military deeds.

In this paper, we followed the activities of Duke Radoje Ljubisi¢ through
rare Ragusandocuments that offered information about his fate and activi-
ties that he really and directly initiated. Above all, there is his involvement
in the war of Konavle, from which he grew into the most influential per-
son of the wider region of Trebinje and who was, according to the words of
Ragusans, so influential that sometimes even Duke Radoslav Pavlovic¢ re-
coiled from him.

A certain number of historical records indicate at his important pres ence in
the medieval area of Trebinje, but there are also some reflections on the tur-
bulent political events in medieval Bosnia. In certain periods, the number of
historical information decreases and with it the interest for Radoje Ljubisic¢
as well, which does not imply that his presence thereby ceases. In defin-
ing of the position and role of Duke Radoje Ljubisi¢ in the demanding and
complex circumstances of the first half of the 15" century, all advantages of
tracing the presence of a strong and authoritative person are noticeable, on
the internal and external plan as well as certain disadvantages of the archi-
val material. Namely, historiography treated this individual only marginally
even tough everything indicates that he had an important position and role.
With this attempt, through reconstruction and interpretation of documents,
the person of Duke Radoje Ljubisi¢ is put in an historical context whereby
the title of this text proves that he was the most remarkable person not only
of the region of Trebinje but also on a broader area m
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