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lizira interesantne teze hroniCara Ma-
vra Orbinija, prema kojima je kneginja
Milica izdala nalog za Vukovo trova-
nje, te drugu varijantu po kojoj je Vuk
pobjegao iz zarobljenistva kod Purda
II Stracimirovica koji ga je osudio zbog
izdaje tasta u Kosovskoj bici. Suica za-
kljucuje kako i ove navode mljetskog
opata treba smjestiti u legendu.

Niti jedna studija iz domena sred-
njovjekovne historije ne iscrpljuje
krajnje domete istrazivackog polja,
niti zakljucava vrata budu¢im gene-
racijama istrazivaca. Takav je slucaj
i sa knjigom Marka Suice o vremenu
i zivotu Vuka Brankovi¢a. Historio-
grafska produkcija o ovom problemu
u ranijem periodu iznosila je Siru lepe-
zu naucnih postavki, a ova publikacija
uveliko popunjava historiografske pra-
znine novim videnjima. Hroni¢ni ne-

dostatak svjezijih izvornih pokazatelja

uslovio je baziranje autorovih postavki
na ve¢ ranije prezentiranim izvorima.
Suicina osnovna postavka kreée se li-
nijom dokazivanja kvalitetnih odnosa
Vuka Brankovi¢a i Lazara Hrebelja-
novi¢a tokom sedamdesetih i osam-
desetih godina XIV stoljeca, Sto autor
potkrepljuje izvornim pokazateljima.
Obradujuc¢i kasniji hronoloski okvir
autor uspostavlja tezu o dogovorenom
scenariju na Kosovu 1389. godine,
prema kojem je u slucaju smrti jednog
od aktera drugi trebao preuzeti upravu
nad zemljom. Nedostatak direktnih po-
kazatelja o ovom dogovoru te politicki
razvoj dogadaja izmedu Lazarevica
i Brankovica nakon Bitke na Kosovu
autoru su otezali dokazivanje ove teze.
Posebno je vazno naglasiti kako je ova
publikacija zbog upotrijebljenog meto-
doloskog aparata i stila pisanja pristu-
pacna Siroj Citalackoj publici.

Enes Dedi¢

Ivan Colovié, Smrt na Kosovu polju,
Istorija kosovskog mita

Biblioteka XX vek, Beograd, 2016, 503. str.

Mitovi u svojim metamorfozama, kon-
strukcijama prostora, vremena i pros-
lih (ne)svrSenih dogadaja imaju i svoj-
stvo da ukljucuju nove elemente, ali i
da se tih elemenata odricu i izbacuju ih
iz svog svemira. Mitove kreira Covjek,

tako da oni nemaju svojstva crne rupe
i ne podlijezu zakonima prirodnih zna-
nosti. Ne postoji opasan mit. Opasna je
upotreba mitova u politicke svrhe. Na-
roCito je opasno kada takve politicke
svrhe postanu zapravo zlo€ini protiv
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covje€nosti i medunarodnog krivicnog
prava. Colovié naglasava kako je ova
knjiga samo jedna od mogucih histori-
ja kosovskog mita, “plod Zelje” i poku-
$aja razumijevanja sjecanja na Kosov-
sku bitku, kao i pokusaj da se razumiju
1 istraze politicke i ideoloske funkcije
kosovskog mita od prvih prica do da-
nasnjih dana, odnosno da se razumije
“kome je i ¢emu to secanje sluzilo i u
kojim slucajevima ono postaje mit ili
hoce da to bude” (5. str.). Autor je na
samom pocetku knjige ukazao na po-
uzdane i neosporne podatke: bitka se
odigrala u junu 1389. godine, na jed-
noj je strani vojsku predvodio knez
Lazar, a uz njega su stajali Vuk Bran-
kovi¢ te odred vojnika iz Bosne koji je
pod vodstvom Vlatka Vukoviéa poslao
bosanski kralj Tvrtko, dok je na celu
osmanske vojske bio sultan Murat sa
sinovima Bajazitom i Jakupom. Neos-
porno je da knez Lazar i sultan Murat
nisu prezivjeli bitku. Svi ostali podaci
“ostaju u sferi manje ili viSe uverljivih
hipoteza i nagadanja” (10. str.), tako da
svaka rasprava o nekim novim “znanji-
ma” moze da postane ili ona to i jeste
— rasprava sa mitom.

No, prema misljenju historicara
Sime Cirkovi¢a, histori¢ari se ne smi-
ju ograni¢avati samo na istraZivanje
Kosovske bitke kao dogadaja buduci
da su ljudska razmiSljanja, vjerovanja
i narativ koji su stvorili u vezi s ovim
dogadaja bili dio “njihove socijalne re-
alnosti i mi to ne smemo odbacivati i
onda kada iz nase perspektive znamo
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da ne odgovara podacima iz izvora”, te
trazi da se historicari zabave pitanjima
historije tradicije koja je vezana za ovu
bitku (11. str.). Tako je Ivan Colovié
u ovoj knjizi uspio prikazati razloge
metamorfoze kao i zanimljive obrate
koji su od prvih vijesti do danas bili
sastavni dio historije tradicije ovog
dogadaja. Patrijarh Danilo III je autor
spisa “Slovo pohvalno knezu Lazaru”,
jedne od prvih prica o Kosovskoj bici,
koja je nastala sa svrhom da se knez
Lazar uvede medu crkvene svece,
¢ime bi regentkinja Milica, supruga
kneza, ojacala politicki polozaj i omo-
gu¢ila sinovima preuzimanje zemlje
na upravljanje. Colovié¢ navodi kako je
problem izvora kako u tome S§to ne po-
stoje originalni rukopisi, tako i u tome
S$to ne postoje ni pouzdani prepisi kao
ni kriticko izdanje ovih spisa (35. str.).
Konstantin Filozof u Zitiju despota
Stefana Lazarevica znatan prostor po-
svecuje smrti kneza Lazara, a prica o
Kosovskom boju je nadopunjena moti-
vom Muratove pogibije. Ovom je sli¢i-
com prica o izdaji i poruka o vjernosti
vladaru dobila vaznije mjesto, dok je
ubica sultana jo§ uvijek neimenovan.
Kada Konstantin Mihailovi¢ u Janica-
revim uspomenama opisuje bitku, on
takoder u krupni plan stavlja motive
vjernosti i sloge junaka okupljenih oko
Lazara, ali s namjerom da savremenike
u Poljskoj uputi na saveznistvo kojim
je mogu¢ otpor opasnosti. Sultanov
ubica se uzgred spominje, ali ovog
puta je imenovan kao — Miloss Koby]la.
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Colovi¢ je pored osmanskih i srpskih
tekstova predstavio i zapadne (Filip de
Mezijer, korespondenciju kralja Tvrtka
I sa Firencom, biljeske dakona Ignja-
tija i ostale), kao 1 dubrovacke izvore,
bilo savremene (nastale neposredno
nakon bitke), bilo izvore iz 15. i 16.
stoljeca, koji su uz vijest o boju pisali
nove verzije price o toku i ishodu same
bitke iz vlastitog ugla i potreba. Ko-
sovska bitka je tema o kojoj u svojim
djelima tokom 18. stolje¢a pisu, neo-
visno jedan od drugoga, Andrija Kaci¢
Miosic¢ 1 Jovan Raji¢, obojica Skolova-
ni teolozi koji su zivjeli uz osmansku
granicu, jedan u Dalmaciji, drugi u
Vojvodini. Zelja obojici je da svojim
sunarodnicima pomognu kako bi stekli
svijest o vlastitoj proslosti. Raji¢ je kao
zaCetnik kriticke historiografije (prije
Ruvarca i Kovacevic¢a) bitan iz tog ra-
zloga $to je nastojao da u svoje djelo
uvrsti sve §to je mogao da u literaturi
nade o dogadajima nakon bitke, tako
da nam njegov rad nudi i saznanja o
“zrelosti” historiografije u vezi s ovim
pitanjima bududi je nastojao da “radi
prema tadasnjim standardima naucne
istoriografije” (110. str.).

Colovi¢ je posebno poglavlje po-
svetio pitanju koje se odnosi na oziv-
ljavanje sjecanja na bitku tokom pri-
prema i propagande ustanka protiv
Osmanskog carstva u Srbiji tokom 19.
stolje¢a. Vojno rukovodstvo ustanka je
pomocu tradicije sje¢anja na Kosov-
sku bitku obrazlagalo i opravdavalo
svoje politicke zahtjeve, S$to im je po-

sluzilo za jacanje vlastitog polozaja,
ali pri tome je ozivljavano sje¢anje na
Dusana i njegovo Carstvo, a ne na kne-
za Lazara i njegov poraz na Kosovu.
Spjevovi objavljeni u 19. stolje¢u uka-
zuju na motiv osvete i revan$ “Turci-
ma” za poraz iz 1389. godine. S druge
strane, Vuk Stefanovi¢ Karadzi¢ nasto-
ji da ukaze na to da je “turski jaram”
doprinio tome da se uspjesno sacuva
nacionalna specifi¢nost srpskog naro-
da. Pjesme koje je Karadzi¢ objavio o
Kosovskom boju “postale su pogodne
za formiranje politickog mita o toj bici,
kosovskog mita, ne samo zbog toga §to
sadrze kanonsku, oficijelnu (Skolsku)
verziju fabule toga mita, nego i zahva-
ljujuéi pri¢i o mestu gde su navodno
nadene”, a ono je “u zivom pamdéenju
srpskog naroda” (142. str.). Ovdje je
Colovi¢ napomenuo kako je Svetozar
Mati¢, historicar knjizevnosti, u knji-
zi objavljenoj 1964. godine istaknuo
da u doba Vukovog zapisivanja “ko-
sovskih deseterackih pesama izvan
Srema, izvan Fruske gore i Vrdnika
[...] nije bilo” te da su one (Vukove
pjesme) zapisivane u Srijemu, medu
onovremenom srpskom gradanskom
elitom, a ne u “klasi¢nim junac¢kim ep-
skim krajevima” — Hercegovini i Crnoj
Gori. Sredinom 19. stolje¢a Njegos
je Gorskom vijencu borbu za oslobo-
denje Crne Gore od osmanske vlasti
prikazao i predstavio kao dio borbe za
nezavisnost srpskog naroda (161. str.).
Srednjevjekovno postojanje “‘srpske
drzave” je tokom 19. stolje¢a postalo
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argument kojim je bilo moguce braniti
pravo na stvaranje nezavisne drzave, te
je zbog toga osveta Kosova i obnova
Dusanova carstva tema koju ne njegu-
ju samo guslari, ve¢ su to 1 programski
ciljevi srpske drzavne politike (191.
str.). U ovom razdoblju (sredina 19.
stolje¢a) kosovsko predanje koriste i
sljedbenici llirskog pokreta koji su za
cilj imali “ujedinjenje i oslobodenje
Juzni Slovena” (243. str.). Posebno
poglavlje je posveceno Ivanu Me-
Strovicu i historiji projekta nikad za-
vrsenog vidovdanskog hrama, koji je
prema Mestrovic¢evoj ideji trebao biti
izgraden kroz vise godina, a smjesten
na mjestu odigravanja bitke, izmedu
rijeka Lab i Sitnice.

Nove interpretacije kosovskog mita
intelektualna elita u Srbiji je postavila
nakon Balkanskih ratova (1912-1913),
kada je srpska vojska slavljena kao
vojska koja je osvetila Kosovo, tj. is-
punila zavjet svojih predaka — mitskih
kosovskih heroja. Ovim podvigom pri-
¢a o Kosovskoj bici je dobila novi epi-
log — zadobijanje zemaljskog carstva,
dok je Vidovdanu pridodano novo zna-
¢enje — postao je praznik oslobodenja
1 osvete Kosova. No, pjesnici i novi-
nari se nisu zaustavili na ovome, veé
se u hvalama kosovskim osvetnicima
1912. godine trazi proSirenje srpske
drzave. U nemoguénosti da se prosi-
renje izvrsi nad teritorijem koji je Du-
Sanovo carstvo imalo u najvecem op-
segu, trazeno je da ono bude zapadno
i juzno od Srbije. Tokom Velikog rata
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(1914-1918) uslijedio je novi narativ o
Kosovu, proslavljanje Vidovdana nije
viSe praznik oslobodenja i osvete, veé
“Dan tuge i radosti; dan pada i vaskrse-
nja” (293. str.). Jugoslovenskim ujedi-
njenjem (1918. godine) su se ucvrstili
kultovi kralja Petra (koji je slavljen
kao Oslobodilac) i princa Aleksandra
(koji je slavljen kao Ujedinitelj) te se
oni povezuju sa kosovskim junacima.
Nakon oceve smrti Aleksandar dobija
oba navedena zvanja, uz jedno koje je
stekao ranije, a to je zvanje kosovskog
osvetnika. Vidovdan je postao jedan od
tri drzavna praznika, a nakon zavode-
nja diktature 1929. godine se isticalo
kako se politika kralja Aleksandra te-
melji na “autenti¢nim vidovdanskim
vrednostima” (307. str.). Cinu prosla-
ve Vidovdana su se postepeno uvodili
novi rituali, §to je bilo jasno vec za vri-
jeme 550. godisnjice. Colovié posebno
isti¢e da su 1 srpski nacisti bili aktivno
ukljuceni u obiljezavanje 550. godis-
njice Kosovske bitke. Tako je Milan
Nedi¢ pisao (Politika, 28. jun 1939.
godine) o vracanju kosovskim uzorima
(primjeru hrabrosti, divljem otporu,
prkosu, vje¢nom izvoru snage, puto-
kazu) koji je predstavljen u junackom
liku Milosa Obili¢a (317. str.). Nakon
Aprilskog rata bilo je potrebno da Ne-
di¢ “navuce kostim kosovskog muce-
nika i narodnog spasioca” (320. str.) te
su ideolozi poraz predstavljali kao mo-
ralnu opomenu iz koje je trebalo izvuci
pouke, odnosno — nacionalno se ujedi-
niti, vratiti duhovnim i viteskim vrijed-
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nostima. Odredeni prostor autor knjige
je posvetio i propagandi narodnooslo-
bodilacke borbe i partizanskog pokreta
u Srbiji, koja nije ni zanemarivala ni
potcjenjivala vaznost “povezivanja na
srpsku junacku tradiciju” (332. str.),
a pocetkom 50-ih komunisti¢ka vlast
je ohrabrivala njegovanje sje¢anja na
Kosovsku bitku, dok je do Titove smr-
ti 1980. tema Kosova izazivala brojne
rasprave koje Colovié¢ ukratko inter-
pretira i navodi kroz XVIII poglavlje
naslovljeno: U komunistickoj Srbiji
(336-367. str.).

Sukobi izmedu Albanaca i Srba na
Kosovu od 1981. godine, kada je za-
paljen manastirski kompleks Pecke
patrijarSije, “dobijaju epske razmere i
postaju nova Kosovska bitka, odnosno
nova epizoda bitke”, koja, kako nagla-
Sava autor — nekima nikad nije ni za-
vrsena. Pisci iz UdruZenja knjizevnika
Srbije, pojedini historicari (od kojih je
najistaknutiji bio Radovan Samardzic¢),
Srpska pravoslavna crkva i mediji u
drugoj polovici 80-ih aktiviraju kosov-
ski narativ, o Slobodanu MiloSevi¢u
stvaraju projekcije srednjovjekovnog
vladara koji je krenuo putem zavjeta
predaka. U Srbiji se tih godina pojavi-
lo vise knjiga o Kosovskom boju, ¢iji
tirazi dostizu i 10.000 primjeraka, a na
osnovi pozori$nih komada snimljen je
i film Boj na Kosovu u kojem su prilike
iz 1389. uporedene sa stanjem u Srbiji
1989. godine, pri cemu “postaje neja-
sno o kom se Kosovu i kom vremenu
zapravo radi” (381. str.). Aktualizaci-

jom kosovskog narativa i njegovim
uvodenjem u svakodnevnicu Koso-
vo je za MiloSevi¢eva rezima postalo
“pokretacka snaga politicke akcije”.
Prema Colovi¢u (387-389. str.), Mi-
loSevi¢ na Gazimestanu 28. juna 1989.
godine nije drzao (samo) govor, a slu-
Saoci nisu tu bili okupljeni radi slusa-
nja govora o kosovskim junacima, ve¢
je Milosevi¢ izveo politicko-vjerski
ritual, ¢inodejstvovao je, inscenirao
politicko-vjerski performans, a slusao-
ce pozvao da se identificiraju sa kosov-
skim junacima, da i sami budu junaci.
Medutim, savez uspostavljen sa naci-
onalistima u SANU, Srpskoj pravo-
slavnoj crkvi, Udruzenju knjizevnika
i na Univerzitetu MiloSevicu postaje
nepotreban, ali je i unato¢ tome njego-
va propaganda “zadrzala inicijativu u
politickoj eksploataciji Vidovdana”.
Kosovski je narativ ozivljavan i
tokom ratova vodenih u Hrvatskoj i
Bosni i Hercegovini. U tzv. Srpskoj
Republici je Vidovdan postao slava
vojske Republike Srpske, pri ¢emu je
Ratko Mladi¢ imao u nekim interpre-
tacijama status kneza Lazara, a u inter-
pretacijama guslara i narodnih pjevaca
nadahnutim izjavama nakon ulaska u
zasticenu zonu Ujedinjenih nacija —
Srebrenicu, personificirao je Milosa
Obili¢a, dok je Srebrenica u istim in-
terpretacijama postala — Kosovo polje.
Iako autor knjige Prakosovo — Sloven-
ski i indoevropski koreni srpske etike
Aleksandar Loma, prema Colovi¢evim
rijeima, oklijeva da ovom epu “pri-
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zna” ulogu “neupitnog moralnog ko-
deksa” i uputu na “obavezujuc¢e mode-
le akcije” — izvjesno je da je kosovski
mit jo$ uvijek prisutan u svakodnevici
srpskog naroda. Njegova se snaga, sna-
ga mita, ispoljava i koristi u razli¢itim
metamorfoziranim oblicima, skladno
zeljama politicke i crkvene elite. [ako

“zaboravljen” 1 “prekriven gustom ta-
mom”, kosovski mit, folklorna prica
1 njeni junaci su sastavni dio svih se-
gmenata 1 dimenzija srpskog drustva
i kao takav taj “lanac koji Cine srpski
junaci nadahnuti starim epskim uzo-
rima, koji i sami postaju uzori svojim
potomcima nije do danas prekinut”.

Edin Omerc¢i¢

Izgubljeno je samo ono c¢ega smo se odrekli!

Ibrahim Hodzi¢, Uvod u genealogiju i historiju familije
Sarajevo, 2017, 420. str.

Naviknuta na Siroko prisutan diskurs u
kojem se nacionalno u svijesti o sebi
istura ispred opceg znanja o identitetu,
¢italacka javnost ¢e sigurno biti izne-
nadena jednom drugacijom knjiskom
jedinicom udzbenickog naslova: Uvod
u genealogiju i historiju familije: Kako
napraviti porodi¢no stablo. Sam autor
Ibrahim HodZi¢ jedan je od onih koji
su, vodeni licnom motivacijom i di-
jelom profesionalnim uklonom nauci,
hrabro zakoradili u elaboraciju nau¢ne
metode u genealogiji, a posebno izradi
porodicnog stabla. Uvidaju¢i koliko je
njemu bitno poznavanje historije nje-
gove porodice 1 skupljaju¢i podatke za
to, profesor Hodzi¢ se suocio sa ne-
dostatkom onoga $to obi¢no i ne rade
pojedinci nego institucije, a to su pri-
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ruénici 1 standardi realizacije takvog
projekta u nasoj zemlji. Motiviran da
svoja saznanja prenese na pravi nacin
¢itaocima, prof. Hodzi¢ je krenuo u ve-
liki poduhvat u kojem je uzora mogao
traziti uglavnom kod vanbalkanskih
autora, u praksi zemalja koje ve¢ sto-
lje¢ima prate historiju porodica i u dje-
licima radova nekih domacih autora.
Pri svemu tome je nai$ao na niz pro-
blema, od terminologije koja nije bila
poznata kod nas ili je poznata tek di-
jelom, preko poriva da takvu jednu te-
matiku — od pri¢e o hromosomima do
informacija o mjestu ¢uvanja izvora o
porijeklu, rodoslovu i slicno — predoci
na nacin prijem¢iv ¢itaocima razlicitog
nivoa obrazovanja i kulture. Posebno
tezak stepenik pred autorima sli¢nih



