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Cetni¢ke i slicne nacionalistitke organizacije
u borbi protiv radni¢kog pokreta i Komunisti¢ke
partije Jugoslavije u razdoblju izmedu dva rata

Nusret Sehié

Neposredno poslije zavr$enog prvog svjetskog rata novostvorena
drzava Kraljevina Srba, Hrvata i Slovenaca suocila se sa brojnim tesko-
¢ama i opasnostima. U momentu konstituisanja drzavne vlasti njeni
nosioci sukobili su se sa veoma dinami¢nim radnié¢kim pokretom pred-
vodenim Socijalistickom radni¢kom partijom (komunista), odnosno
kasnije Komunistickom partijom Jugoslavije. Narocdito se u tim danima
razvio veoma snazan Strajkacki pokret kao neposredna reakcija na izu-
zetno kritican ekonomski poloZaj $irih narodnih slojeva. On je prijetio
da u temeljima potrese novu drzavnu tvorevinu. Radni¢ki pokret u tim
prvim godinama poslije rata postajao je jo$ realnija opasnost za po-
stojeéi drustveno-politicki sistem poslije ostvarenih impozantnih izbor-
nih uspjeha Komunisticke partije Jugoslavije, prvo na op3tinskim izbo-
rima i neposredno poslije toga na izborima za Konstituantu. U takvim
drustveno-polititkim odnosima i uslovima nova burZoaska vlast, koja se
nalazila u procesu svoje konsolidacije, morala je traZiti pomo¢ i podriku
u borbi protiv naraslog radni¢kog pokreta ne samo aparata policije i
7andarmerije ve¢ i privatnih, nelegalnih odreda nacionalista, Nosioci
vlasti i burZoazija i kasnije u kriti¢nim momentima za vladajué¢i dru-
Stveno-politicki sistem traZide pomo¢ i ostvarivati saradnju sa nelegal-
nom vojskom nacionalista i stoga egzistiranje brojnih nacionalisti¢kih
organizacija i udruzenja predstavlja svojevrstan fenomen politicke isto-
rije predratne Jugoslavije.

Lista »neprijatelja rezima« odmah poslije zavrienog rata bila je
duga i iscrpna.') Nosioci vlasti nadli su se pred zadatkom da ujedine
prvenstveno »provjerene« i »odane« nacionalisti¢ki orijentisane poje-

1) Utvrdujudi skalu »defetista« u tadasnjoj driavi, Srpska rije&, glasilo Radikalne
siranke u Bosni i Hercegovini pisala je u to vrijeme da su to na prvom mjesiu

27




dince i grupacije u borbi protiv svih vrsta »defetista«, a narodito protiv
radnickog pokreia i Komunisti¢ke partije Jugoslavije.

U prvoj fazi, prije nego $to su se konstituisale pojedine rezimske
nacionalisticke organizacije, kao $to su Organizacija jugoslovenske na-
predne nacionalistiéke omladine, UdruZenje Cetnika i Narodna odbrana,
nosioci vlasti pribjegli su stvaranju, prema trenutnim prilikama i uslo-
vima, narodne garde ili negdje drukéije nazivane narodne odbrane. To
su bili privatni odredi nacionalista izvan zvani¢énog sistema aparata
vlasti i imali su zadatak da sinhrono sa odredima policije i Zandarme-
rije suzhijaju i ugusuju radnicki pokret. Ovi odredi bili su obrazovani
u svakoj konkretnoj situaciji i prema trenutnim prilikama i nisu stoga
predstavljali jedinstvenu organizaciju sa rukovodsivom koje bi usmje-
ravalo njithovu akeiju. Njih je mogao obrazovati i konkretno je obrazo-
vao pojedini sreski nadelnik u najdirektnijem sporazumu i saradnji sa
vojnim vlastima. Uvijek su se stvarale uz blagonaklon stav vlasti i sa
njihovom pomodi. Narodne garde stvarane su na teritoriji cijele zemlje,
Valjda sam taj momenat, a jo§ vife veoma revolucionarna situacija u
podruéju Bosne i Hercegovine, uticali su da je glasilo Radikalne stranke
u ovoj pokrajini, Srpska rije¢, pofurivala stvaranje narodnih gardi i u
Bosni i Hercegovini. »U cijeloj Srbiji, pisala je Srpska rije¢, osnivaju
se drudtva Narodne odbrane protiv komunista. Sve su stranke u tome
saglasne. Drzava je u opasnosti i mi svi, koji je volimo moramo je bra-
niti. Poslije Srbije dosla je na red Vojvodina, Novi Sad, Subotica i
Betkerek ... Progovorio je Osijek i Zagreb ...« Isti list takode konsta-
tuje da su odbori narodne odbrane prvenstveno osnivani u onim mje-
stima gdje je i uticaj komunista bio najja¢i, Zadatak ¢lanova Narodne
garde %io je »...da Strajkacka mesta odmah zauzmu... svaki prema
svojim sposobnostima i dozovu... u pamet i one Cestite naSe radnike,
koii su zalutali«.®)

U toku 1920. i prvoj polovini 1921. organizirane su Narodne garde
u vedim mjestima Bosne i Hercegovine. Ovi odredi nacionalista nepo-
sredno su iskoristeni u ugusdivanju i likvidaciji $trajkackog pokreta koji
je naroé¢ito potkraj 1920. godine zahvatio gotovo sve rudarske bazene u
Bosni i Hercegovini. Isto tako oni su iskoriSteni u nizu mjesta Bosne i
Hercegovine u pojedinadnim obracunima sa radnic¢kim pokretom.®) Naj-
veda nasilja Narodna garda izvriila je u Tuzlanskom rudarskom bazenu,

komunisti, ali fakode i svi oni koji sabotiraju drzavu, ». ..ko govori protiv drZave
i Krune, ko stvara i 3iri neraspolofenje, ko grdi Srbe i Srbiju i uzdiSe za Earlom
i Franjom, ko demonstrativnho govormi nemacki i neée da pise éirilicu ako po zakonu
mora, ko se ne pokorava naredbama pretpostavljenih, ko svojim osedajima daje
takvog oduska kao da je sve prolazno« itd. Srpska rijed br. 7. god. XVII od 12. ja-
nuara 1921,

%) Srpska rijed, br. 86. god. XVI {II) od 4. maja 1920.

3 U Banjaluci organiziranje Narodne garde izvrSeno je na »...povjerljivem
skupu...« a u rukovodsivo narcdne garde usli su »...pouzdani i valjani ljudi, koji
¢e stupitli u sporazum sa srodnim organizacijama u Sarajevu i drugim nasim mje-
stima ...« Rukovodilac Narodne garde u Banjaluci bio je Kosta Majkié, istaknuti
¢lan Radikalne stranke i nekoliko godina kasnije rukovodilac SRENAO u Bosanskoj
krajini. Srpska rijeé, br, 18. god. III, od 18. januara 1921, Narodna garda stvorena
je u Tuzli krajem 1920. — Srpska rijed, br. 12. god. ITI od 12. januara 1921, — Kra-
jem 18920. stvorena je Narcdna garda i u Novom Sarajevu — Hruvgtska slogae, br. 3.
god. III od 7, januara 1921.
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1 Kreki i okolnim selima Husino, Ora&je, Parselu, Ljubaéi i Lipnici gdje
o iselilo oko 100 porodica rudara po$to su prethodno bili istjerani iz
dr7zavnih stanova u Tuzli. Cni su se smjestili kod svojih drugova rudara
po seoskim kuéama. Narodnu gardu naoruzala je tamos$nja Vojna oblast.
Gardu su mahom sadinjavali malogradanski elementi iz redova sitnih
trgovaca, obrtnika lumperproletera a na podrucju Tuzle predvodio ju je
Risto Mihajlovic¢, vlasnik zlatarske radionice.!) Hrvatska gradanska opo-
zicija optuzivala je Radikalnu stranku u Bosni i Hercegovini da je glavni
inicijator osnivanja Narodne garde i da su u redovima Garde isklju¢ivo
Srbi. Optuzuju¢i Radikalnu stranku da je osnivanju Narodne garde
pristupila bez ikakvog sistema i reda, hrvatska gradanska opozicija
isti¢e da su garde preuzele na sebe kompetencije organa driavne vlasti
i »...pocinile stotinama i stotinama zlo¢ina... silovanja, ubistava, kra-
da, teskih telesnih povreda«?*) U ovoj ocjeni ima pretjerivanja jer Na-
rodna garda je, ipak, u krajnjoj liniji, bila pripomo¢ redovnim jedini-
cama vojske 1 policije. Prema nekim podacima, u likvidaciji pobunjenih
rudara u selu Husino ucestvovala su 2 bataljona vojske, oko 50 Zandar-
ma i 20 gardista. Ali ¢injenica je da su se gardisti narodito istakli u
okrutnom ponasanju prema rudarima »...upadali su u kude, premla-
¢ivali sve Zivo, pljackali i lomili pokudstvo«.®) Cesti su bili primjeri da
su rudare kundacima istjerivali iz njihovih kuda, obarali na zemlju i
premlacivali ko¢evima. Pohvatane rudare sproveli su povezane u Tuzlu
gdje su opet bili izloZeni preziru, pljuvanju jednog dijela tuzlanske malo-
gradanske i nacionalisti€ki orijentisane car$ije.’)

Cjelokupna akcija oko likvidaciie Strajka¢kog pokreta rudara Bosne
i Hercerovine pored antikomunisti¢ke note, nosila je u sebi i izrazito
nacionalisti¢ko obiliezje. Zeljelo se tim povodom optu?iti Hrvate da su
samo oni pristalice komunisti¢kog pokreta, jer su se navodno radnicki
nemiri uglavnom javljali u mijestima koja su naseljena preteino stanov-
nistvom katolicke vjeroispovijesti. Tako je glasilo radikala u Bosni i
Hercegovini Srpska rije¢ u povodu $trajka rudara pisalo da su organi-
zatori ovih pokreta rudara »bosanski komunisti« koji su odranije po-
znati kao pristalice crno-fute monarhije i da najjade uporite imaju u
katolickim selima gdje su se najtje$nje povezali sa »radidevcima« u borbi
protiv Srba.!) Cili je bio da se ovakvim tumacdenjima jedan izrazito
klasni pokret obiljezi kao nacionalisti¢ki, kao antisrpski i da se na na-
cionalnoj osnovi izvréi cijepanje radnicke klase”) Stoga su likvidaciju
Strajka radikali i pozdravili kao obra¢un sa svojim nacionalnim neprija-

1) Jovan Vujatowi¢: Husinska buna. lzdanje Narodna prosveta Beograd, Sarajevo,
Zagreh—Sarajevo 1935, str. 48—55,

%) Stenografske belefke Ustavotvorne skupitine Kraljevine SHS, I. knjiga. XIII
recdlovni sastanak od 8. aprila 1921, str. 20—21. .

8 Jovan Vujatovié, navedeni rad, str. 56.

7) Isto.

) Srpska rijed, br. 1. god. III od 3, januara 1921,

) Na jedno pitanje gdje je sve uspio komunizam u Bosni i Hercegovini, Srpska
rije¢ tadno tvrdi da su komunisti fmali najja¢e uporiite medu radnicima, ali isto-
vremeno dodaje da su uperista KPJ u tuzlanskom, travni¢kom i banjalutkom okrugu
sioga jaka, jer u tim krajevima preteino Zivi stanovnidtvo katcliéke vjercispovijesti,
ito se tu osje¢a jak uticaj »jezuitskog odgoja katolickog sveitenstva« i, lkonadno, &to
su stanowvnici tih okruga ogrezli u »frankovluku i austrijanstini«. Srpska rijeé,
br, 158. god. III od 6. avgusta 1921,
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teljima. Oni su u svom glasilu tim povodom, pored ostalog, pisali:
»Krajnje je vrijeme da je vlada obracunala s ovim zlikovcima i crno-
2zutim Suckorima, koji su i danas Zedni srpske krvi i krvavo steCene
iimovine.«!) Prirodna reakcija sa strane hrvatskih gradanskih krugova
bila je da su oni osnivanje Narodne garde ocijenili kao antihrvatsku
akciju u kojoj garda ima ulogu oruda u borbi protiv Hrvata. Oni nisu
prilivatili zvani¢na obrazloZenja nosilaca vlasti da su narodne garde
osnovane protiv komunista, Kada su osnovane jedinice Narodne garde
u Novom Sarajevu, oni su naglasavali da ¢e njihov glavni zadatak biti
borba protiv nesrpskih nacionalnosti, tj. prvenstveno protiv Hrvata.
Istovremeno hrvatska gradanska opozicija nije bila nacelno protiv osni-
vanja Narodne garde, ali je bila protiv toga da u njihovom osnivanju
ima monopol Radikalna stranka i da se u njene redove primaju isklju-
¢ivo Srbi. Drugim rije¢ima, hrvatska gradanska opozicija u BiH s jedne
strane tolerira Narodnu gardu, a s druge strane istovremeno pledira da
se ona osniva po nekom sistemu i redu.)

Pitanje Narodne garde bilo je razmatrano i u Ustavotvornoj skup-
§tini. Vladini krugovi cijelu akciju objasnjavali su kao rezultat spontane
reakcije stanovni$tva koje se organiziralo i prije donosenja Obznane u
pojedinim krajevima zernlje. O¢igledna tendencija vlade bila je u tome
da se osnivanje Narodne garde ocjenjuje kao djelo odanih i poretku
viernih nacionalista i da same vlasti u svemn tome nisu bile upletene.
Ministar unutra$njih poslova nagla$avao je da vlada nijc osjecala po-
trebu za takvu pomoé gradanstva po$to je »...njena rodena snaga za
to dovoljna« i stoga je i on litno naredio nadleznim organima vlasti da
»...savetuju gradane da od toga odustanu a po potrebi da to suzbiju«.”)
Doista, postojalo je jedno naredenje ministra unutradniih poslova u vezi
s osnivanjem narodnih gardi, ali je njegova intervencija u tom pogledu
drukéije bila intonirana nego 3to je to on izlozio poslanicima u Ustavo-
tvornoj skupstini. U depedi koju je ministar Draskovi¢ uputio Zemali-
skoj vladi za BiH od 16. januara 1921. izdaje se naredenje da Vlada
treba »...na vrlo zgsodan natin saopétiti osnivafima »Narodnih gardie
i onima koii bi imali nameru da ih osnuju, da ih rasturaju, jer sada
nema potrebe za njihovim osnivanjeni« Ujedno Dragkovié izraZava za-
hvalnost osnivacima narodnih gardi na njihovoj »patriotskoj predusret-
ljivosti« i naglasava da, ako bi se »kasnije ukazala potreba za osniva-
njem narodnih garda ta de vlada biti izvjeStena«.*) Medutim, ovakva
naredba nije izdata u toku 1920, a naroéito u jeku S$trajkackih akcija
radnika rudara u decembru iste godine kada su garde u najvecoj mjeri
uzele uéeséa u likvidaciji radni¢kog pokreta ved pocletkom 1921. Tada
je u svojoj depedi ministar mogao upozoriti da »sada nema potrehe za
njihovim osnivanjeme, tj. osnivanjem gardi, jer su one veé s uvspjehom
obavile svoj zadatak. I druga minisirova depe$a od 20. januara iste

M Srpska rijed, br. 236. god. II, od 23. novembra 1920.

1 Hrvatska sloga, br. 10. god. III, od 25. januara 1921, Vidi isto i od 23. januara
1921,

17y Stencgrafske beleike Ustavolvorne skupdtine, I. knjiga, XIII. redovni sasta-
nak od 8. aprila 1921. Iz govora narodnog poslanika Hrvatske teZaélke stranke 1. Pa-
vidiéa, str. 32—33.

15 Arhiv Bosne i Hercegovine, fond Zemaljske vlade BiH, br. 5328 od 1921,
(Dalje: ABH FZV BH).
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godine napisana je u sli¢nom tonu kao i prva i u njoj se izrazava za-
hvalnost osnivaéima narodnih gardi »...na dobroj volji i trudu oko
obrane i zadtite drzavne bezbednosti i pravnog poredka« i istovremeno
ukazuje na mogucnost za njihovim ponovnim osnivanjem. I u tom slu-
gaju »...drZava ¢e imati i znati — kaZe ministar — na koga da se
obrati.«®) Kad se Vlada posredstvom svog ministra u Ustavotvornoj
skupstini javno ogradivala u pogledu osnivanja i akcija Garde, ona je
to uéinila da bi umanjila svoju krivicu u pogledu svih onih akcija gar-
dista koje su u o¢ima javnosti bacile ruznu sliku na cjelokupan posto-
jedi aparat vlasti, U sudtini najvi$i organi drZavne vlasti pozdravili su
akciju gardista 1 opet u jednoj novoj situaciji raunali na njihovu
podrku.

Povod za nove i svjeZije akcije nacionalista u polovini 1921, protiv
radnickog pokreta i KPI dali su: prvo, neuspio pokusaj atentata na re-
genta Aleksandra i zatim atentat na ministra Draskovica od strane Alije
Alijagiéa. Nacionalisti su ponovno izbacili parolu za okup svih »patriota«
zemje u borbi protiv radni¢kog pokreta i KPJ. Istaknut je i zahtjev za
stvaranjem »patriotskih« udruZenja. Beogradski list Balkan, glasilo naj-
ekstremnifih nacionalistickih krugova, pisao je tim povodom, pored
ostalog, sljedede: »Izvr§imo op$tu mobilizaciju zaostalih solunaca i pa-
triota 1 stupimo otvoreno u borbu protiv closa i uni$timo gubu na telu
drzavnog jedinstva... Solunci prebrojmo se! Ima nas valjda dosta da
ovoj anarhiji na put stanemo.«2) OZiviela je opet ideja o obnavljanju
narodnih gardi. Ba§ u povodu pomenutih atentata Klub omladine Radi-
kalne stranke za moravski okrug u Srbiji istakao je zahtjev da se naj-
cnergi¢nije povede borba protiv antidrZavnih elemenata, a ukoliko vlada
ne bi imala uspjeha u tim akcijama, narodne mase ée »...a narocito
omladina organizovaii Narodnu odbranu za uniStenje antidrZavnih ele-
menata i uni$titi do korena tog unutradnjeg neprijatelja i demonac.”)
I u Bosni i Hercegovini opet je tada oZivjela ideja o narodnim gardama.
»Vrijeme je pokazalo, pisala je Srpska rije¢, da smo imali pravo. Nase
Narodne garde u Bosni koje smo mi osnovali radile su tajno, jer ih je
sprijeavala demokratska policija, ne predvidajuéi zamagnost jedne zli-
kovacke akcije. Od sada ¢e nade Narodne Garde javno da se osnivaju u
svakom gradu, varo$i 1 kasabi...«") Medutim, zabiljeZeni su samo po-
jedinaéni sluéajevi stvaranja Narodne garde, odnosno Narodne obrane.
7. jula 1921, stvoren je na inicijativa najistaknutijih nacionalista u Bo-
sanskoj Krupi odbor Narodne odbrane, koji je imao prvorazredan za-
datak da se bori protiv »destruktivnih elemenata«, Osnivanje ovog od-
bora Zandarmerijska komanda u Bosanskoj Krupi popratila je ovakvim
komentarom: »QOdbor kao i pododbor upisuje ¢lanove koji ée biti van
Narodne odbrane i potpora vlastima u pogledu komunisti¢kih i drugih
antidrzavnih lica. Osim toga je program odbora da se uskrati pomoé,
kapital i potpora komunistickim licima, da se njihove radnje, zanati i
opée posao bojkotuje, dalje da se svaki njihov rad i kretanje u koliko

¥y ABH FZVBH, br. 789, od 1921.

142) Balkan, br. 187. god. VIII od 24. jula 1921.

1%y Halkan, br. 200. god. VIII, od 5. avgusta 1921,
1) Srpska rijed, br. 149. god. III, od 26. jula 1921.
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vlasti ne uzmognu, nadzire po narodnoj obrani«.”) Izgleda da je ovaj
odbor ostvario mriave rezultate poito nekoliko mjeseci kasnije okruzno
nacelstvo u Bihadu u svom izvjeStaju Pokrajinskoj upravi u Sarajevu
konstatuje pored ostalog i to da »...ova cijela akcija, koja je u podetku
sa velikim odusevljenjem primljena bila, danas samo na papiru stoji.
Gradani sami se osvjedoéili, da za sada ne postoji potreba osnivanja od-
brana protiv spomenutog elementa, jer vlasti same stoje na oprezi.«™)

U povodu atentata na ministra M. Draskovida dogle su do izraZaja
i inicijative druge vrste nacionalisti¢ki orijentisanog dijela bosansko-
-hercegova&kog stanovnidtva, U Sarajevu su izbile demonstracije nacio-
nalista (jednog dijela dobrovoljaca i &lanova srpskog sokola), ali je u
pozadini cijele akcije stajalo rukovodstvo Radikalne stranke u Sarajevu.
Nacionalisti su provaliil u Dom radni¢kih i sindikalnih organizacija, de-
molirali prostorije Doma. Sarajevska Srpska rije¢ obavijestila je svoje
éitaoce o tom dogadaju veoma »slikovito«: »Omladina je provalila u
prostorije doma, pisao je ovaj organ Radikalne stranke, polupala sve
slike apostola komunizma i nadena je crvena svilena zastava na tavanu.
U veliku dvoranu une$ena je slika Regenta, a gdje se negda razlegala
komunisticka pesma terorizma, zabrujala je iz njihovih mladih grudi
srpska himna, ta sveta narodna molitva.« Neposredno poslije toga, de-
monstranti su spalili crvenu zastavu uz pjevanje srpske himne i istica-
nje parola, »Zivio Kralj Petarl«, »Zivio Regent Aleksandar«, »Smrt komu-
nizmule, i s1.") Glas slobode tim povodom pisao je da su nacionalisti
izvriili napad na socijaliste, a ne na komuniste. tj. na socijalisti¢ki rad-
nié¢ki dom i unidtili tom prilikom inventar i arhivu radni¢kih organiza-
cija i pjevackih drustava. »To se nije dogndilo, pisan je Glas sicbadz, ni
u Zagrebu ni u jednom mestu Jugoslavije.«™) Medutim, i u Beogradi
su nacionalisti na svojim antikomunistickim mitinzima trazili da se
osnuje antikomunisticka liga i istovremeno su istakli zahtjev da sc do-
nese zakon o zadtti driave i da se osnuju garde za zadtitu drZave®) To
je bila smisljena akcija vladajuéih krugova da titmm putem pripreme
javnost za objavljivanje jednog zakona koji je veé bio u pripremi.

U ovo vrijeme, poslije atentata na Dradkovida nije uslijedilo stva-
ranje narodnih gardi, analogno onim iz 1920. godine, posto su u to
vrijeme ili veé nastale ili su bile u formiranju nacionalisti¢ke rezimske
organizacije, koje ée svoj cjelokupan rad ostvarivati u najuzoj vezi s
aparatom vlasti. Neosporno je da su ranije garde na svoj nadin i u od-
redenoj mijeri utrle put stvaranju nacionalisti¢kih organizacija, kao $to
su tada bile Jugoslovenska napredna nacionalisti¢ka omladina (JNNQ),
UdruZenje &etnika, Narodna odbrana, a tri godine kasnije Srpska na-
cionalna omladina (SRNAO). Akcije protiv radni¢kog pokreta i ne samo
radni¢kog pokreta nego i svih oblika opozicije viadajuédim refimima
predratne Jugoslavije reZiraju se otada unutar ovih organizacija uz sve-
stranu podriku, inicijativu 1 pomoé aparata vlasti.

7y ABH, fond Pokrajinske uprave za Bosnu i Hercegovinu br. 1296 od 1921.
(Dalje: ABH FPU BH).

%) ABH FPURH, br. 1298 od 1921,

) Srpska rijed, br. 147. god, III, od 23, jula 1921.

20y Glas slobode, br, 147. god. IX, od 28. jula 1921,
M) Srpska rijec, br. 148. god, III, od 25, jula 1921.
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Od ¢asa kad je objavljena vijest da je izvr§en atentat na ministra
Praskovica, ¢lanovi JNNO izali su na ulice da demonstriraju protiv
omunistickog terora«,”) Neposredno poslije svog osnivanja, UdruZe-
nje ¢etnika mnogo jasnije nego u svom statutu preciziralo je svoje za-
datke kada je povodom ubistva ministra Draskovica prijetilo komuni-
stima rije¢ima: »Do istrage nade jal’ njihove«! Cetnici moraju da se
orgamizuju kaZe se u njihovom proglasu i njihova akcija ne smije pika(!a
prestati »...sve dotle dok ovoj napacenoj zemlji zlocinci prete i traZe
njenu smrt... Ovu drzavu smo mi sagradivali i necemo dopustiti da je
iko rusi pored nas zivih...«”) A o svojoj ulozi u borbi protiv radnickog
pokreta u toku 1921, Narodna odbrana pisala je u svom glasilu nekoliko
audina kasnije, pored ostalog, sljedece: »Odmah posle svrienog rata
ona (tj. Narodna odbrana — pr. moja) je digla svoj mocni i organizo-
van glas u borbi protiv komunizma i veliki deo njene zasluge ima u
ome, §to je crna kob rusenja preletela preko nase zemlje, zadavsi joj
relativno male potrese i Stete.«*) Bilo bi, medutim, jednostrano tvrditi
da je zadatak navedenih nacionalistickih organizacija bio iskljucivo
horba protiv radni¢kog pokreta. I one same naglafavale su da im je
sadatak borba protiv svih vidova opozicije reZzimu { zavisno od toga 3ta
ie u datom trenutku ocijenjeno kao realna opasnost za vladajuéi sistem
odredivalo je i pravac svoje akcije. Poslije niza represivnih mjera pro-
iiv KPJ i radnickog pokreta, koje su od kraja 1920. tj. od Obznane,
odnosno, od polovine 1921. kada je donesen Zakon o zastiti drzave imale
i svoju »zakonsku« osnovu, do§lo je do slabljenja radnickog pokreta.
Unutar KPJ taj proces je potenciran unutra$njim frakcijskim borbama.
Aparat policije i Zandarmerije mogao je sada primiti gotovo glavni dio
posla u daljoj borbi protiv radni¢kog pokreta i stoga od toga vremena
slijedi sve naglasenija borba nacionalistickih organizacija protiv opozi-
cije vladajuéem reZimu koja je dolazila iz redova gradanske politicke
cpozicije, prvenstveno protiv hrvatskog nacionalnog pokreta koji je per-
sonificiran u Hrvatskoj republikanskoj seljackoj stranci. Medutim, za
cijelo 10 vrijeme nisu prestajale i pojedine njihove akcije protiv KPJ i
itd. I rukovodstva pojedinih politickih stranaka gradanske opozicije
pretpostavljala su da su tadasnje nacionalisti¢ke organizacije koje su
stvarane pod patronatom vlasti opasnost za njih same i stoga su nepo-
sredno reagovale kad su one stvarvane. Potkraj 1921. godine kada se u
Sarajevu obrazuje JNNO, hrvatska gradanska opozicija okupljena oko
Hrvatske tczagke stranke (HTS) reagovala je Zivo protiv toga. U svom
glasilu Hrvatska sloga tim povodom se pisalo: »Sada vlada moralno pot-
pomaZe, novéano podupire i dapafe organizira ljude kojima opet sama
vlada stavlja u zadadu, da, na mig odozgo terorom i nasiljem ruse sve
ono, ito strancarima na vladi nije po ¢udi«.*) Jugoslovenska musliman-
ska organizacija posredstvom svog lista Nasa pravda oglasila je osni-
vanje JNNO u Sarajevu ¢lankom koji je nosio naslov Stvaranje fasizma
u Sarajevu. »Ovdje je, pisao je pomenuti list, jedna nedisciplinirana,

=) Branislav Gligorijevié: Orjunag. Izdanje Instituta drustvenih nauka. Zbornik
radova, knjiga V, Beograd 1963, slr. 322—323.

) Srpska rije¢, br. 151. god. IIT, od 2B. jula 1921.

M) Narodna odbrana. br. 1. god. I, od 1. maja 1926.

*) Hrrvatska sloga, br. 275. god. III, od 20. decembra 1921,
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jedna teroristi¢ka akcija i vlada je u stanju jod da je sprije¢i, a ne udini
i to, ona neka je unaprijed svjesna da ¢e ona i samo ona snositi sve
grijehe koji nastanu uslijed stvaranja »jugoslovenskog fadizma«.™)
JNNO je u svom statutu definisala teroristicku akciju kao metod svoje
borbe jer u svom programu, i to u onom dijelu u kome se govori o
»nacionalisti¢koj praksi« doslovno nalaZe svojim ¢lanovima: »Cio rad
sprovodi se negativihnom destruktiviiom metodom pored konstruktivne.
Negativni rad ide za temeljnim iskorenjenjem svih elemenata, drustava
i grupa i stranaka, koje hoée da rude driavno postojanje i jedinstvo
Nacije, pa u potrebi ne ¢emo zazirati da organizirano istupimo protiv
svakog rada koji smatramo da ugrozava elementarne uslove narodne
buduénosti. Prema tome pobijademo plemenski i pokrajinski separati-
zam, historijske predrasude, verski fanatizam i intoleranciju i sve ne-
aktivne bilo Stetne faktore u narodnoj privredi, drustvu 1 kulturi«™)
Medutim, Policijska direkcija u Sarajevu nije ni pomisljala da bilo Sto
poduzme protiv osnivanja JNNO u Sarajevu nego je u povodu pisanja
Hrvatske sloge i Nase pravde u svom izvjeitaju Pokrajinskoj upravi kon-
statovala da su ciljevi JNNO integralni nacionalizam, onemogucavanje
protudriavnih akcija i stvaranje jugoslovenskog nacionalizma i stoga je
odobrila stvaranje iste organizacije i dozvolila poslije odrZane skupstine
ove organizacije da njeni ¢&lanovi organiziraju povorku gradom.”)
ZadrZali smo se ne$to op$irnije na reagovanju javnosti i vlasti po-
vodom osnivanja JNNO po$to je ova nacionalisticka organizacija ostva-
rila veoma rano usku akcionu saradnju sa UdruZenjem cetnika.®)
BurZoazija je u borbi protiv naprednog radni¢kog pokreta nalazila
oslonac ne samo u svom aparatu drZavne vlasti i reZzimskim nacionali-
sti¢kim organizacijama ved takode i u jednom dijelu radni¢kog pokreta.
Konkretno, u razdoblju od 1919—1921. u Bosni i Hercegovini ona je
sebi saveznika nasla u grupi socijalista sa krajnje desnog krila koja je
po svom glasilu Zvono popularnije nazivana »zvonadi«.™) S obzirom na
konkretnu ulogu koju su imali i zato $to su u prvi plan isticali nacio-
nalni momenat u gradanskoj Stampi, uobiajio se za »ZvonaSe« naziv
nacionalni socijalisti. Njihovi protivnici unutar radni¢kog pokreta na-
zivali su ih jednostavno socijal-Sovinisti. Ova grupacija unutar radnic-
kog pokreta u Bosni i Hercegovini nije nikada postala ozbiljniji ¢inilac,

28) Nafa Pravda, br, 31, od 10. decembra 1921.

7y ABH FPU BH br. 15137 od 1921,

28) Isto.

2) O akeionoj saradnji Orjune i UdruZenja &etnika pisalo je novosadsko glasilo
Orjune Vidovdan sliedefe: »Orjuna i Udrufenje cetnika spajaju mnoge veze: obe
su potpuno hezavisne, nadpartiske organizacije. Cetni¢ko udruZenje usvaja potpuno
program o integralnom jugoslovenskom jedinstvu. Cefnici i Orjuna vode borbu pro-
tiv svih separatista i defetista. Ove srodne linije dobile su svoju sankeiju i u pisme-
nom ugovoru koji je 1923. godine sklopio Direktorijum Orjune sa Upravom Cetnid-
kog udruienja, Ugovor predvida zajednifku akciju u predvidenim sluéajevima opa-
snosti po Otadibinu. Potpredsednik Birfanin izabran je velikim ¢elnikom Orjune-
—zapovednikom svih magih jedinica. Vojvoda K. Pecanac kao i mmnoge druge pro-
slavljene ¢etniéke vojvode ¢lanovi su Orjune. U swim mestima gde postoje obe orga-
nizacije one istupaju zajedniéki kod svih manifestacija.« -~ Vidovdan, br. 81. god.
111, od 2. novembra 1924

30y Vidi detaljnije o tome: Toma Milenkovié, Socijaljovinisticka grupacije v Bosni
i Hercegovini — Zvonadi (1918—1921). Izdanje Instituta druStvenih nauka, Beograd
1965, Zborpnik radova, knjiga VIIL.
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ali je, s obzirom na svoju ulvc.ngu razbijaca jedinstvenog radnickog po-
kreta, bila favorizirana od rezima. U okviru teme koju obradujem ona
je za nas interesantna kao fenomen, jer je unutar radni¢kog pokreta
manipulisala nacionalnim atributima i u kritici naprednog radni¢kog po-
kreta nalazila dodirne tacke sa tadaénjim ekstremnim nacionalistickim
strujamd. )

U listu Zvono desni socijalisti opravdavali su u horu s ostalim
gmdansl\'im _poli}iékirr} i nacionalistiékin} organ_izacizamg progone na-
prednih radnika i kao i sve ekstremne nacionalisti¢ke struje u to vrijeme
aktuelizirali su zahtjeve za protjerivanjem radnika neslovenske narodno-
sti, jer toboZe, zbog njihovog favoriziranog materijalnog poloZzaja trpe
Jdomadi radnici a jos viSe zbog toga §to su »stranci« nosioci komunistic-
kih ideja 1 vodece li¢nosti u komunistickom pokretu u Bosni i Herce-
oovini. Za Socijalisti¢ku radnmicku partiju Jugoslavije (komunista) tvr-
dili su da je neprijatelj drzave, da je u savezu sa bolj$evicima iz Rusije
i Madarske i da ih oni materijalno pomaZu, da Zele da izvrse prevrat i
omoguce povratak ranije austrijske uprave.”) U jednoj interpelaciji koja
je upucena ministru unutradnjih poslova, ministru Suma i ruda i mini-
stru za socijalnu politiku u povodu sukoba naprednih radnika sa »zvo-
nadima« u Drvaru pisao je Jovo Smitran, pored ostalog, sljedecde: »Znaju
li gospoda ministri, iz kakovih se elemenata regrutuju drvarski komu-
nisti? Da su oni okoreli protivnici naseg naroda, njegove novostecene
slobode i drzavne ideje, i da su mnogo puta izjavljivali u drustvu: Da
jedva c¢ekaju dolazak talijanske vojske iz Dalmacije, da ih oslobodi Ju-
goslavije«.*®) I kritika komunisti¢kog pokreta od strane »zvona$a« ima-
la je dodirne tacke s onom iz redova nacionalista. Za »zvonaSe« komu-
nizam je »destruktivna anarhija«, odnosno, »apsolutno destruktivno
sredstvo u drzavi, ¢ija je duznost da §titi sve slojeve drustva jednakim
zakonima i jednakom silom. Za to je pobjeda komunisti¢kog principa
negacija same drzave, negacija nacije«.*)

Kao §to su rezim i njegove nacionalisticke organizacije komunistic-
ki pokret tretirali kao import stranog, prvenstveno austrijsko-njemac-
kog uticaja i s tim u vezi nosioce ove ideje nalazili prvenstveno medu
»strancimae ili, kako je bilo uobifajeno nazivati ih crno-Zutim Suckor-
skim elementima, tako isto su »zvonaSi« komunisti¢ki pokret u Jugo-
slaviji svodili na uticaj stranaca. Zvono je u tom smislu pisalo da »...na$
radni narod na3a bracda i sinovi neée sa izdajicama (¢itaj komunistima
— pr. moja) komadati i rusiti ovu Jugoslaviju za ceif ¢ivutskih stranaca
i njerna¢kih prohtjeva. Oni nece pomagati zbatenom kajzeru da se penje
na prijestolje i da snuju osvete, oni necée htjeti da nadi »boljSevici« uzmu
vlast u Sake i proliju krv. Zato drugovi, onemogué¢imo komuniste, one-
mogucimo trgovanje sa svojom slobodom sa slobodom svoje duse.«*)

Tekstovi u Zvonu na tcmu odbrane i za$tite postojede Drzave SHS
od unutradnjih neprijatelja esto se nisu po svom duhu razlikovali od

. sliénih tekstova koje je u to isto vrijeme objavljivao nacionalisticki

My ABH FZV, br. 7047/1919. — Izvjeitaj policijske direkecije Sarajevo, od 2.
avgusta 1919,

Ma) Zyono, br. 11, god. III, od 11. febmuara 1920.

)y Zvono, br. 11. god. III, od 11. februarva 1920,

¥y Zvono, br. 10. god. TIII, od 7. [ebruara 1920.
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Balkan i sli¢ni listovi kao, na primjer, Cicvaridev beogradski Dnevnik.
»Cistedi nad dinovnicki aparat, pisalo je Zvono, &isteéi nadu domovinu
od neprijateljskih elemenata, od madarskih, njemackih i ostalih denun-
cijanata i podlaca ukloniti demo uzroke, presugidemo izvore i usutkati
ona opasna 1 tajna rovarenja protiv ovoj drZavi. Time demo omesti ona
opasna Surovanja sa neprijateljskim inozemstvom, lifidemo vlastitu kudu
od lopova, ¢iji bi rad mogao biti jednom i katastrofalan«.™)

Spekuli$uéi sa nacionalistickim parolama, »zvonasi« su traZili i na-
lazili prvenstveno uporiite u onim radni¢kim centrima gdje se koncen-
trisala nekvalifikovana ili polukvalifikovana radni¢ka klasa, slabo orga-
nizirana, sa niskom klasnom svije$éu i jo§ &vrstim nitima vezana za
seosko tle i posebno osjetljiva na nacionalisticke parole. Otuda se¢ moZe
razumjeti §to su »zvonafi« ostvarili znatniji uticaj u centrima drvne in-
dustrije na podru¢ju Bosne i Hercegovine, konkretno u Drvaru, Zavido-
vi¢ima, Dobrljinu i Teslicu®) Taj elemenat bio je podloZan nacionali-
stickom ekstremizmu i tu je parola »&istimo strance« nasla svoje pri-
stalice, U jednom broju na temu Cistimo strance Zvono je pisalo da su
takvu akeiju sprovele Engleska, Francuska, Cehoslovatka i Belgija pa
ih niko zbog toga nije kvalifikovao kao nekulturne. »Sta éekamo mi?«
postavlja pitanje Zvono i nastavlja: »Hode li kod nas i dalje voditi glav-
nu rije¢ stranac ¢inovnik, stranac industrijalac, stranac trgovac, stranac
zanatlija i tim ako ne nacionalno, a ono ekonomski zarobiti naju zem-
lju«.™)

U svojoj osnovi ovakav zahtjev znadio je poziv u borbu protiv
revolucionarnog radni¢kog pokreta. U vezi sa masovnim progonima rad-
nika koji su uslijedili uodi i poslije prvog maja 1919. sumnjiva je bila
uloga »zvonaa«. Glas slobode pisao je da je »Jovo Smitran ponudio
usluge vladi protiv nasih drugova«. Pojedini »zvonadi« odigrali su u
tim danima ulogu denuncijanata.”) Postoije podaci da su »zvonagic &ak
pomagali policiji prilikom hapgenia pojedinih radnika.*®) Zanimljiv po-
datak u povodu $trajka radnika [. maja 1919. navodi predsjednik Ze-
maljske vlade A. Sola u svom izvje$taju ministru Pribideviéu od 3. 5.
1919. On isti¢e da je tih dana njega posjetio jedan odbor radnika iz
Socijaldemokratske partije (rije¢ je u stvari o »zvonadima« — primjed-
ba moja) i molio »...u ime svoje i svih radnika da se u interesu naSe
drzave i nadeg naroda uklone iz radnickih redova mnogobrojni strani
elementi, narocito Nijemci i Madari koji su spram drZave neprijateljski
raspoloZeni, rovare neprekidno protiv danasnjeg stanja i koji su izazvali
sve nerede i meteZe §to je nastao onih dana«. Na kraju svog izvjeStaja
Sola isti¢e da je »...i bez obzira na ovu predstavku preduzeto ovih dana
svestrano ¢i¥éenje nase zemlje od svih Stetnih i nepocudnih elemena-
ta«,®) Istovremeno s ovom akcijom »zvonaSa« u povodu dogadaja od
1. maja 1919. uslijedila je inicijativa najuticajnijih gradanskih politicara
te Zemaljskoj vladi na odlu¢nom i uspje$nom istupu protiv pokreta za

My Zwvono, br. 2. god. IIT, od 7. januara 1920.

%) Toma Milenkovié, navedeni rad, str. 424.

¥y Zyono, br. 85. god. 11, od 17. decembra 1519.

) Glas slobode, br, 203, od 15. novembra 1919. i hr. 109 od 5. jula 1919,
% Ysto, br. 111, od 8, jula 1915,

M ABH FZVBIH, br. 252, od 1919,
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u Sarajevu koji su na jednom svom zboru odludili da se »...izrazi du-
boka hlagodarnost i priznanje srpskoj vojsci i njezinim zapovjednicima,
drustvenim i drzavnim prevratom.« Na istom zboru odluceno je »...da
se osnuje gradanska organizacija koja ¢e u sli¢nim zgodama — ako bi se
ponovile — pomagati drZzavne vlasti.«*)

Izmedu »zvona$a« i predstavnika naprednog radni¢kog pokreta do-
lazilo je ¢esto do otvorenih fizickih obrafuna, batinanja i sl. i gotovo
redovno policijski organi intervenisali su u takvim slu¢ajevima protiv
predstavnika naprednog radni¢kog pokreta. Do otvorenih sukoba »zvo-
nala« i naprednih radnika koji su bili propracdeni fizickim obracunava-
njima dolazilo je u Drvaru, Zavidovicu, Teslidu, Sarajeva i drugim mje-
stima Bosne i Hercegovine.") U povodu jednog takvog sukoba u Zavi-
dovicu uhapgeno je nekoliko radnika i Zvono je pisalo kako je uhap$eno
»12 razbojnika« 1 da su svi predani sudu u Zepéu. Isti list ujedno je
uputio ovakav zahtjev vlastima: »Mi pozivamo vladu da ove zlikovece
potera iz nafe zemlje a ne da ih predaje sudu onakvom kakvi je na$
danas. Mi pozivamo vladu da ne $tedi zlikovce, koji prave nered u nagoj
zemlji, jer bude li ih $tedila vlada progona iz nase zemlje, mi nedemo
birati srestva u borbi protiv njih!«*) I prilikom ugusivanja velikog $traj-
ka rudara Bosne i Hercegovine potkraj 1920, »zvona$i« su se stavili u
sluzbu vlasti u likvidaciji strajka. U pojedinim mjestima oni su odigrali
ulogu $trajkbrehera. To potvrduje i nacelnik banjaluckog okruga u jed-
noj svojoj depesi predsjedniku Zemaljske vlade M. Srskicu, U detalj-
nom opisu $trajka rudara u Bosanskoj krajini on konstatuje da je u
rudniku Lau$ kod Banjaluke ponovno poéeo rad na taj na¢in 5to su na
mjesta rudara komunista dosli radnici pristalice socijaldemokrata (od-
nosi se na »zvonae« — pr, moja)."®)

U radni¢kom pokretu Bosne i Hercegovine »zvona$i« su predstav-
ljali socijal-3ovinisti¢ku grupaciju, a takvih pojava je bilo ne samo u
okvirima jugoslovenskog veé i medunarodnog radnitkog pokreta. Iako
ne raspolaem statisti¢kom analizom nacionalnog sastava ove desne
struje u socijalistickom pokretu, ipak izvjesni podaci upuéuju na za-
kljuc¢ak da su se u redovima »zvonasa« u vecem broju okupljali radnici
iz srpskog dijela bosansko-hercegovaékog stanovnistva, U prvom redu
to se moZe konstatovati za rukovodede i druge forume ove organizacije.
To se, isto tako, moZe konstatovati i s obzirom na podruéja u kojima
su »zvonadic« uspjeli da obezbijede Zira uporista. Rije¢ je, u stvari, o
krajevima u kojima je preteZzno bilo naseljeno srpsko stanovnistvo. Ovo-
me ide u prilog i ¢injenica da su »zvona$i« ostvarili blisku saradnju sa
biviim dobrovoljcima i srpskim seljaitvom. Zanimljiv je takode podatak
da su se u pojedinim mjestima »zvona§i« u najvedem broju uoéi izbora
za Ustiavotvornu skups$tinu prikljudiil radikalima ili Savezu zemljorad-
nika.*) Vlasti su »zvonadec« najée$ce kvalifikovale kao nacionalnu orga-
nizaciju. U jednom dopisu Sv. Pribicevidu A. Sola naziva »zvonale« na-
cionalistickim socijaldemokratima, a nacelnik okruga banjalutkog »po-

0y ABH FZVBH, br. 250, od 1819,

) Toma Milenkovié, navedeni rad, str. 427—423.
42} Zvono, br, 14, od 21. februara 1920.

4%) ABII FZV BI, prez. 75/21, od 1921.

4y Toma Milenkovié, navedeni rad, str, 437.
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licajni socijalisti«.®) U jednom izvjedtaju kotarskog ureda u Visokom
o radu skupstine szvonada« konstatuje se da je bilo prisutno oko 60
radnika, i to vedinom Srba i samo ne$to Muslimana, a da je radnik koji
je otvorio skup$tinu ukratko obrazloZio smisao »zvonaske« organizacije
koja je nacionalna »...i protivna komunistima koji hoée da sve uniste,
a oni su tome protivni«.*) Iako je nacionalisticka komponenta u poli-
tici i orijentaciji »zvonasa« evidentna i prije prvog svjetskog rata, ipak
je ona u prilikama poslije zavr§enog rata dijelom uslovljena i izuzetno
slabim uticajem ove struje u radni¢kom pokretu i potrebom da se na-
cionalistickim parolama obezbijedi $ire uporite, prvenstveno u zaosta-
lijim radni¢kim sredinama.

Represivne mjere rezima protiv radni¢kog pokreta koje su donose-
njem Obznane i Zakona o za$titi drzave dobile 1 svoju formalnu zakon-
sku podlogu desetkovale su radni¢ki pokret, produbile unutragnje su-
protnosti u redovima radnika i bacile ga u dubocku ilegalnost. Sa svojim
aparatom policije i Zandarmerije drZavna vlast je mogla sada bez ozbilj-
nije pomodi i podrske reZimskih nacionalistickih organizacija da one-
mogucuje i suzbija akcije naprednog radni¢kog pokreta. O krizi napred-
nog radni¢kog pokreta i u organizacijama KPJ u Bosni i Hercegovini
koja je uslijedila kao posljedica represivnih mijera reZima od kraja 1920.
i dalje u toku 1921. i 1922, godine dokumentovano je govorio Pura Da-
kovi¢ na Drugoj zemaljskoj konferenciji Komunisti¢ke partije Jugosla-
vije. On je tada konstatovao da su u to vrijeme u Bosni postojale samo
partijske organizacije u dva mjesta, a da legalnih organizacija uopste
nema jer, kako on navodi: »...Nama brane svaki rad pa i zabave i kon-
certe«. D. Dakovi¢ istice da je poslije donoSenja Obznane uslijedio po-
kusaj da se i u Bosni obrazuju ilegalne organizacije, ali on nije kruni-
san uspjehom, jer su te organizacije brzo otkrivene i rasturene po&to
nisu imale nikakva prakti¢na iskustva u konspirativhom radu. Pesimi-
sti¢ki ocjenjujudi mogucénosti ne samo razvijanje aktivnosti partijskih
ve¢ 1 sindikalnih organizacija, . Pakovi¢ konstatuje sljedece: »Mi se
stvarno u Bosni i Hercegovini nalazimo u jednom izuzetnom polozaju
u kome se moZda mnalaze jo§ samo drugovi Dalmatinci... Kod mene
postoji duboko uverenje da kod nas neée ni sada ni budude dati slobodnu
sindikalnim organizacijama dok vlada ovakva privredna kriza i dok Bo-
sna Zivi u privrednoj stagnaciji. Kad bi bio ekonomski prosperitet rad-
nici bi sami izvojétifi svoja prava... Kod nas se ne dopusta rad neza-
visnim sindikatima sem u dva mesta: Derventi 1 Tuzli«") Tedke su
prilike bile i u Hercegovini. I tamo su ilegalne organizacije bile nepo-

$5) ABH FZV, br. 617/19. od 1919. U pismu Pribiceviéu Sola navodi, izmedu
ostalog, sljedede: »Jufe bijahu u Sarajevu dvije skupStine socijalista, jedna pozvana
od nacionalistiékih socijal-demokrata a druga od komunista. Skup3tini nacionalnih
socijal-demokrata prisustvovalo je oko 400 osoba, $to radnika, §to zanatlija Srba...
Skupstini komunista prisustvovalo je oko 5.000 duda a glavna tema bijaSe skupeda
#ivota, za koju su krivili dana&gnji kapitalisticki drudtveni poredak.« — Vidi isto,
br. 14096/21. od 1521,

4y ABH FZVBH, br. 1946/21, od 1821.

1) Arbiv radnikog pokreta Jugoslavije — Beograd (Dalje: ARP) Fond Komu-
nisticke internacionale (KI}, br, 28—I. Zapisnik II, zemaljske konferencije KPJ od
5—12, maja 1923.
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sredno poslije dono3enja Obznane i Zakona o zadtiti drzave stvorene i
ubrzo rasturene.*)

Ove podatke sam naveo da bih ilustrovao stanje u naprednom
radni¢kom pokretu u Bosni i Hercegovini, To je bio glavni ¢inilac da se
na podru¢ju Bosne i Hercegovine sve tamo do tridesetih godina, kada
ponovno oZivljava radni¢ki pokret, ozbiljnije ne angaZzuju u borbi pro-
tiv radni¢kog pokreta rezimske nacionalisti¢ke organizacije u zajednic¢koj
saradnji sa policijom i Zandarmerijom. U to vrijeme reZimske organi-
zacije su svoju glavnu aktivnost koncentrisale u borbi protiv gradanske
opozicije. Medutim, pojedine akcije nacionalista u borbi protiv radnic-
kog pokreta do uspostave Zestojanuarske diktature i kasnije nisu izo-
stale na onim podruéjima gdje je radni¢ki pokret bio razvijeniji, kao
ito je sluéaj na podruéju Slovenije, Hrvatske i dijelom Srbije. U Dal-
maciji poslije donoSenja Zakona o za$titi drZave nacionalisti¢ka omla-
dina, prvenstveno iz organizacije JNNO, istupala je istovremeno i protiv
hrvatskih »separatista« i komunista, U jednom proglasu ona je gradan-
stvo Splita pozvala u borbu protiv komunista i trazila da se komunisti
bojkotuju. »Pozivamo gradanstveo Splita, kaZze se u tom proglasu, da
skupa s nama povede ostru i konsekventnu borbu protiv komunista.
Proglaujemo bojkot komunista. Poslodavci neka otpuste radnike ko-
muniste, musterije neka ne kupuju kod trgovaca komunista. Potrebno
je potpuno ih unidtiti, DuZnost je svih gradana da prijave one koji krie
ovaj bojkot i to usmeno u prostorijama nafe organizacije.«™) U toku
1922. nacionalisticka omladina obrazovala je akcione sekcije u koje su
bili aktivno uclanjeni i ¢&lanovi detni¢kih organizacija sa zadatkom
»...da kao garda reZima i burioazije orufanim protivakcijama spree
revolucionarni pokret masa«.*®) Takvu njihovu ulogu precizirao je istak-
nutti funkcioner Orjune u Vojvodini, Dobroslav Jevdevié, kada je pisao
da »...vojska i Zandarmerija nisu dovoljna odbrana od revolucionarnih
prepada (One nisu spasle ni Veliku Rusiju). Svesno organizovane lete
Orjune u svakom mestancu pruZaju najbelju branu protiv prevratnih
namera i pokusaja«.®)

Nacionalisti su onemogudavali rad Nezavisne radnike partije, bili
su jtano obavijeiteni da je to ona ista KPJ koja je veé¢ Zakonom o
zadtiti drZave 1921, zabranjena. Rasturali su njene zborove i napadali
rikovodioce ove stranke. Na izborima 1923. spretavali su rasturanje
letaka ove stranke i uopéte onemogucdavali njenu izbornu aktivnost. Ce-
sta praksa je bila da se mapadaju pojedinaéno istaknutiji aktivisti rad-
ni¢kog pokreta, da se rasturaju radnicki sastanci, napadaju radnicki
domovi®) Vrhunac u organizovanoj akciji nacionalista protiv radnic-

%) U svom izlaganju na II zemaljskoj konferenciji KPJ delegat Gojko Vukovié
iznio je da su poslije donofenja Obznane formirane ilegalne organizacije u Herce-
govini koje su u prvo vrijeme radile dobro, ali je ubrzo 17 £lanova KPJ palo u
zafvor. ARP fond KI, br. 29—1,

4 Branislav Gligorijevié, navedeni rad, str, 324.

4tm) Tsto, str. 340.

50) Dobroslav Jevdevi¢, Izabrani &lanci, Novi Sad, 1925, str. 13. Vidi i u: Bra-
nislav Gligorijevi¢, navedeni rad, str. 340.

4} Branislav Gligorijevié, navedeni rad, str. 377,
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kog pokreta predstavlja napad orjunasa na rudare u Trbovlju 1924. Sve
te akcije oni su izvr8avali pod zastitom i u saradnji vlasti.

Cetni¢ka udruZenja ostvarila su najuZu saradnju sa ruskim emi-
grantima, i to prvenstveno na platformi zajednicke antikomunisticke
djelatnosti. Ruski emigranti bili su ukljudeni u &etnic¢ku organizaciju u
okviru posebne sekcije UdruZenja srpskih éetnika »Petar Mrkonjice.
Pristupanje ruskih emigranata u Cetni¢ku organizaciju »Srpski cetnike«
popratio je sljede¢im komentarom: »Nasi novi &lanovi brada Rusi —
stupajucdi u nade udrufenje izjavljuju: da se omi stavljaju na raspolo-
Zenje naSem udruZenju samo za borbu protiv boljSevika, a da u nase
unutra$nje politicke razmirice ne Zele ulaziti.. .«"a)

Napadima nacionalista bila je izloZena i Socijalisticka partija Jugo-
slavije. U povodu jednog pokusaja nacionalista da rasture zbor Socija-
listicke partije u Mariboru Izvrini odbor stranke uputio je protest mi-
nistru unutradnjih poslova u kome je naveo da ¢lanovi Orjune i SRNAO
¢ine izgrede prema gradanima, a u Sloveniji — Mariborskoj oblasti —
ispade i prema radnicima. U protestnom pismu lzvrini odbor Socijali-
sticke partije traZi »...da se sliénim izgredima stane na put kao i da se
u¢inioci navedenih nereda uzmmu na odgovornost .. .« Nacionalisticke or-
ganizacije kao $to su Orjuna, SRNAO, Sokoli, Cetnici i dr. ocijenjene su
od vodstva Socijalisti¢ke partije kao privatna nelegalna vojska koju po-
maZe uvijek burZoazija kada je njoj u borbi protiv radnickog pokreta
nepopularno da se koristi redovnim aparatom vlasti policije, zandarme-
rije 1 vojske.™) Gradanske politicke partije narofito u toku parlamen-
tarnith izbora koristile su se teroristickom aktivno3éu nacionalistickih
organizacija. U praksi je bilo, prema pisanju Glasa slobode, da se u
teroristickoj aktivnosti koriste i radnicima, i to onim zaposlenim u dr-
Yavnim preduzedima. »Radnici neorganizovani, demoralisani, pisao je
Glas slobode, silom ili milom ulaze u te organizacije. Radnike treba
upozoriti na strasne posledice njihovog udestvovanja u ovim organiza-
cljama...«™)

U vrijeme uspostave Sestojanuarske diktature kada se rezim naj-
drasti¢nijim mjerama obradunavao sa ¢lanovima KPJ, ¢etnicka udruZe-
nja podrzala su ove akcije i dala mu svoju moralnu potporu. Cetnicka
udruzenja pozivala su svoje ¢lanove »i sve destite pradane da motre na
njihove agente i prodane dule« i zahtijevala da se »...komunisti i svi
njihovi privrZenici i simpatizeri stave van zakona u naSoj zemlji.«™)
Cetnici su takode tada upozoravali javnost da se u borbi protiv KPJ
ne treba oslanjati samo na aparat vlasti i vojske. »Svi oni bez nas, sami,
pisao je Cetnik, nista uéiniti ne mogu. Mi smo ti koji ¢emo ugasiti crveni
plamen. Mi smo ti koji demo olak3ati napore i vlasti i vojske i Kraljev-
ske vlade — jer smo najzad mi ti koji sadinjavamo drzavu prema kojoj
gajimo nepodeljenu ljubav,*?)

Otvoreni teroristi¢ki napadi nacionalista na radniéki pokret kombi-
novani su i rafiniranijim meiodama borbe. Pojedine nacionalisti¢ke or-
ganizacije nastojale su da se predstave prijateljima radnicke klase i u
——5’3) Srpski cetnik, od 3. maja 1925,

59y (Glas slobode, br. 29. god. XVI, od 29. jula 1926.

i1 Isto, br. 25. god. XIV, od 26. juna 1924,

623y (Cetnik, br. 4. god. 11, od 1. avgusta 1929.
530y Cetnik, br. 15. god. II, od 18, avgusta 1829,
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svojim programima podvladile su borbu za radnic¢ka prava, za »nivelisa-
nje klasnih borbi«, Posebno popularna parola unutar nacionalistickih
krugova bila je naglasavanje borbe protiv stranog kapitala i odstranji-
vanje 5 posla radnika neslovenske narodnosti. Unutar Orjune stvarane
su posebne radnicke sekcije koje treba »bez defetizma i namernih $traj-
kova« da rade u interesu radnika. Bilo je pokusaja da se stvore »nacio-
nalni sindikati« i da se tako radnici odvuku sa terena klasne borbe.
Takvi pokusaji zabiljeZeni su narodito u Sloveniji, Hrvatskoj i Srbiji.™)
Cjelokupnoj ovoj akciji nacionalista i$la je na ruku ¢&injenica $to se u
ovo vrijeme u rukovodstvu KPJ odvijala Zestoka frakcijska borba. U
takvim uslovima i mogao je porasti uticaj nacionalista u redovima rad-
nika, Medutim, nacionalisti su regrutovali radnike za svoje organizacije
u najvecem broju iz sokolskih i drugih sportskih i sliénih uvdruZenja.
Jedan broj radnika predstavljao je lumpen-proletarijat.®)

Ozbiljniju pomo¢ za antﬂl-:omunistiéku akciju u zemlji rezim je tra-
Zio 1 nalazio i izvan postojeceg drZavnog aparata policije i Zandarmerije
uvijek i obavezno onda kada je spoznavao da nije u mogucnosti da se
protiv KPJ bori raspoloZivim snagama, To se isto odnosi i u pogledu
borbe sa snagama gradanske oporzicije. On se tada Siroke koristio uslu-
gama nacionalistickih snaga, ali je istovremeno uvijek vodio ra¢una da
one ne prerastu u ozbiljniji faktor drustvenog i politi¢kog Zivota zemlje.
Stoga on prema pojedinim reZimskim nacionalistickim organizacijama
primjenjuje taktiku toplih i hladnih obloga. U pojedinim politiékim
trenucima on im daje mogucnost da se §iroko razmasu krilima da bi ih
istovremeno ili u nekoj drugoj politi¢koj situaciji ne samo ogranicavao
nego ¢ak i otvoreno sprecavao da razvijaju aktivnost. Gradanska politié-
ka demokratija u predratnoj Jugoslaviji sa svojim viSepartijskim siste-
mom nikada sc nije toliko razvila i uévrstila da bi bez pomoc¢i ultrana-
cionalisti¢kih snaga i grupacija mogla trajnije ostvariti svoju vladavinu,
alj istovremeno ona nije bila toliko slaba da bi podlegla tim snagama,
koije su gotovo sve zagovarale sistem autoritativne vlasti, reZzim »&vyrste
ritke« i otvoreno izraZavali nepovjerenje prema burZoaskom parlamen-
tarno-politi¢kom sistemu.

Siru podriku »privatne inicijative« koja je prvenstveno podrazu-
mijevala nacionaliste okupljene u pojedinim reZimskim nacionalisti¢kim
organizacijama rezim je po¢eo da traZi od 1935. godine kada je bio
sunoden sa podmladenim i oporavljenim od frakeijskih borbi komuni-
stickim pokretom. On je shvatio da je tadadnji komunisticki i uopite
napredni radni¢ki pokret poc¢eo dobijati takvu Sirinu da se ne moie
suzbiti samo aparatom postojede vlasti i da u borbi protiv njega treba
angaZovati sve »nacionalne« snage, prvensveno one okupljene u posto-
jeé¢im nacionalistickim i sliénim organizacijama i udruZenjima. Nosioci
vlasti u predratnoj Jugoslaviji bili su upoznati sa strategijom i taktikom
komunisti¢kog pokreta koje su inaugurisane odlukama VI kongresa Ko-
minterne. Oni su sagledali puni znadaj orijentacije komunistickog po-
kreta da svoju aktivnost razvija ubuduée »na Sirokom frontu« proZi-
majuéi svojom propagandom sloZeni drustveno-politi¢ki Zivot zemalja u
kojima djeluje. Konkretno, u Jugoslaviji su se nosioci vlasti suodili sa

3y Branislav Gligonijevi¢, navedeni rad, str. 372—374.
3y Isto, str. 374.
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¢injenicom da od 1935. komunisti sve viSe i dece izlaze iz okvira ranijeg
»¢elijskoge rada i nastoje da svoj uticaj jacaju u svim domenama Zi-
vota i ne viSe unutar samo onih organizacija koje su okupljale radnike
i siroma3ne seljake ve¢ u gotovo svim drustvenim slojevima pa i onim
organazacijama koje su bile izrazito nacionalisti¢ke. Komunistitka par-
tija Jugoslavije postavila je zadatak svojim c¢lanovima da obezbijede
uticaj i u takvim organizacijama, kao $to su u to vrijeme bile Jadranska
straza, Sokoli, Bojovnici, Streljacke druZine.”®) Komunisti u to vrijeme
vrlo vjedto agituju i smi$ljeno jacaju svoj uticaj. To su zapaZale vlasti
i reZimske nacionalisti¢ke organizacije. I Narodna odbrana i UdruZenje
cetnika upozoravali su na sve intenzivniju komunisticku propagandu.
Oblasni odbor Narodne odbrane u Sarajevu pokrenuo je akeiju ved 1934.
godine »za &idenje svih anacionalnih elemenata iz drZavne i samouprav-
ne sluzbe« i u tom pogledu dobio odmah podriku UdruZenja &etnika
sarajevskog pododbora.”) A glavni organ Udruzenja Cetnika Jugosloven-
ska straza iste godine upozoravala je na pojatanu komunisticku opas-
nost. Cetnici su pozivali ostale nacionalisticke organizacije, a takode i
»odgovorne« faktore aparata vlasti da zajedniéki povedu »...spasava-
juéu najenergiéniju akciju za nacionaini odgoj omladine, da se ona uputi
pravcem koji treba da ide i da se kod nje oZivotvore sve uspomene na-
$ih velikih predaka«™ UdruZenje Cetnika stalo je na stanovidte da u
borbi protiv komunista i njithovog uticaja ne treba birati sredstva i
detnici u izvr$avanju tog zadatka treba da ostvare najuZu saradnju sa
organima vlasti. U povodu jednog hap3enja komunista u Osijeku i po-
jacane aktivnosti komunista v vinkovatkoj gimnaziji ¢etni¢ka Jugoslo-
venska straZa pisala je sljedece: »Rodoljubi i patriote povedite raduna
o svakim pokretima, pa gde se primete i najmanje sumnje, o tome izve-
stite nadleZne vlasti i poverljivo dostavite na%oj redakciji kako bi mogla
voditi kontrolu $ta je uradeno, jer znamo da su danas mnogi kapituli-
rali pred Judinom kesom i zlatnim teletom«.*) Cetnici smatraju posebno
poraznim ¢injenicu da je komunisti¢ki uticaj nasao plodno tle u redo-
vima omladine. Oni su otvoreno priznali da je vedina srednjoskolske i
studentske omladine Crne Gore pod snaZnim uticajem komunista, O
prilikama medu crnogorskom srednjoskolskom omladinom organ Udru-
zenja Cetnika pisao je, pored ostalog, sljedede: »650 uéenika crnogorskih
srednjih $kola upisano je u komunisticke delije. — Ukinut je Sesti raz-
red cetinjske gimnazije, jer svi daci pripadaju komunistickim delijama.
Ukinuti su c¢asovi vjeronauke u podgorickoj gimnaziji. Uéenici peéke
gimnazije na ¢asovima pred svojim nastavnicima pevaju internacionalu.
Crnogorski studenti po Beogradu, Zagrebu, Ljubljani i Skoplju... vrie
komunisti¢ku propagandu pa pri tom dolaze u Crnu Goru vedinom pro-
terani«. Dalje se navodi kako daci cetinjskih srednjih $kola u grupama
posjecuju drugarske veceri koje se organiziraju svake subote u »cetinj-
skom komunistickom domu«.”) Udruzenje Cetnika kritikovalo je univer-

59 ARP, fond, KI, sekcija SKOJ od 7. IX 1934, Fotokopija.

57) ABH, neregistrovana grada fonda Milana Stojadinovica, Fascikl, 118, Sara-
jevski Setnicéki pododbor od 25. decembra 1934.

5y Jugoslovenska straZa, od 15, februara 1836

59 Isto, od 3. maja 1936.

80y Tsto, od 20. septembra 1836,
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zitetske vlasti 8to zatvaraju ofi pred komunistitkom opasno$céu. »Na-
roc¢ito intelektualni krugovi, pisala je Jugoslovenska straza, pretstavnici
nauke zatvarali su o¢i pred stvarno$¢u. Za njih je marksizam doktrina
koja je CoveCanstvu dala savrieniju formu socijalnog razvitka, a komu-
nizam za njih pretstavlja samo socijalnu evoluciju, kao prelaznu po-
javu.«®2) Za cetnike borba studenata za autonomiju univerziteta samo
je fasada njihovih stvarnih ciljeva i namjera iza koje komunisti sa us-
pjehom ostvaruju presudan uticaj u svim studentskim organizacijama,
studentskim menzama, u upravi potpornih fondova i s],%%)

Neodoljiv uticaj komunista u raznim oblastima drustvenog, politié-
kog i kulturnog Zivota zemlje dao je povoda Cetnicima da postave pita-
nje poduzimanja %ire akcije u borbi protiv komunista i da naglasavaju
kako se ne smije ¢ekati da cio teret antikomunisticke akcije preuzmu
na sebe nadleZni organi vlasti. »Zar se i dalje po staroj navici, pisala je
Jugoslovenska straia, smemo oslanjati samo na »nadleine«. Zar bi i
mogle vlasti, makar bile i najenergi¢nije u svojim postupcinta suzbijati
komunisticku propagandu koja dolazi spolja? Zar nije do3ao ¢as kada
sam narod treba da se pobrine o svojoj bududnosti«.”) Istovremeno
Cetnici su prekorijevali vlasti da ni same nisu dovoljno budne i osjet-
ljive na komunisticku propagandu i da prijave koje dobivaju »o razor-
noj delatnosti« komunista ne uzimaju dovoljno ozbiljno u razmatranje.
UdruZenje éetnika traZilo je odtru i beskompromisnu borbu protiv ko-
munista.®)

Cetnici su insistirali da se komunisti¢ko] »bezobzirnoj akciji« treba
suprotstaviti isto tako smisljenom, borbenom i otvorenom protivakci-
jom. Po njihovoj ocjeni, tome su dorasli samo nacionalisti i posebno
nacionalno svjesna omladina. Cetni¢ko udruZenje imalo je u svom pro-
gramu organizovanje predavanja sa antikomunisti¢kim temama i izradu
publikacija sa takvom sadrZinom. Uz puno kriti¢kih primjedbi na sistem
odgoja 1 vaspitanja u $kolama koje gubi svoje nacionalno obiljeZje
cetnicko udrufenje plediralo je da se najveca paZnia koncentrie na rad
u tom pravcu u nacionalnim i patriotskim udrufenjima i u tom smislu
Cetnici su zagovarali ne samo njihovu koordiniranu akciju veé¢ su pred-
lagali da se nacionalna udruZenja u toj akeiji ujedine pod rukovod-
stvom ¢etnickog udruZenja »...kao najjade nacionalne organizacije, gde
bi se uspeino razvijao nacionalni odgoj omladine ...« S tim u vezi Jugo-
slovenska straZa je pisala: »Nisu dovoljne samo policijske mere i kon-
trola $kole i roditelja za sprefavanje $irenja komunizma. U pojedinim
sluéajevima time se moZe pojadati reakcija...«*3)

Organi drzavne vlasti, iako su uglavnom preuzeli glavni teret borbe
protiv naraslog komunisti¢kog pokreta i imali u toj akciji inicijativu u
svojim rukama, ipak su spoznali da nije vide moguce iskljucivo samo
represivnim mjerama aparata policije i Zandarmerije suzbijati ovaj po-
kret. Sazrijevala je kod njih ideja o potrebi primjene rafiniranijih me-
toda i sredstava borbe u antikomunisti¢koj akciji. Isto tako, nametnula

ta}y Jugoslovenska siraZa, br. 162. God. V, od 28. juna 1938.
by Isto.

61} Jugoslovenska straze od 20. septermbra 1938,

8y Juposlovenska straie od 17. maja 1936.

62a) Isto, br, 60. god. TII, od 15, februara 1936.
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se potreba stvaranja #ire drustvene osnove za sprovodenje takve akcije.
A ona se tada mogla stvoriti ukljudivanjem nacionalistickih i sli¢nih
spatriotskih« organizacija i udruzenja. U tome je bio pravi smisao akcije
za stvaranje komiteta »privatne inicijativex za suzbijanje komunizma
koja je potekla iz Ministarstva unutradnjih poslova. A da je ova akcija
ipak u neposrednoj vezi sa odlukama VII kongresa Internacionale i
porastom akcija KPJ u zemlji, svijedoéi i raspis Uprave Drinske banovine
svim sreskim nacelstvima 1 ispostavama pod njenom nadleZnoicu u
kome je navedeno, pored ostalog, sljedece: »Danasnja taktika komuni-
sta sastoji se u tome da se kompromisima, prilagodavanjima i raznim
oportunistickim poduhvatima uvuée §to veéi broj ubedenih komunista
u legalne organizacije, gde bi se sprovodila potajna i sigurna razorna
akcija s krajnjim ciljern da se pripremi teren za oruZanu revoluciju ili
ostvarenje diktature proletarijata u danom moementu, Po direktivi VII
kongresa Kominterne imaju se iskoristiti sve legalne moguénosti za
uspeh komunizma i za njegov krajnji triumf. Nada drZava je takode u
cilju i1 programu centralne svetske komunisticke akcije koja se vodi iz
Moskve, preko evropskih centrala u Be¢u, Berlinu i Carigradu. Za delo-
vanje komunizma uzet je ceo danadnji drustveni sistern. Domen komu-
nistickih akcija sacinjavaju svi oblici drudtvenog zivota (drzavne insti-
tucije, drustveni 1 ekonomski poredak, vojska, vera, brak i drustveni
odnosi).« Ovaj novi stil rada komunista nametnuo je potrebu da se
ubuduée njihovim akcijama takode parira drugim vidovima borbe i
to se u pomenutom raspisu doslovno precizira: sKao reakcija na sve
komunisti¢ke akcije javlja se potreba obrazovanja antikomunisti¢kih
akcija. Drugim re¢ima, javlja se potreba ustanovljenja antikomunisti¢kih
organizacija kao protuteza postojanju komunistitkih organizacija koje
diriguju sve te subverzivne akcije. Ne sme se ostati samo na driavnim
merama u suzbijanju akcije i javlja se nuZnost ulestvovanja svih dru-
§tvenih slojeva u suzbijanju kormunizma i komunisticke opasnosti posto
komunizam napada cio drudtveni sistemn. Sledstveno tome Ministarstvo
unutraénjih poslova naredilo je da se izvr$i u celoj zemlji obrazovanje
banovinskih, sreskih (mesnih) komiteta za suzbijanje komunizma. U
izgledu je stvaranje jednog jedinstvenog centralnog antikomunisti¢kog
komiteta za podruéije ditave drZzave kome bi bili podredeni banovinski
komiteti. Rad komiteta bio bi javan, a sredstva za izvodenje novog posla
bila bi: film, $tampa, predavanja, literatura, razne priredbe itd. Stvara-
nje komiteta ima se izvesti uz ufeScée drzavnih vlasti ali tako diskretno
da ni u kojem slu¢aju ne izgleda da su komiteti delo driavnih vlasti,
ved da su oni rezultat privatne akcije i privatnih inicijativa. Preporucuje
se da komiteti budu obrazovani od predstavnika uditelja, sveStenika,
javnih radnika, i predstavnika tamosnjih kulturnih, patriotskih i vites-
kih organizacija«.*®) Ova uputstva su dopunjavana i precizirana naknad-
nim direktivama, U jednom dopisu Ministarstva unutraSnjih poslova
odreduje se banovinskimn komitetima zadatak da izrade jedinstven si-
stem i program rada za ¢itavu banovinu. Takode se njima stavlja u
zadatak da mjesne komitete organizuju samo u onim mjestima »...u

) ABH, fond Drinske banovine (dalje: FDB). Pov. D. z. br. 332/37. od 18. ia-
nuara 1937,
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kojima se obzirom na njihove specifi¢ne prilike oseéa jata potreba za
jednu organiziranu antimarksisticku akciju«.™)

Prvi izvjeStaji o stvaranju antikomunisti¢kih komiteta na podrudju
Bosne i Hercegovine, odnosno tadadnje Drinske banovine datiraju iz
1937. Tada je Ministarstvo obavijedteno da su obrazovani komiteti u
sljededim mjestima: Brcko, Bogatié, ViSegrad, Vladimirci, Guéa, Zepde,
Zenica, Zvornik, Ivanjica, Kladanj, Kamenica, Loznica, Ljubovija, Obre-
novac, Preljina, Rogatica, Srebrenica, Tuzla, Travnik, UZice, Ub, Fojnica,
Cacak, Sabac i u sljeded¢im sreskim ispostavama: Vare§, Gorazde i Bo-
sanski Samac.”) Clanovi ovih komiteta bili su gradonaéelnici, vjerski
[unkcioneri, direktori srednjih i osnovnih 3kola, trgovci. privatne za-
natlije. U Zenici, na primjer, predsjednik antikomunistickog komiteta
bio je direktor Zeljezare, a ¢lanovi komiteta: direktor Rudnika, sreski
veterinar, protojcrej, advokat, uéitelj, fef LoZionice, direkior gradanske
gkole, gradonadelnik, upravnik kaznenog zavoda i ef zenicke Zeljeznitke
stanice.”) Tako su najvise vlasti preporuéivale da se u antikomunisticke
komitete ukljuéuju i radnici, u izvorima se nc nalaze takvi podaci®)
Veoma je znadajno da su se u ovim komitetima zajedno nasli predstav-
nici onih dru$tveno-politickih i vjerskih grupacija koji su inade u poli-
tickom Zivotu bili u suprotnim taborima. Svi su oni shvatili komuniste
i radnicki pokret kao svog klasnog neprijatelia i ta ¢injenica ujedinja-
vala ih je u zajednickom zadatku. U pojedinim komitetima nasli su sc
zajedno predstavnici i islamske i pravoslavne i katoli¢ke vieroispovijesti,
a takode i predstavnici reZzimskih nacionalisti¢kih organizacija.®™®)

Organi drZavne vlasti bili su neosporno u svakom pojedinom slu-
¢aju inicijatori osnivanja antikomunisti¢kih komiteta ili savjeta, kako
su negdje takode nazivani, ali su strogo vodili raduna da oc¢uvaju taj-
nost ove zakulisne djelatnosti, Medutim, to im ipak nije uvijek polazilo
za mikom 1 Ministarstvo unutrasnijih poslova bilo je prinudeno da u ne-
koliko navrata upozorava da akcija polictjskih vlasti u stvaranju anti-
komunistickih komiteta trcba obavezno da ostane u »...senci 1 da se
ovaj pokret sprovede preko pogodnih li¢nosti i spontano jer u protiv-
nom sluaju nece biti uspeha, a zatim 1 komunisti bi koristili, da jo§ u
pocetku pretstave ovu privatnu inicijativa kao policijsku akciju, 5to se
naravno ne sme nikako dozvoliti.« Istovremeno Ministarsivo je sugeri-
ralo da u antikomunisti¢ke komitete ne treba da ulaze predstavnici vla-
sti, a pogotovo ne da niima rukovode veé vlasti treba da na »...diskre-
tan nadin kao i sa svakim dru$tvima odrZavaju veze i daju potreban
materiial i uputstva i savete«™) U praksi se nije poStovalo ovo nare-
denje i w nizu osnovanih komiteta nalazili su se kao élanovi gradona-
Celnici, opétinske djelovode i dr. T predstavnici niZih organa vlasti stav-
ljali su sa svoje strane prijedloge pretpostavljenim organima kako de se
najbolie obezbijediti tajnost ovoj akciji. Tako nadelnik rogati¢kog srcza
predlaze banskoj upravi u Sarajevu da zvaniéni raspisi o stvaranju ko-

5y ABH FDB, Pov. D. z. br. 1/1937.

") ABH FDB, Pov. D. Z. br. 128%/37. od 22. marta 1937.

) ABH FDB, Pov. D. Z. br. 332/37, od 22. februara 1937,
) ABH, FDB, Pov. D. Z. br. 332/37, od 12, februara 1937,
) ABH, FDB, Pov. D. Z, by, 332/37, od 22, februara 1937.
) Isto, Pov. D. Z. br. 211%/37, od 1. maja 1937.
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miteta ne bi trebalo da se upuduju od strane vlasti ni njenim niZim
instancama »...veé¢ od neke organizacije iz sredi$ta banovine ili centra
u Beogradu (npr. Sokola) ili banovinskog komiteta na ovdasnje kul-
turne, prosvetne 1 viteSke organizacije, $§to bi bic povod za sazivanje
jedne skup$tine svih kulturnih organizacija u mestu, gde bi se stvorila
zajednicka organizacija za suzbijanje komunizma, a teren je veé sondiran
u potpunoj diskreciji, tako da se nede otkriti prst vlasti.«™)

U cjelokupnoj akciji u stvaranju antikomunisti¢kih komiteta koji
treba da budu Sira osnova u borbi protiv KPJ vlasti su najozbiljnije
racunale na pomo¢ i podr$ku nacionalistickil organizacija. To je bilo i
razumljivo po3to su upravo nacionalistike organizacije vrdile sa svoje
strane pritisak na javnost da se cjelokupna borba protiv KPJ udini
efikasnijom 1 da joj se da ¥ira druStvena platforma po$to organi vlasti
nisu u stanju da sami uspje$no tu »opasnost« suzbijaju.) Kao nosilac
antikomunisticke akcije u Sarajevu predstavio se Oblasni odbor Na-
rodne odbrane, tj. ona nacionalisticka organizacija koja je gotovo stalno
ostvarivala najblizu saradnju sa cetni¢kim organizacijama. Upravo je
Narodna odbrana u Sarajevu bila inicijator osnivanja »Savjeta privatne
inicijative« za suzbijanje komunizma. U tom zadatku ona je dobila po-
mo¢ i podrsku tamodnje Cetnicke organizacije™) Clanovi antikomuni-
stickih komiteta bili su funkcioneri i ¢lanovi nacionalisti¢kibh udruZenia
kao 5to su bile Narodna odbrana, UdruZenje &etnika, zatim organizacija
koje su po svom programu bile sli¢ne ovim organizacijama, kao &to su
Sokoli, Jadranska straZa i dr. Nacelnik jednog sreza obavjes$tava bansku
upravu u Sarajevu da u akeiji na suzbijanju komunizina ra¢una na slje-
dede organizacije i drustva: Sokolsko druétve, Kulturno-prosvietno dru-
itvo »Prosveta«, Gajret, Drudtvo Sveciog Save, Uditeljsko udrufenje i
Streljacka druZina.™) A starjeSina ispostave u Zepéu, nezadovolisan do-
tadainjim radom komiteta za suzbijanje uticaja KPJ, predlafe Upravi
banovine u Sarajevu da se komitet sa takvim zadatkom obrazuje unutar
sokolskog drudtva u kome se, po njegovom misljenju. nalaze sposobni
i intelegentni ljudi »...jer je izvestan broj tih lica u ¢inu rezervnih ofi-
cira, te im kao takvim ne bi bilo potrebno neko narocito objadnjenje
vaznosti i poverliivosti ove akcije«.™} U pojedinim slucajevima vlasti <u
neposredno poku$avale nadi uporiste u antikomunistickoj akeiji medu
radnicima. Takav je bio slugaj na podrugju Obrenovca i ZabreZia na
podrud¢ju Srbije, koje je tada bilo u sastavu Drinske banovine. Medu
tamo3njim radnicima koji su u najvecem broju bili zaposleni u struga-
nama vlasti su opreznom i postepenom agitacijom uspieli da obrazuju
Radni¢ko nacionalno udruZenje koje je prema izvjeStaju tamoSnjeg

) Isto, Pov. D. Z. br. 332/37. od 8. februara 1937

1y Osnivanje ¢etniéke éete u Novom Sarajevu koja je nosila naziv »Vejvoda
Tankosié« mofivisao je njen starje$ina sljededim rijedima: »Clanovi ¢etnicdkog udru-
%enja vrdili su na njega pritisak da obrazuje podaedbor jer u Novom Sarajevu veoma
aktivno djeluje Komunisticka partija Jugosiavije i to je uopdte najdarovitiji kvart
Sarajeva«. ABH, neregistrovana grada fonda Milana Stejadinovica, fascik]l — 119,
od 6. novermnbra 1938.
7%y ABH, neregistrovana grada fonda M. Stojadinovida 1-119, od 4. februara 1937.
3 ABH FDB, Pov. D. Z. br. 332/37, od 8. fcbruara 1937,
Y Isto, Pov. D. Z. 6413/37, od 11. januara 1938,
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natelnika sreza brojalo sto ¢lanova. »Qvoj organizaciji, pisao je sreski
na¢elnik Upravi Drinske banovine u Sarajevu, ovo sresko nacelstvo u
svakom pogledu pomaze. Data im je dozvola da se mogu $to ¢eddée sa-
stajati, o vaznim predmetima diskutovati i razne zaklju¢ke u pogledu
suzbijanja komunizma donositi... Preko ove organizacije sresko na-
éelstvo e vrditi obavestajnu sluzbu, koja je ved u punom jeku i koja
je ved¢ otkrila neke tipove koje treba ili protjerati ili staviti pod strogi
nadzor .. .«™2)

Konstatovali smo da su vlasti i one najvide i one u sreskim orga-
nima irazile u svojoj akciji za suzbijanje sve jateg uticaja KPJ narocito
veliki oslonac u rezimskim nacionalisti¢kim organizacijama. Upravo s
njihove strane, tj. pojedinih nacionalistickih organizacija dolazile su
inicijative da se cjelokupna borba protiv neodoljivog uticaja komunista
najéire osloni na pojedine organizacije i pojedince »nacionalno odane i
provjerene« van postojece strukture vlasti. U pojedinim mjestima naro-
¢ito se u ovoj akciji eksponirala Narodna odbrana koja je opet najuZe
saradivala sa ¢etnickom organizacijom. U cijeloj akciji UdruZenje &et-
nike bilo je njen pouzdan saveznik. ™) Medutim, obje ove, a isto tako
i sli¢ne organizacije, nisu u cjelokupnoj strukturi drustvenih, nacional-
nih i sliénih udruZenja obezbijedile ozbiljniji drustveno-politic¢ki uticaj
u narodu, pa stoga nisu mogle postati centar ozbiljnijeg okupljanja na
liniji borbe protiv KPJ, jer naprosto nisu bile organizaciono, a posebno
ideologki dorasle dinami¢nom i prodornom komunistickom pokretu koji
je u svojim redovima okupio i okupljao najborbeniji dio omladine i
znatan broj stvaralacke inteligencije.

Rezim je dobro shvatio dalekosezan znaaj borbe KPJ za uticaj u
redovima omladine, posebno studentske. Stoga se i unutar omladin-
skih organizacija, raznih literarnih i sportskih i sliénih organizacija vo-
dila najfeicéa ideolo$ka borba izmedu komunista i nacionalista. Kao
obi¢no, reZim je nastojao cjelokupnu tu borbu imati pod svojom kon-
trolom i uticati da se ona vodi §to efikasnije. Cilj je bio suzbiti narasli
uticaj KPJ u redovima omladine, naroCito studentske i srednjoskolske.
Stoga je uslijedila, paralelno sa stvaranjern komiteta »privatne inicija-
tive« za suzbijanje komunizma, i inicijativa najvidih drZzavnih vlasti za
stvaranje unutar srednjoskolske omladine tajnih odbora »privatne ini-
cijative za suzbijanje komunizma«. U tom pravcu Ministarstvo prosvjete
razradilo je konkretne mjere. Unutar Ministarstva prosvjete, a u sa-
radnji Ministarstva unutra$njili poslova i Uprave grada Beograda stvo-
ren je »Centralni komitet« za suzbijanje uticaja KPJ medu srednjoskol-
skom omladinom a pri svakoj $koli »Savetodavni odbori« koji su sadi-
njavali »nacionalno ispravni i svesni« profesori zajedno sa direktorom
$kole. Rad ovih »savetodavnih odbora« nadzirali su naroditi »inspekto-
ri« koji su ujedno i usmieravali njihov rad. Paralelno sa »savetodavnim
odborima« planirano je da se unutar skola obrazuju i »Roditeljska veca«

a) ABH FDB, Pov. D. Z. br. 6413/37, od 22. januara 1938.

“b) U jednem svom C¢lanku Glasilo Cetni¢kog udruZenja Jugoslovenska straia
Konstatuje da kamunistiéka aktivnost nije jod dobila takve razmjere da se ne bi
nogla u korijenu gu$iti i insistira da »...svima i svakome treba (da) bude prva i
jedina duZnost da sistematskim radom medu mladima ubija klice zablude te nave
socijalne religije pod kojim se krije... zlo koje neminovno rudi meral §i poredak
drugtva«, Jugoslovenska straZa od 25, aprila 1837. br. 118. ged. IV,
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u koji bi ulazili »...ispravni i nacionalni gradani«. Rad ovih organa
unutar Skole sa zadatkom borbe protiv KPJ odvijao se tajno a u sluéaju
»...da direktor $kole ne izlazi na susret ovbravdanim tenjama organa
vlasti ili da je on i »Savetodavni odbor« slab u radu na suzbijanju ko-
munizma medu dacima potrebno je da se ovo Ministarsivo hitno o ovome
obavesti sa konkretnim predlogom i misljenjern Kraljevske banske
uprave«.”)

Pod neposrednom kontrolom Ministarstva unutrainiih poslova die-
lovao je od 1936. godine Jugoslovenski antimarksisti¢ki komitet koji je
imao zadatak da objedinjuje akcije svih komiteta n zemlji. Jugosloven-
ski komitet za borbu protiv KPJ imao je zadatak da dieluie u neknliko
pravaca. Prvo, izdavao je svoje glasilo Bilten kao javnu publikaciju koia
je preuzela odredene zadatke dr?avnih organa vlasti. tj. razradivac je
osnovne ideje za borbu protiv KPI koie su ved¢ ranije naivi§i organi
vlasti naéelno utvrdili i putem povjerljivih naredaba dostavljali nizim
organima vlasti. On se takode koristio i drugim formama dijelatnosti.
Jedna od formi bila su predavania o kommnistickom pokretu sa anti-
marksistickom interpretacijom. U toku 1937. odrZano je na teritoriji
zemlje 40 predavanja o aktuelnim politickim pitaniima. Vecina tema
odnosila se na pitania idejne borbe protiv komunizma, kao na pri-
mjer: 0 Kominterni i njenoj taktici; O savremenoi Rusiii; O evoluciii
komunizma i njegovoj doktrini; O neuspjehu boljfevitkog sistema i
51,75

Tugoslovenski antimarksistitki komitet posebno je obratio painiu
na izvanredno poletan i pod rukovodstvom Komunisti¢ke partije voden
studentski pokret u Beogradu. On je nastojao da se ovom pokretu su-
protstavi organiziranjem grupa »nacionalnih studenata«. Ove grupe stu-
denata nacionalista pohadale su poseban antimarksistiéki kurs na kome
su sludali predavanja iz marksizma i metodologije borbe protiv komu-
nizma. Tako su se teoretski pripremali za uspjedniiu i efikasniju anti-
komunisticku akciju. Teme ovog kursa nosile su sliedede naslove: Sta
ie to istorijski materijalizam; Istorijat i organizacija Kominterne; O
Sireniu komunizma u Jugoslaviii; O taktici rada Kominterne i O mark-
sistickim pokretima i organizacijama.”)

Jedan od oblika rada Jugoslovenskog antimarksistickog komiteta
bilo je organizovanie pokretnih antimarksistickih izloZbi slika, fotogra-
fija, broSura i ostalog propagandnog materijala. U toku 1937. ova po-
kretna izlozba prikazana je u svim vedim gradovima u zemlji. Poéetkom
1938. ona je prikazana i u svim vedim gradovima Bosne i Hercegovi-
ne.®) Za organizaciju i aranziranie izlozbe Komitet je prvenstveno dobi-
vao pomoé sreskih antimarksisti¢kih komiteta za suzbijanje komunizma
a takode i od pojedinih nacionalisti¢kih organizacija. U Banjaluci nepo-
srednu pomoé pruzilo je UdruZenje nacionalnih studenata, a samu iz
lozbu otvorio je predsjednik Narodne odbrane u Banjaluci™)

" ABH—FDE, Pov. D. Z. br. 269/37, od 8. januara 1937.

78) Bilten Jugoslovenskog antimarksistitkog komiteta (Bilten JAIK), Beograd, god.
11, br. 4, od 25. februara 1938.

) Bilten JAK, god. II, br. 3, od 10. februara 1938,

) TIsto, od 25. aprila 1938.

) Isto, od 10. februara 1938,
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Ved sam ranije utvrdio da su vlasti i one najviSe i one najniZze ne
samo bile upucene u rad komiteta za suzbijanje uticaja KPJ ve¢ su one
inicirale cijelu ovu akciju i imale je pod svejom kontrolom. To je bio
slu¢aj 1 sa Jugoslovenskim antimarksistickim komitetom. On je izravno
trazio pomod¢ Ministarstva unutrainjih poslova za uspjed$niji rad svih
sli¢nih organizacija u zemlji i imao je ambicije da objedini cjelokupnu
akciju na suzbijanju uticaja KPJ, U tom smislu on se obratio navede-
nom Ministarstvu i trazio da posreduje da banovinski komiteti za suzbi-
janje komunizma izravno stupaju u vezu sa njima i neposredno posred-
stvom njih dobivaju direktive i propagandni materijal. Ministarstvo
unutradnjih poslova podrzalo je ovu inicijativu podto je pretpostavljalo
da ¢e se u cio rad na suzbijanju uticaja i djelovanja KPJ unijeti vise
sistema i plana.®)

Siroko zamifljena i planirana antikomunisti¢ka akcija, inicirana od
najvi$ih organa vlasti u zemlji u formi privatne inicijative, a oslonjena
na komitete za suzbijanje komunizma i, prvenstveno, nacionalistitke
organizacije i udruZenja — nije donijela olekivane rezultate®} Na osno-
vu niza podataka, posebno izvjeitaja sreskih nacelnika, moZe se konsta-
tovati potpuni neuspjeh ove akcije. To je kona¢no i samo Ministarstvo
unutrasnjih poslova otvoreno priznalo kada je u jednom raspisu ban-
skim upravama pisalo, pored ostalog, sljedece: »I pored toga Sto komu-
nisti¢ka akcija od ¢asa kada se osetila potreba angaZovanja privatne
inicijative u borbi na njenom suzbijanju nije ni malo oslabila u svom
intenzitetu i svojoj agresivnosti, ve¢ naprotiv pokazuje sve opasnije ob-
like, zamisljeno angaZovanje privatnih snaga naSeg druitva do danas
nije pruzilo ni jedan dokaz koji bi opravdao nade, koje su u njega pola-
gane.«*) Ovakva tvrdnja Ministarstva neposredan je rezultat konkretne
analize rada stvorenih antikomunisti¢kih komiteta, Nijedan formirani
komitet nije postao ono §to je zamisljenom akcijom trebalo da bude,
iako su najlesée ¢lanovi ovakvih komiteta bili mahom ljudi iz aparata
vlasti, nosioci funkcija u organima prosvijete i vjerskih organizacija. U
brojnim izvjestajima sreskih i opStinskih organa vlasti iznose se u toli-
koj mjeri otvoreno neuspjesi svake antikomunisti¢ke akcije da to jed-
nostavno izaziva éudenje. Od niza ovakvih izvje$taja izdvojidu samo ne-
koliko najznacajnijih. Nacelnik viSegradskog sreza konstatuje u svom
izvjestaju sljedece: »Ovaj komitet do danas nije nista uéinio u svom radu
jer je ostavljen sam sebi, posto mu se ne daje inicijativa ni sa koje
strane.«®) Nacelnik bijeljinskog sreza konstatuje sliénu ¢injenicu kada
kaze: »Odbor nije preduzimao nikakvu akciju 1 od svog formiranja do
danas bio je potpuno neaktivan.c*®} Pojedini na&elnici pravdali su ne-
uspjeh antikomunistickog komiteta na svom terenu neradom banovin-

8y ABH FDB, Pov. D. Z. br. 6413/37, od 18. juna 1937

f1) U Sarajevu nije ni obrazovan Komitet za suzbijanje komunizma, iako su
Banska uprava i Uprava policiie u Sarajevu poduzimale inicijativu u tom praveu.
Napolkkon su odustali od cove alcije s obrazloZenjem da za tako me$to ne postoji u
Sarajevu povoljna »psihologka struktura stanovnistva«. — ABH FDB, Pov, D. Z. br.
2978737, od 18. juna 1937,

82) ABH FDE, Pov. D. Z. br. 6113/317, od 6. decembra 1937.

8y Isto, od 14. januara 1938.

8) Isto, od I5. januara 1938. Nadclnik bijeljinskog sreza obrazloZio je neuspjeh
akeije antikomunistiékog komiteta sljedecim rijedima: »Politi¢ka pocepanost je u
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skog komiteta koji nije koordinirao cjelokupnu akciju, a posebno stoga
o je izostala pomod jugoslovenskog antimarksisti¢kog komiteta od koga
se ot¢ekivala pomo¢ u propagandnom materijalu.*) U tom smislu su
svoj izvjestaj mapisali naelnici zeni¢kog i travni¢kog sreza.®) Nadelnik
travnickog sreza pisao je da u njegove podrucje uopste nije upucen ni-
jedan broj Biltena Jugoslovenskog antimarksistickog komiteta.¥) Na-
¢elnik tuzlanskog sreza izvijestio je banovinsku upravu u Sarajevu da je
komitet djelovao u raznim pravcima, i to vedinom putem postojecih
kulturnih 1 »vite§kih« organizacija, ali je izostao direktan rad na suzbi-
janju komunisti¢ke propagande.™) U drugim nekim srezovima cjelokup-
na aktivnost antimarksisti¢kih koniiteta sadrzana je u antikomunistic-
koj agitaciji sveStenika u bogomoljama, ué¢itelja i nastavnika u Skolama
koju su oni ilustrovali praksom sovjetske vlasti u SSSR-u. To je zna-
¢ilo da cjelokupna akcija nije zaista ostvarila sebi Sircku drustvenu po-
driku i da se svela na antikomunisti¢cku propagandu po sluzbenoj duz-
nosti. I inicijativa Oblasnog odbora Narodne odbrane u Sarajevu da se
stvori Savjet privatne inicijative za borbu protiv komunizma, a koji bi
ujedinic akcije nacionalnih i kulturnih drustava, nije urodila uspjehom.
Pored navedenih momenata koje su nadelnici pojedinih srezova navo-
dili kao razloge neuspjeha »privatne inicijative« na suzbijanju komuniz-
ma, isticali su se i nepovolijni politicki odnosi 1 prilike u pojedinim
mjestima, i to: vjerska podijeljenost stanovnistva, netrpeljivost medu
istaknutijim liénostima grada. Neuspjeh je obja$njavan i time da ko-
miteti za suzbijanje komunizma nisu imali konkretnih zadataka posto u
pojedinim mjestima i nije bilo komunistitke djelatnosti. S tim u vezi
predlagalo se banovinskim upravama da i nije oportuno u takvim
okolnostima stvarati komitete, a pogotovo nije potrebno da oni razvi-
jaju svoju djelatnost posto to moze imati samo nepovoljne politicke re-
perkusije. To se narodito odnosilo na one krajeve u kojima je bilo
preteino naseljeno seljadtvo koje, prema navodima pojedinih sreskih
nadelnika, nije naklonjeno idejama komunizma.®) Bilo je, medutim,
misljenja da je najefikasniji naéin borbe protiv komunistickog uticaja
borba za stvarno pobolj$anje ekonomskih uslova Zivota stanovnika u
gradovima, gdje je inae komunisticki uticaj najjaci. Tek tada preda-
" vanja, izloZbe, rasturanje brosura antikomunistickog sadriaja, koje tre-

Bijeljini velika i odnosi izmedu pocjedinaca su takwi da prelaze u mrinju. Izvam
komiteta malaze se mnoge liénosti, koji su protivnici komunizma, ali zbog liéne ne-
trpeljivosti nede da ucestvuju u akciji. Lokalni odnosi i interesi za njih su vaZniji
i jati nego li opiti interesi.« Isto.

8) ABH FDB, Pov. D. Z, br. 6413/37, od 12. januara 1938. i od 14. januara 1938.

8) Isto. Pov. D. Z. br. 6413/37, od 20. januara 1933,

57 Isto, od 11. januara 1938. O antikomunisti¢koj akeiji u iravni¢kom srezu ta-
modnji nadelnik pisao je, pored ostalog, sljedece: »Za vodenje antimarksisti¢ke pro-
pagande angafovani su é&inovnici 4 svedtenici koji prilikemn svakog dodira sa naro-
dom objainjavaju mu #tetu koju svakoj driavi nanose komunisti i filokomunisti i
ostali ekstremni elementi, Na ovom narodito radi katolicko sveStenstvo«, Isto.

8 ABH FDB, Pov. D. Z. br. 6413/37, od 12. januara 1938.

8 Kao mapomena 87. — Pojedini sreski mafelnici nisu bili uopSte pristalice
razvijanja antikomunisti¢tke djelatnosti ako za to nisu postojali potrebni razlozi. Na-
rotito su bili protivni da se antikomunistiéka akcija razvija na selw. 8 tim u vezi
nadelnik srebrenidkog sreza upozorio je rukKovoedsivo antikomunisti¢lcog komiteta u
Srebrenici da se »...suvife me angaZuje u borbi profiv Xomunizma obzirom mna {o
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ba da su popratna pojava ozbiljnijih mjera na ekonomskom planu, mogu
imati neki svoj efekat.”)

Uzroci neuspjeha poduhvata policije sa »privatnom inicijativome« za
suzbijanje komunizma su sloZeni. Oni se moraju prvenstveno traZiti u
opétem neuspjehu nacionalne i ekonomske politike rezima zbog ¢ega je
opoziciono raspelozenje i sa krajnje ljevice morale imati plodno tle u
narodu. To §to je stvaranje antikornunisti¢kih komiteta poteklo kao
inicijativa od najvisih viasti, a nikako kao posljedica drudtvene akcije,
osudilo je znatnim dijelorn pomenutu akciju na neuspjeh. Insistiranje
vlasti da vlasti ostanu iza kulisa cjelokupne akcije i njihova Zelja da se
one u svemu tome otvoreno ne eksponiraju, tu ¢injenicu lijepo potvr-
duju. Pasivnost najvedeg broja stvorenih antikomunisti¢kih komiteta na
tlu Bosne 1 Hercegovine proizlazila je i iz ¢injenice §to su oni uglavnom
nastali jednostavnim imenovanjem organa drZavne vlasti a ne kao spon-
tana akcija odredenili drudtvenih ¢inioca. Pojedine nacionalistiCke orga-
nizacije koje su u javnosti najglasnije govorile 1 upozoravale na »komu-
nisti¢ku opasnost« nisu bile dorasle da cijelu akciju ustroje i daju joj
§iroku drustvenu platformu. U cijeloj akciji, $to je posebno znacajmo,
izostala je Sira podr$ka inteligencije, izuzev njenog manjeg dijela, naj-
uze vezane uz aparat drZavne vlasti. Nacionalisti¢ke organizacije, uklju-
¢ene u antikomunisti¢ki komitet, osjecale su se nedorasle i nevjeste da
se uspje$no suprotstave izvanredno smisljeno organizovanoj aktivnosti
komunista. One nisu niogle a da i same to otvoreno ne priznaju: Cetnic-
ko glasilo Jugoslovenska straza impresioniranc je dovitljivo$éu i intenzi-
tetoimn aktivnosti komunista. Ono kontatuje da su oblici djelatnosti ko-
munista raz!i¢iti »...ali se njihovoj prora¢unatosti i originalnosti mora
odati priznanje... Aktivniji stvaraju druStva sami ili se pak upletu u
ved stvorena i da se moZe udobnije raditi, preuzimaju upravu u svoje
ruke.«™2) ;

Aktivnost nacionalistickih organizacija, usmjerena prvenstveno pro-
tiv radni¢kog pokreta, primorala je rukovodstvo Komunisticke partije
da sa svom ozbiljnoséu analizira manifestacije agresiviiog nacionalizma
i da izgradi svoju taktiku borbe protiv ovih organizacija koje su svaku
svoju akciju organizirale u dosluhu sa organima drZavne vlasti. Ved na
Prvoj zemaljskoj konferenciji Komunisticke partije 1922, akcija nacio-
nalistickih organizacija, s obzirom na metode koje su se primjenjivale
u borbi protiv radni¢kog pokreta, ocijenjene su kao fasisticka opasnost,
kojoj se nuino KPJ mora suprotstaviti vlastitom organiziranom akci-
jom.”) Prema nekim podacima, konkretni koraci u organiziranju otpora
nacionalistickim organizacijama udéinjeni su na podrudju Slovenije. Ob-
razovan je bio Vojni savjet, koji je rukovodio akcijama Ljubljanske i
Trbovljanske brigade. Na podru¢ju Jesenica i Maribora organizirane su
da je ovaj srez zemljoradnifk’ i nepristupatan za komunistitke ideje, a u ogromnaoj
vedini ne 2na 5ta je to kKomunizam pa bi tz znaéilo samo ga zainteresovaii za komu-
nizam 1 njegove ideje koje u o7 ~m srezu nikada neée uhvatiti korjena miti komuni-
zam moze postati opasan u srezu ma U kojoj bilo mjeri.« — ABH FDB, Pov. D. Z.
br. 332/37, od 1. februava 1937.

"™y ABH FDRB, Pov. D. Z, br. 6413/37, od 22. februara 1837
"Way Jugeslovenskae straZa, br. 115. god. IV, od 4. aprila 1937. Clanak: Taktika

kemunista u srednjim Skolama,
My ARP — Beograd, Fond XI Dbr. 26, [ zemaljska konferencija KPJ. Fotokopija.
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radnicke Cete.”) Medutim, kako je na narednoj, Drugoj zemaljskoj kon-
ferenciji KPJ 1923. jo§ veda painja posvedena problemu organiziranja
otpora akcijama nacionalista, to navodi na zaklju¢ak da do tada cijela
organizacija nije provedena na 8iroj teritoriji i nije poludila ozbiljniji
uspjeh. Doduse, Druga konferencija odrZana je u vrijeme kada je fasi-
zam odnio pobjedu u jednoj susjednoj zemlji (Italiji) poslije ¢ega se u
radniCkom pokretu uopste sve vise aktuelizira borba protiv fagizma na
medunarodnom planu. U posebnoj rezoluciji ove konferencije analizira
se fenomen fadizma i konstatuje da je on naSao »...punog odziva kod
jugoslovenske burZoazije svih plemena« i da je prvorazredan zadatak
»fasistickih organizacija« (¢itaj: nacionalisti¢kih — pr. moja) borba
»...protiv drugih nacija i plemena i borba protiv radnitke klase...« U
rezoluciji se konstatuje da nije do tada posvedena dovoljna paZnja »or-
ganiziranju obrane proletarijata od fa%izma te joj sada predstoji ozbi-
ljan i sistematski rad na ovom polju«, Zakljueno je da se aktivna od-
brana radni¢kog pokreta protiv fagizma mora izvesti »svuda 1 potpuno,
jer protiv sebe ima mmnogobrojne nacionalisti€¢ke i plemenske organiza-
cije fafista«. Posto se u rezoluciji cio sistem reZimskih nacionalisti¢kih
organizacija definira kao fa$izam, on stoga, prema ovoj ocjeni, ima bit-
no obiljeZje da prvenstveno vedi borbu »...protiv radnika, radniékih
Strajkova i uopdte svih akcija radnicke klase« i da ostvaruje najuie
saradnju sa burZoazijom, ™) Naéin i oblik borbe KPJ protiv nacionali-
stickih organizacija detaljno su precizirani u referatu o organizacionim
pitanjima Partije. »Jedno vrlo zgodno polje rada, isti¢e se u tom refe-
ratu, nasih ilegalnih organizacija jeste formiranje proleterskih deta ne
samo za borbu protiv faizma, ve¢ i sa mnogobrojnim drugim funkcija-
ma koje u mnogom zavise od specijalnih lokalnih prilika. Te &ete treba
da vode i organizuju na3e ilegalne organizacije iz celokupne radnicke
mase bez obzira na to da li pripadaju socijalisti¢kim organizacijama.«"')
Partijskim organizacijama je skrenuta paZnja da budu veoma oprezne u
odabiranju ljudi u borbene &ete i naglaSava se da se ne prima nijedan
radnik »...koji nije bar godinu dana ¢&lan kakve partije ili sindikata, a
uz to za njega garantuju dvojica da je ispravan«. Takode se ukazuje na
mogucnost »...da fa8isti ubace svoje ljude u nase organizacije« i ovako
precizira zadatak odbrambene éete: »Borba protiv fadizma, reakcije, sku-
pode itd. Za vreme demonstracija idu u grupi i svojom jednodudnoséu i
disciplinom daju ton celoj demonstraciji i podiZu kod radnika svest o
njihovoj snazi...; poseuju u grupi zborove u obliZnjim mestima itd.
prema op$tim i lokalnim prilikama. Isto tako se stalno odrZavaju kon-
ferencije.«*)

Odbrambene proleterske &ete najéedée su se sukobljavale sa Orju-
nom, koja je ostvarila akcionu saradnju sa UdruZenjem &etnika i Narod-
nom odbranom.”} Ilegalni pokret Saveza komunisticke omladine dao je

82y ARP — Beograd, Fond KI, br. 29—1. II zemaljska lonferencija KPJ. Foto-
kopija.

") Tsto, FKI, br. 29—10. II zemaljska konferencija KPJ. Fotokopija.

") Isto, FKJ, br. 29—3, II zemaljska konferencija KPJ. Fotokopija, Iz referata:
Organizacloni problemi Partije. ‘

95y Isto.

") Vidi napemenu 29.
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odbrambenim &etama svoje najbolje kadrove i ¢lanovi SKOJ-a bili su
ki¢ma ovih borbenih grupa jugoslovenskog proletarijata.

Odbrambene grupe imale su u pojedinim krajevima zemlje razlidite
nazive. Negdje se nazivaju Radnicke obrane, zatim akcione Cete i najzad

proleterske akcione cete (Pac) One d]elu_]u ilegalno i u njih su uklju-
¢eni ne samo komunisti veé¢ 1 omladinci izvan KPJ i SKOJ-a, ali koji su
stekli povjerenje ovih organizacija. Clanovi odbrambenih grupa bili su
naoruzani hladnim oruZjem, i to: bokserima, Stapovima, pendrecima, a
imali su revolvere sa veoma ogranicenom koli¢inom municije. Clanovi
ovih grupa tajno su vjezbali u rukovanju oruZjem, i to iskustvo primje-
n]wah kao redari na radnickim zborovima, zabavama i sli¢nim skupo-
vima.") Efikasnost odbrambenih proletersklh ¢eta posebno je doila do
izrazaja prilikom sukoba nacjonalista i radnika-rudara u Trbovlju juna
1924.*) Cesti sukobi bili su na Beogradskom univerzitetu i tada su od-
brambene grupe naprednih studenata dolazile u otvoren sukob sa nacio-
nalistima.”) O ovom vidu borbe KPJ protiv nacionalisti¢kih organizacija
do danas se veoma malo zna, O tome ima malc podataka, Safuvana su
preteZno u sjecanjima aktivista jugoslovenskog radni¢kog pokreta. Pre-
ma tim podacima, ovakve organizirane protuakcije KPJ protiv naciona-
listickih napada i ispada posebno su biljezile uspjeh u Sloveniji. Od-
brambene ¢ete KPJ djelovale su i u drugim krajevima zemlje u Hrvat-
skoj, narodito Dalmaciji, gdje je pokret Orjune bio dosta razvijen, zatim
u Vojvodini i Srbiji.'™)

I na IIT zemaljskoj konferenciji 1924. KPJ je sa posebnom paZnjom
razmatrala pojavu i aktivnost nacionalistickih organizacija. U posebnoj
rezoluciji »o fasizmu« KPJ utvrduje da se reZim oslanja na nacionali-
sticke organizacije, trazi njihovu pomoé i podriku u svim kriti¢nim mo-
mentima 1 »...pribegava i vanparlamentarnim udarima, pa i gradan-
skom ratu, kada treba da pobedi i unisti svoje klasne protivnike, a pr-
venstveno proletarijat«.™) Takve primjere pruZile su pojedine evropske
zemlje. Djelatnost eckstremnih nacionalistickih organizacija KPJ i na
ovoj konferenciji definira kao fa3isti¢ki pokret u Jugoslaviji. On se, pre-
ma ovoj ocjeni, formira i djeluje uz neposrednu pomoé i podriku srp-
ske burZoazije i nalazi uporiste u nezadovoljnim sitnoburZoaskim i polu-
proleterskim masamma. Pomodu svojih organizacija srpska burfoazija Zeli
da odrzi svoju hegemoniju. U tome KPJ vidi pravu ulogu i smisao dje-
latnosti Orjune, SRNAO, Udruzenja ¢etnika, Narodne odbrane. Posebno
mjesto u djelatnosti nacionalistickih organizacija KPJ daje militaristi¢-
koj organizaciij »Bela ruka«, koja je ostvarila direktan uticaj ma rad
ovih organizacija i pomodéu kojih utire put uspostavi otvorene diktature
u zemlji.*?) III zemaljska konferencija KPJ utvrdila je svoju dalju bor-

") France Klopdéié: Obradun s orjunafimae u Trbovlju. Zbornik secanja aktivista
jugoslovenskog radnitkog pokreta, 1917—1929. Kultura, Beograd, 1960, knj. I, str. 203.

98 Isto, str. 205—209,

9 Dobriveje Alimplié: Iz borbe beogradske omladine. Zbornik seéanja... 1917—
1929, Kultura, Beograd, 1960, str. 259.

100y Vidi: Vladimir Boban: Odbrambene grupe u Solunu. Sedanje aktivista...
1917—1929. I knjiga, str. 210—211.

101}y Kopngresi 1 zemaljske konferencije KPJ 1919—18937. Izdanje Isforijsko ode-
ljenje Centralnog komiteta KPJ. Tom I1I, Beograd, 1950. (Dalje: Kongresi i konfe-
rencije KPJ 1919—1937). Rezolucija o fasizmu, str. 82.

WY Isto, str. B4,
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bu protiv nacionalisti¢kih organizacija u dva vida. Prvo, u oblasti ideo-
logije i ta aktivnost posebno treba da se koncentrira na obja$njavanje
korijena srpskog $ovinizma koji je prema ocjeni Konferencije »ideologki
stub fasizma« i na borbu da KPJ ostvari presudan ideoloski uticaj na
sitnoburzoaske i poluproleterske mase iz kojih se uglavnom regrutuje
nacionalisticki pokret. Drugo, nasuprot nacionalistickim organizacijama
(u dokumentima se doslovno kaZe »faSisti¢kim bandama« — pr, moja)
KPJ ima zadatak da stvara sjako organizovane samoocdbrane proletari-
jata« i da tim putem S§titi svoje organizacije i institucije.’*)

Na IV kongresu KPJ 1928, i to u dokumentu u kome se raspravlja
o ratnim pripremama u slu¢aju novog oruZanog sukoba koji, po ovoj
ocjeni, postaje neizbjezan s obzirom na sve vede zao$travanje meduna-
rodnih odnosa, ponovno se doti¢e pitanje uloge nacionalisti¢kih organi-
zacija i posebno njihove funkcije u toku ratnih priprema, mobilizactje i
izbijanja rata. Nacionalisti¢ke organizacije (u dokumentu se nazivaju
fasisticke organizacije — pr. moja) Narodna odbrana, Jadranska straza,
Orjuna, SRNAQ, UdruZenje biv§ih ¢etnika, Udruzenje c¢etnika »Petar Mr-
konjic¢«, UdruZenje za suzbijanje bugarskih bandita imaju, prema za-
klju¢cima IV kongresa KPJ, prvenstven zadatak da u tim izuzetnim pri-
likama »...pomazu pri gusenju svakog klasnog i revolucionarnog po-
kreta za vreme rata«.™) Jedan od posebno naglafenih zadataka KPJ
prije nego izbije rat predstavlja rad medu omladinom i komunisti udru-
Zeni prvenstveno s omladinom moraju da vede borbu »...protiv burio-
askih sportskih organizacija, protiv fasisti¢kih organizacija itd., pomodéu
kojih burzoazija priprema omladinu za imperijalisti¢ki rat. U tu svrhu
Partja i SKOJ treba da $alju svoje ¢lanove u takve organizacije, ne po-
zivaju¢i radni¢ku omladinu da stupe u njih, veé stvarajuci radnicke
sportske organizacije.«') Zadaci KPJ i SKOJ-a u toku izbijanja rata u
borbi protiv nacionalisti¢kih organizacija konkretno se ne odreduju. Me-
dutim, zadatak KPJ u vrijeme izbijanja rata formulisan je u ovo vrije-
me isto onako kao $to je bio zadatak Bolj¥evicke partije pod rukovod-
stvom Lenjina u toku prvog svjetskog rata, tj. da se bori da imperija-
listi¢ki rat preraste u gradanski rat.

U dokumnetima TV zemaljske konferencije koja je odrZana 1934. go-
vori se o daljoj fasizaciji zemlje kao nac¢inu rjeSavanja osnovnih suprot-
nosti kapitalisticke Jugoslavije. Fa$izacija zemlje, prema ovoj analizi,
manifestuje se, pored ostalog, i u stvaranju fasistickih masovnih strana-
ka i organizacija kao $to su Cetnici, Jugoslovenska akcija, Boj, Zov Ja-
drapa i dr. i u toleriranju djelovanja klerofasistickih organizacija kao
$to su u to vrijeme bile Katolicka akcija i Krizari. Fasizacija zemlje ma-
nifestuje se dalje u pooStravanju terora protiv radni¢ke klase, seljastva
i ugnjetenih naroda.™) Ponovno se u dokumentima ove konferencije
KPJ naglaava potreba da komunisti djeluju ne samo medu masama i
u reformisti¢kim i klerikalnim sindikatima ve¢ i u masovnim [a8istickim
organizacijama. Utvrdeno je da komunisti do tada nisu dovoljno paznje

10%) Isto,

10y Kongresii konferencije KPJ 1919—1037. IV kongres KPJ, Rezolucija O ratnoj
opasnosti i masim zadacima u borbi protiv rata, str. 185.

105) Isto, str. 190. :

100 Kongresi i konferencije KPJ 1919—1937. IV zemaljska konferencija IKPJ.
QOdluka o izvjedtaju Ceniralnog komiteta i zadacama Partije, str. 222.
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posvedivali svom radu u nacionalisti¢kim organizacijama i postavljen je
zadatals partijskim organizacijama da svoj uticaj povedaju, 1 to narocito
na selu.’”) Organizacijama SK0J-a stavljeno je u zadatak da u »...zavis-
nosti od masovnosti pojedinih fagistickih organizacija posalju u te orga-
nizacije cijele grupe i celije SKOJ-a radi pridobijanja elemenata tih or-
ganizacija za borbu u preduzecima, za borbu protiv fadizacije i militari-
zacije omladine u svim tim organizacijama i drudtvima«.'®) U skladu sa
ovakvm odlukama IV partijske konferencije rukovodstvo SKOJ-a u jed-
noj svojoj instrukciji postavilo je zadatak skojevskim organizacijama da
primijene masovan rad u »fadistickim organizacijama«, konkretno So-
kolu, Jadranskoj straZi, Streljatkoj druZini i Bojovnicima, »U tom po-
gledu, isti¢e se u pomenutoj instrukciji, treba ve¢ jednom napraviti pre-
lom u vadem radu i konkretno rasporediti vase snage koje treba da rade
u tim pomenutim masovnim organizacijama«."”) Rukovodstvo SKOJ-a
kritikovalo je dotadadnju praksu da se iskljudivo upucuju studenti u rad
»fagisti¢kih organizacijax i sugeriralo skojevskim organizacijama da u
toj akeiji traze puni oslonac u radni¢koj omladini.™)

U dokumentima Komunisti¢ke partije Jugoslavije iz tog vremena se
medu »fagistickim organizacijama« u kojima KPJ i SKOJ treba da ostva-
re svoj politi¢ki uticaj ne spominje i UdruZenje etnika. Medutim, u to
vrijeme KPJ je bila odredila svoju politi¢ku taktiku u borbi i protiv ove
nacionalistitke organizacije. To se moZe utvrditi na osnovu jednog pis-
ma Kominterne upuéenog rukovodstva Komunisti¢ke partije Jugosla-
vije. U pismu se sugerira rukovodstvu KPJ da pokrene akciju medu pri-
jateljima »slobode i napredka« za raspu$tanje Cetnitke organizacije. Ak-
tuelnost i politicki znadaj ove akcije obrazloZeni su sa nekoliko mome-
nata. Prvo, polazilo se od jedne ocjene da su fetnici zbog svojih zledjela
veoma omrznuti u narodu, i to »...kako u Hrvatskoj tako i u Srbiji«.
Stoga bi, prema ovom mifljenju, parola za raspustanje cetniCke organi-
zacije bila veoma popularna, posebno u Hrvatskoj neposredno poslije
ubistva narodnog poslanika Brkljadida i izvrienih drugih &etni¢kih zlo-
djela. Drugo, ¢etnici su prema istoj ocjeni »najborbenija i najkonzerva-
tivnija {asistiCka organizacija« i borba protiv nje predstavljade opsti do-
prinos borbi protiv fadizma u cjelini. Akcija za raspu$tanje ¢etnika imala
bi, prema miiljenju Kominterne, realne uslove da se uspjeino okonéa.
Pri tome imale su se u vidu sljiedeée okolnosti: alcija za raspustanje det-
nika moZe se legalno istadi posto su ¢etnicima nezadovoljni ne samo &iri
slojevi naroda veé takode i UdruZena opazicija i vladajuca partija Jugo-
slavenska radikalna zajednica; najzad, postojeca cetnicka organizacija
nema podriku »pravih ¢etnika« jer su svojim organizacijama ona pred-
stavljala »...skup svakojakih tamnih elemenaat, pustolova, probisveta i
kriminalnih tipova koji sakrivajuéi se za fraze o za$titi otadzbine vrse
neka?njeno zlodjela nad narodome«. U zavr$nom dijelu ovog pisma kon-
statuje se da ée uspjesan ishod akcije za raspultanje Cetnicke organiza-

107y Tsto, str. 231.

08}y Tsto. IV zemaljska konferencija KPJ. Rad medu omladinom i zadade Par-
tije, str. 250.

"::} ARP, Beggrad, FKI — Sekeija SKOJ od 7. septembra 1934, Fotokopija.

uy Isto.
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cije pozitivno uticati na razorufavanje drugih fasistickih organizacija. U
svim onim mjestima, konstatuje se na kraju ovog dokumenta, gdje nisu
postojale Cetnicke organizacije, KPJ treba da organizira akcije protiv
svih onih organizacija koje su sli¢ne Cetnickoj ili nekoj drugoj naciona-
listickoj organizaciji {Organizacije nacionalnih studenata — Ornas —,
organizacije Pozorci u Sloveniji, 1 HodZerine organizacije u Srbiji}.""")

Utvrdujudi akeiju za raspudtanje cetnicke organizacije, Kominterna
je neosporno bila dosta dobro obavije$tena o prilikama i odnosima u cet-
ni¢kim organizacijama i politi¢kim uslovima u kojima je ona djelovala.
Taéno je da su gradanske partije u opoziciji bile neraspoloZene prema
getnickom udruZenju i da je takode Jugoslovenska radikalna zajednica,
prvenstveno pod pritiskom Jugoslovenske muslimanske organizacije i
Korodfeve Ljudske stranke izraZavala nezadovoljstvo prema &etnicima
koje je bilo propradeno ometanjem rada pojedinim é&etni¢kim pododbo-
rima i otvorenim zabranama daljeg rada. Postojao je takode i sukob me-
du Cetnicima i jedan broj etnika uéesnika u balkanskim ratovima i u
prvom svjetskom ratu distanciraoc se od postojeceg UdruZenja Cetnika.
Medutim, teko je utvrditi koji su medu njima bili »pravic Cetnici, kako
se to u dokumentu Kominterne doslovno navodi, po$to je i u samom
UdruZenju Cetnika postojao jedan broj njih koji su takode bili uc¢esnici
u pomenutim ratovima, ali su iz odredenih razloga bili u sukobu sa »pra-
vim« Cetnicima koji su bili izvan postojede organizacije. O tom sukobu
medu Cetnicima veé je nedto opfirnije reCeno nma drugom mjestu ovog
rada. Ovdje treba konstatovati da je akcija za raspustanje Cetnicke or-
ganizacije nadla svoje odredeno mjesto u listovima gradanske politicke
opozicije. Tim putem izvrien je pritisak na vlasti i one su morale u iz-
vjesnoj mjeri poduzimati neke akcije protiv fetnika. Medutim, tesko je
utvrditi v kojoj mjeri je cijela ova akcija inicirana i vodena pod utica-
jem i rukovodstvom Komunisti¢ke partije Jugoslavije.

Politika rukovodstva Komunisticke partije, usmjerena veé od 1934.
na prevazilazenje dotadadnjeg »¢elijskog« nadina rada partijskih organi-
zacija i orijentisana na djelovanje njenih kadrova u raznim kulturnim,
nacionalnim i sportskim organizacijama, snazno je doprinijela poveda-
nju njenog drustveno-politikog uticaja u zemlji i &vricem povezivanju
sa Sirim slojevima naroda. Uticaj Komunisticke partije Jugoslavije po-
feo se od tada osjedati i u onim organizacijama u kojima su svojevre-
meno imali uporiste nacionalnosti. To je slu¢aj sa sokolskom i skaut-
skom organizacijom i udruzenjem Jadranska straZa. Bilo je primjera da
su komunisti u pojedinim skautskim i sokolskim organizacijama zauzi-
mali rukovodeda mjesta. **) U izrazito ekstremnim nacionalisti¢kim or-
ganizacijama, kao §to su u to vrijeme bile UdruZenje Cetnika, Narodna
odbrana, Jugoslovenska akcija KPJ ni u ovo vrijeme nije stvorila sebi
uporista.

U dokumentima Komunisti¢ke partije Jugoslavije ekstremne nacio-
nalisti¢ke organizacije i pokreti redovno su se nazivali faisti¢kim. Tu
ocjenu oni su dobili ve¢ na I zemaljskoj konferenciji KPJ, a u Rezoluciji

1Yy ARP Beograd. Fond KI 1936/186, od 22, maja 1936.

13 Komunisti su obezbijedili vodeée mjesto u skautskoj organizaciji u Sarajevuy,
Mostaru i Bijeljini. U Sarajevu na éelu skautskog stega nalazili su se komunisti Via-
dimir Frkovié-Latle i Stanivukovié¢ Predrag. Inacde nacionalisti su ovu organizaciju
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o fasizmu koja je usvojena na II zemaljskoj konferenciji 1923. udinjen
je pokusaj da se cio pokret teoretski definise. Polazeéi od pravilne ocje-
ne da burzoazija uvijek pribjegava stvaranju privatne, nelegalne vojske
u kritiénim momentima za svoju viast, koja samim tim jos ne predstav-
ljaju fadizam, u rezoluciji se odmah iza toga konstatuje da se u Jugosla-
viji neposredno nakon rata formirao jak [adisti¢ki pokret koji se prven-
siveno manifestuje kao pokret organiziran pod rukovodstvom srpske
burzoazije »medu nezadovoljnim sitnoburzoaskim poluproleterskim ma-
sama, koje su tesko pogodene priviednom krizom, radi odrZanja svoje
hegemonije 1 radi daljeg imperijalistickog ugnjetavanja podjarmljenih
naroda«.”"} U skladu sa ovakvom ocjenom tadasnje nacionalisti¢ke or-
ganizacije kao $to su Orjuna, SRNAO, UdruZenje cetnika dobile su kva-
lifikativ fa8istickih organizacija. Neosporno da su ove organizacije, s ob-
zirom na metode koje su primjenjivale u politickoj borbi sa svojim pro-
tivnicima i tendencijama koje su u svom bicéu nosile, sadrzavale elemen-
te fadizma, $to, uostalom, nije nista éudno ako se prihvati misao da po-
stoji organska veza nacionalizina i fasizma i da »...sve razlike izmedu
evropskih fadizarna jesu razlike izmedu njihovih nacionalisti¢kih basti-
na<.™) Medutim, definisanje nacionalisti¢ckih pokreta u dokumentima
KPJ kao fagisti¢kih nije proizlazilo kao rezultat svestrane drustveno-po-
liticke analize ovih fenomena i vi$e je u sebi sadrZavalo elemenat politid-
ke propagande koji naj¢esée pojave prikazuju u svom uproééenom vidu.
Kao &§to su u ostalim dokumentima KPJ koji sadrie ocjene dru$tvenih
i politickih kretanja u zemlji izmedu dva rata na izvjesnim mjestima
osjeca pojednostavljena slika zbivanja i shematsko crno-bijelo slikanje
dogadaja, isto se to odnosilo i na ocjene karaktera nacionalisti¢kih or-
ganizacija.""} Nepotpunost, a ponekad proizvoljnost u kvalifikovanju
nacionalistickih pokreta u zemlji dozvolila je da se na jednom mijesiu
u dokumentima KPJ konstatuje kako se u Jugoslaviji stvorio jak fasis-
ti¢ki pokret i istovremeno konstatuje da on nema uslova za svoj razvitak
jer ne postoje veliki gradovi i nedostaje lumpenproletarijat kao ljudska
snaga ladisticke vojske. Na drugom mjestu u dokumentima KPJ se kaic

smatrali kao svoju. List UdruZenia srpskih detnika Cetnik pisao je svojevremeno da
je »skaut golov Cebnik« i da je ta organizacija rezervoar ¢etnickoj organizaciji. List
Cetnik, be. 3, od 16, februara 1930. Prodor komunista u skautsku organizaciju bio je
neposredan povod da Ministarstvo unutra&njih poslova uputi jedan dopis Upravi
banovine uw Sarajevu u kome doslovno stoji sljedede: »Za skautsku organizaeiju
treba zainteresovati naSe macionalng ispravne ljude i nastojati da ovakvi ljudi ulaze
po upravama skauta dok sve ostale marksistiéki orijentisane elemente treba ¢im pre
iz uprave i udruZenja uklanjati« — ABH FDB, Pov. D. Z. br. 2349/37, od 15. maja
1937,

1% Kongresi i konferencije KPJ 1819—1937. III Zemaljska konferencija KPJ.
Rezolucija o fasizmu, str. 82—83. }

114y Dr Milorad Ekmedié: Osnove gradanske diktature u Evropi izmedu dva sviet-
ska rate. Izdanje Zavoda za izdavanje udZbenika, Sarajevo, 1967. Drugo dopunjeno
izdanje, str. 32.

13 T politickom izvjeStaju IV zemaljske konferencije KPJ konstatuje se, na
primjer, da je velikosrpska Jugoslavija »izricito imperijalisti¢ka drzava i to ne samo
3to priprema rat za spasavanje imperijalistiélke Jugoslavije« veé i radi novih imperi-
jalisti¢kih osvajanja, prvensiveno protiv Italije, =»glavnog suparnika velikosrpske
burfoazije«. — Kongresi i konferencije KPJ 1919—~1937. TV zemaljska konierencija
KPJ 1934, sir. 224. Sliénih shematslkih ¢cjena ima i ma drugim mjestima,
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da fasizam u Jugoslaviji nisu prihvatile giroki slojevi naroda i stoga on
nema uslova da postane ozbiljniji politicki faktor u zemlji.''?)
Cetnic¢ki pokret nosio je u sebi elemente fasistickog pokreta, ali se

on ne moZe poistovetiti sa analognim fasistickim pokretom u Ttaliji i
Njemackoj niti se definisati kao ¢isto fasisticki pokret.) Cetnicki po-
kret, kao i sli¢ni nacionalisti¢ki pokreti, izrastao je na vlastitoj nacional-
noj bastini i u posebnim drustveno-ekonomskim uslovima i politickim
prilikama. Ti momenti su doprinijeli da je on u predratnoj Jugoslaviji
imao funkciju instrumenta reZima, odnosno politickih partija na vlasti,
da nikada nije prerastao u nezavisan drudtveno-politi¢ki pokret koji bi
ne samo nadrastao postojecu politicku strukturu veé joj se i suprotsta-
vio vlastitim programom nove budude drZavne organizacije. Cetnici, éla-
novi Narodne odbrane, i ¢lanovi sli¢nih corganizacija djelovali su unutar
postojedeg burioasko-parlamentarnog sistema koji u jednoj zaostaloj
zemlji kakva je u to vrijeme bila Jugoslavija nije omogudavao razmah
demokratskih institucija; stavljali su se u sluZbu vladajudih politi¢kih
stranaka i prema okolnostima i prilikama i prema potrebi primjenjivali
fagisticke metode borbe, ali nikada ne prelazedi granicu koju su im nji-
hovi naredbodavci utvrdili. Sve ove organizacije bile su sastavni dio ne-
razvijene i nedovoljno demokratske politicke strukture i sve promjene
koje su se u njoj odigravale neposredno su se odrazavale i na njih. Cet-
ni¢ki uticaj nije rastao na neuspjesima postojeceg sistema, ved su gubici
i porazi tog sistema bili i njihovi vlastiti gubici. Stoga bi se i naziv »fa-
Sisticki« za ove organizacije i pokrete mogao prihvatiti uslovno s obzi-
rom na metode koje su primjenjivali u borbi protiv svojih politickh pro-
tvnika i tendencije koje su u sebi nosili. U drukéijoj drudtveno-politié-
koj konstelaciji odnosa neosporno bi se u nacionalistickim organizacija-
ma najbrie oblikovao fafisticki pokret sa svim svojim bitnim obiljez-
jem,

16y Kongresi i konferencije KPJ 1919—1937, str. 83—84. Vidi: ARP Beograd;
Fond KI, br. 28--10. II[ zemaljska konferencija KPJ. Politicka situaoeija i mneo-
svedni zadaci Nezavisne radnicéke partije Jugoslavije i ARP Beograd. F. KI br. 87.
1923. Politiéki izvjestaj o situaciji u zemlji,

117y Konstatujuéi na jednom mjestu u svojoj studiji Osnove gradanske diktefure

.»da je zapadnoevropski fadizam izrastac u dubeckoj krizi gradanskog druStva koga
je trebalo spasavati temeljitim socijalnim promjenamas, dr Ekmeéié¢ s tim u vezi
tvrdi da su zaostala druftva istodne Evrope sa izrazite seljatkim obiljeZjem mogla
samo »...imitirati sve 3to je u fadizmu spocljadnje, ali sama po sebi nikada nisu
mogla da organski repredukuju onu vrstu fafizma koja se izvormne javila u Njemaé-
koj i Italiji«, — Navedena studija dr M. Elkmedi¢a, str. 30.
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CHETNIK AND SIMILAR NATIONAL ORGANISATIONS IN THE FIGHT
AGAINST THE WORKERS MOVEMENT AND THE COMMUNIST FARTY
OF YUGOSLAVIA IN THE PERIOD BETWEEN THE TWO WARS

Summary

The ruling state and political system of ihe Bourgeoisie of pre-war
Yugoslavia used measures of cooperation with the illegal army of the natio-
nalists in every crisis. In the first phase, i. e. from 1918—1921 when the
nationalist organisations of the regime had not vet been created, the organs
of the bourgeois government created a national guard according to the
nceds of the moment, or as it was otherwise called the National Defence.
The National Guard was formed in almosi all parts of the country and this
work analyses -in particular the actions of the Guard in the area of Bosnia-
Hercegovina during 1920—1921. The National Guard mainly consisted of the
smalil-town element and was characterised by brutal and aggressive actions
in its fight against the workers movement, At this time the Bourgeoisie also
found support in their fight against the revolutionary movement and the
Communist Party of Yugoslavia in one section of the workers movement,
concretely in Bosnia-Hercegovina, in a group ol socialists belonging to the
exireme right, who were popularly known as »Zvonashi« [rom the name of
their newspaper »Zvono« (bell). »Zvonashi« appeared with nationalistic pa-
roles and were supported «in those industrial centres, in which unqualified
and semi-qualified workers, with a low class-consciousness and tied closely
1o the village, were coucentrated.

During 1921, the regime had already found a reliable support for irs
action against the revolutionary workers movement and the C.P.Y. in the
newly-created nationalist organisations of the regime, such as the ORJUNA,
the Association of Chetniks, National Defence and several vears laler in the
organisation of Serbian National Youth. Until the establishment of the 6th-
January regime, individual nationalist organisations touk part and were so-
metimes initiators of actions against the revolutionary workers movements.
The work quotes many instances of such actions. Nevertheless from ihe
second half of 1921, the Bourgeois government did not seek the help of the
national organisations of the regime to such an extent in the fight against
thie workers movement since its further development was sericusly impaired
by repressive actions up to that time, which from 1921 acquired a »legal«
basis. The regime hegan to seek the wide suppoent of »private initiative« in
the fight against the revolutionary workers movement and the C.P. Y. from
1934 when it was confronted with a rejuvenated and revived workers mo-
vement led by the C.P. Y. The regime wished to oppose this with organised
anti-communist propaganda. In its efforts to do this, it had the full under-
standing and support of the naticnalist organisations, first and foremost of
the Association of Chetniks, National Defence, the »Sokols« and other similar
»patriotice associations. These organisations were themselves initiators of
wide anti-communist actions, which solidified from 1935 into the creation of
an anti-communist Commitee and Council throughout the whole country.
The Association of Chetniks insisted on being the bearer and co-ordinator of
anti-communist activities of the nationalist organisations and associations.
The entire action of the anti-communist committees, however, was led and
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controlled by the Home Office (Ministry of Intcrnal Affairs) and thc whole
burden of this action fell on the organs of the government. The Association
of Chetniks and similar nationalist organisations did not enjoy any morc
socio-political prestige as they had already been seriously compromised by
their participation in unpopular actions on the side of the rcgime. On the
basis of much evidence, the author has established that the widely-spread
anti-communist action was completely unsuccessful.

In the final part of the work, the forms, which the fight of the C.P. Y.
against the nationalist organisations of the regime took, the latter, always
being treated as [ascists in the documents of the C.PY., are analysed. The
C.P. Y. created within the revolutionary workers movement special fighting
units which came into conftict with the nationalists in open physical fighting.
From 1934, the C.P.Y. endeavoured to paralyze individual national organi-
sations by infiltrating its members into the leadership of these organisations
{especially the Sokol and Scout organisations).
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