Narodna radikalna stranka u Bosni i Hercegovini
na izborima za ustavotvornu skupstinu

Tomislav Kraljaci¢

O izborima za Ustavotvornu skupitinu u nas nije posebno pisano.
U istorijskoj literaturi koja se odnosi na prve godine postojanja Kralje-
vine Srba, Hrvata i Slovenaca brojni su fragmentarni osvrti na izbore,
koji sadrie samo najopitije ¢injenice i ocjene. § obzirom mna &injenicu
da su ovi izbori izbacili na povriinu brojne protivrjeénosti u jugoslo-
venskoj drZavi u pocetku njenog konstituisanja i da su u Ustavotvornu
skupstinu doveli predstavnike onih politickih snaga koje su donijele Vi-
dovdanski ustav oko koga se kretao cjelokupni politicki Zivot u Kralje-
vini do Zestojanuarske diktature — potencira se potreba detaljnije ob-
rade izbora. Posmatran sa tog aspekta, ovaj rad obraduje i u regional-
nom i problemskom pogledu samo dio &iroke i raznovrsne problematike
izbora.

Usljed nedostatka literature o ufedéu Narodne radikalne stranke u
Bosni i Hercegovini u izborima za Ustavotvornu skupstinu, rad ée se za-
snivati isklju¢tvo na koridéenju izvorne grade.

Posto arhiva strankine provenijencije, kako stranke u cjelini, tako
i njenog bosansko-hercegovactkog dijela, nije safuvana, koristeni su u
obradi navedenog pitanja arhivski fond Zemaljske vlade za Bosnu i Her-
cegovinu, koji se nalazi u Arhive Socijalisticke Republike Bosne i Her-
cegovine, i stranacka $tampa koja je za vrijeme izbora izlazila.

U fondu Zemaljske vlade za Bosnu i Hercegovinu najvredniji su iz-
vjestaji civilnih i policijskih vlasti upudivani Zemaljskoj vladi, odnosno
Ministarstvu unuiradnjih djela. U tim izvje$tajima daju se podaci o pred-
izbornoj agitaciji, o raspoloZenju stanovnistva pred izbore, o faktorima
koji su uticali na opredjeljivanje biraéa, o rezultatima izbora itd.

Osim navedene arhivske grade, u toku rada koridteni su i statisti¢ki
podaci o rezultatima izbora, objavljeni u knjizi Statisti¢ki pregled izbora
narodnih poslanika za Ustavotvornu skupstinu Kraljevine Srba, Hrvata
i Slovenaca. Podaci publikovani u ovoj knjizi daju solidan materijal za
analizu izbornih rezultata.
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Velike praznine u podacima arhivske grade popunjavane su stran-
kinom §tampom i $tampom drugih politickih partija koje su udestvovale
u izborima. Mada je stranac¢ka $tampa krajnje subjektivno obojena, nje-
no koriscenje, razumije se uz odgovarajucu kriti¢nost, bilo je nuZno, i to
ne samo zbog oskudice arhivske grade, nego i zbog uloge §tampe u par-
tijskom Zivotu.

Od strankine §tampe najvie podataka o izborima daje Srpska rijeé,
list radikala u Bosni i Hercegovini, U ovom listu radikali u Besni i Her-
cegovini iznosili su svoja gledista na pojedina druétveno-ekonomska i
politi¢ka pitanja koja su bila aktuelna u toku izborne borbe, Osim toga,
list je redovno donosio izvjeétaje sa predizbornih zborova, izvjestavao o
rezultatima izbora i analizirao te rezultate. Stampa drugih stranaka upo-
trebljavana je kao dopuna ili korektiv podataka sadrZanih u do sada na-
vedenim izvorima.

Cilj ovoga rada je da prikaze tok i rezultate izborne borbe Narodne
radikalne stranke u Bosni i Hercegovini u izborima za Ustavotvornu
skupstinu. Takav prikaz zahtijevao je da se ocrtaju u najkrupnijim po-
tezima politicki odnosi u Bosni i Hercegovini pred izbore, a zatim da se
uz izborni program i parole stranke istraZe oni ¢inioci 1\0]1 su_presudno
uticali na njen izborni rezultat i time odredili i njenu poziciju u tom
trenutku u politickom Zivotu Bosne i Hercegovine,

Odsustvo izvora iz prve ruke otezavalo je da se di $to adekvatniji
prikaz navedene problematike. Ako se tome doda nedostatak ¢ak i naj-
osnovnije literature o Narodnoj radikalnoj stranci u ovem periodu, tes-
koce u obradi makar i sitnijih pitanja koja se ti¢u stranke postaju jo$
evidentnije.

Politi¢ki odnosi u Bosni i Hercegovini pred izbore
za Ustavotvornu skup$tinu

Osnovna karakteristika politi¢kog Zivota u Bosni i Hercegovini u
prvim poratnim godinama bila je mmofivo polititkih partija i grupa,
pretezno na nacionalno-vjerskoj bazi, Ova karakteristika proizilazila je
iz postojed¢ih ekonomsko-drustvenih i politi¢kih prilika. Drustvena ne-
stabilnost i neizdiferenciranost, i nacionalna i vjerska podvojenost, ra-
dale su %arenilo politi¢kih stranaka, koje su bile izraz interesa pojedinih
socijalnih, nacionalnih i vjerskih grupa. Vedéina tih stranaka predstav-
liala je dijelove Sirih srpskih, hrvatskih ili jugoslovenskih stranaka ili
je sa njima bila u uskoj politi¢koj vezi.

0Od nove driave sve socijalne grupe odekivale su od prvog dana spek-
takularne rezultate, Medutim, ta drZava se od pocetka nalazila u dubo-
koj ekonomsko-soctjalnoj i politiékoj krizi. Kriza je imala svoje speci-
fi¢no obiljeZje u Bosni i Hercegovini s obzirom na socijalnu, nacionalnu
i vjersku strukturu njenog stanovnistva, kao i na naslijedene odnose iz
proslosti.

Seljastvo je dolekalo zavréetak prvog svjetskog rata i propast Au-
stro-Ugarske kao istorijski trenutak koji treba da ucini kraj svim obli-
cima fendalnih odneosa i da donese radikaino 1Jesavanje agrarnog pita-
nja. Otuda ono ne &eka zakonske propise viasti za rjeSavanje agrarnog
pitanja nego samoinicijativno, u revolucionarnim akcijama, nalazi vla-
stita rje$enja. Krajem 1918. i po¢etkom 1919. godine gotovo é&itava teri-
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torija Bosne i Hercegovine zahvadena je agrarnim nemirima,') u kojima
su seljaci zauzimali zemlju koje su drzali u kmetskom odnosu. Ove ne-
mire pojacavale su i pljackaske grupe koje su ugroZavale ne samo mu-
slimanske feudalce nego i muslimanske slobodne seljake,®) ¥to je poje-
dinim socijalnim grupacijama pruZalo moguénost da sukobu daju vid
vierskog antagonizma. Na taj nadin agrarno pitanje postaje jedna od
osnovnih komponenti na kojoj su se zasnivali politi¢ki odnosi u Bosni
i Hercegovini.

Radnicka klasa se nalazila u stanju revolucionarnog vrenja. Klasne
suprotnosti su se, usljed rata i posljedica koje jc on izazvao. i pod uti-
cajem oktobarske revolucije, zaostrile do krajnje mjere. Zbog strahovite
skupoce i niskih nadnica, mnogobrojne tarifno-Strajkacke i protestne
akcije prijetile su da izadu iz postojecih socijalnih okvira. Radnicka
klasa je tim akcijama vr§ila stalan pritisak na poslodavee i drzavne or-
gane, §to je ove prisiljavalo da oftrim represivnim mjerama — kakve
su, npr., bile zabrana prosiave 1. maja 1919. i gusenje generalnog Straj-
ka Zeljeznicara aprila 1920. godine — suzbiju revolucionarni radni¢ki po-
kret i na taj nacin zastite temelje kapitalistickog sistema.

U uslovima takvih socijalnih previranja, burioazija u Bosni i Her-
cegovini bila je jedinstvena samo u borbi za ocuvanje kapitalizma i
usljed toga je vodila nepomirljivu borbu protiv KPJ. Inaée, u svim dru-
gim pitanjima ona je bila pocijepana. Ta pocijepanost usitnjavala je
politicki Zivot i onemogudavala radikalno rjesavanje ¢itavog niza aktu-
elnih drudtveno-ekonomskih i politi¢kih problema,

Organizovani u 10 politickih partija i grupa pred izbore za Ustavo-
tvornu skupétinu, gradanstvo i krupni zemljoposjednici u Bosni i Her-
cegovini diferencirali su se prema tome kakav su stav zauzimali prema
agrarnom pitanju i prema naéinu unutradnjeg uredenja nove driave, i
prema poloZaju Bosne i Hercegovine u njoj. Za vodstvo gradanskih stra-
naka u Bosni i Hercegovini od rje$avanja ovih pitanja zavisilo je o¢uva-
nje ili gubitak privilegija naslijedenih iz pro$losti, obezbjedivanje ravno-
pravnosti ili ostvarenje hegemonizma burZoazije jedne nacije. Materi-
jalnu spagu za ostvarenje ovih ciljeva trebalo je da daju mase seljastva
i siromasnog gradskog stanovnistva, koje je trebalo baciti u vrtlog poli-
ticke borbe.

Bosansko-hercegovacki Hrvati bili su organizovani u Hrvatsku te-
zatku i Hrvatsku pucku stranku (HTS i HPS). Program obadvije stran-
ke u bitnim pitanjima bio je gotovo istovetan, a razlike su imale takti¢-
ki karakter. HTS je od pocetka ispoljavala orijentaciju prema Zagrebu,
pa je u izbore stupila u okviru Hrvatske zajednice, dok se HPS orijenti-
sala prema Ljubljani, odnosno Jugoslovenskom klubu. U politi¢kom di-
jelu programa HTS i HPS su traZile autonomiju Bosne i Hercegovine.')

Y Milan Gakovié, Agrarni nemini u Bosni 1 Hercegovini poslije prvog svjetskog
rata, Glasnilk Arhiva 1 Drustva arhivskih radnika Bosne i Hercegovine, knj. VI,
Sarajevo 1966, str. 117,

%) Atif Purivatra, Politicke partije prema agrarnoj reformi u Bosnd i Hercegn-
vini neposredno poslije 1918, godine, Prilozi Instituta za istoriju radnic¢kog pokreta
Sarajevo, br. 3, Sarajevo 1967, str. 92

3y Tomislav ISek, Hrvatska republilkanska seljatka stranka prema Bosni 4 Herce-
govini | orijentacija Hrvata Bosne i Hercegovine do 1923. godine, Prilozi Instlituta
za istoriju radnifkog pokreta Sarajevo, br, 2, Sarajevo 1966, str. 110—112.

199



HTS je okupljala hrvatske mase na bazi hrvatstva, a HPS na bazi katoli-
cizma, kao »pozitivne kricanske religije«.') Za hrvatske mase program
HTS bio je daleko bliZzi i privla¢niji, pa su se one u ogromnoj veéini
opredijelile za nju.

Na drugoj strani muslimansko stanovni$tvo se okupljalo oko Jugo-
slovenske muslimanske organizacije (JMO). Ovu stranku osnovali su
predstavnici muslimanskih zemljoposjednika i sitne burfoazije. Koris-
tedi se vjesto svim elementima koji su izazvali nezadovoljstvo musliman-
skog stanovnidtva svojim poloZajem, vodstvo Jugoslovenske musliman-
ske organizacije uspjelo je da muslimanskim masama stvori predstavu
o idneti¢nosti svojih interesa i interesa tih masa. Potpunije jedinstvo
muslimansikh masa oko JMO vodstvo stranke je udvrdéivalo isticanjem
s jedne strane vjere, a s druge strane jugoslovenstva, koje je pristalica-
ma stranke pruzalo moguénost da se nacionalne ne izjasnjavaju kao
Srbi ili Hrvati®) Polazedi od pretpostavke da se interesi muslimanskih
zemljoposjednika i sitnoburzoaskih elemenata u gradu i na selu mogu
iedino uspjedno za$tititi ako Bosna i Hercegovina u zajedni¢koj drzavi
dobije autonoman poloZaj, Jugoslovenska muslimanska organizacija je
u svoj program unijela zahtjev za autonomiju Bosne i Hercegovine. U
nastojanju da oslabe pozicije JMO kod Musljimana, Demokratska i Na-
rodna radikalna stranka pomaZu stvaranje Muslimanske teZzacke stran-
ke i muslimanske grupe oko lista Domovina, ¢iji je vlasnik bio Serif Ar-
nautovi¢. Muslimanska tezadka stranka, ¢iji su inicijatori bili demokrati,
imala je tendenciju da okupi muslimanske seljake, dok je grupa oko
Domovine prihvatila v cjelini program Narodne radikalne stranke.®)
Ovaj pokusaj slabljenja JMO pretrpjece potpun neuspjeh, 3to de uskoro
pokazati izborni rezultati,

Nasuprot vodedim hrvatskim i muslimanskim gradanskim stranka-
ma, koje su uspjele da u veéini ili potpuno okupe Hrvate i Muslimane,
nijedna od gradanskih stranaka koje su u ovo vrijeme okupljale Srbe
nije ostvarila znatniju vec¢inu u srpskim masama.,

Razloge tome treba traZiti, izmedu ostalih, i u odnosu srpskih masa
prema politici srpskog gradanstva, koje je nastojalo da ostvari svoj he-
gemonizam u Bosni i Hercegovini. Taj hegemonizam srpsko gradanstvo
pokusavalo je da obezbijedi razli¢itim sredstvima i na toj liniji je, u
stvari, gradifo svoju politiku i politicki se diferenciralo. Kada se, medu-
tim, ta politika spustila u mase srpskog stanovni$iva, pokazalo se da se
one u novo] drzavi ne mogu da zadovoljne samo nacionalnim oslobode-
njem niti samo politickim programima koji su im nudile gradanske
stranke. One su stavile na dnevni red i socijalno oslobodenje. Otuda su
se srpske mase opredjeljivale za one stranke koje su im, vz odgovara-
juée politicke programe, u prvom redu pruZale najbolje izglede za po-
bolj¥anje socijalnog poloZaja.

4) Glas slobode, organ KPJ, Sarajevo, br, 233 od 27. oktobra 1920, godine.

5) Atif Purivatra, Formiranje Jugoslovenske muslimanske organizacije i njen
razvo] do prevazilaZzenja krize mpofetkom 1922. godine, Istorija XX wveka, Zbornik
radova, knj. IX, Beograd 1868, str. 410—412.

6) Pravda, glasilo Jugoslovenske muslimanske organizacije, Sarajevo, br. 110
od 26. oktobra 1920, godine: Samouprave, organ Narcodne radikalne stranke, Bepgrad,
br. 199 od 2. novembra 1920, godine.
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Srpsko stanovniStvo okupljale su Narodna radikalna stranka, Savez
{ezaka, Srpska narodna organizacija (SNO) i velikim dijelom Demokrat-
ska stranka. Izmedu ovih stranaka vodena je ostra i bespostedna borba
za pridobijanje srpskih masa. Politi¢ki dijelovi programa ovih stranaka
kretali su se od centralizma i nacionalnog unitarizma demokrata i Sa-
veza tezaka, preko centralizma i kompromisnog nacionalnog unitarizma
radikala do velikosrpskog separatizma Srpske narodne organizacije.

U agrarnom pitanju demokrati i radikali zauzeli su, manje ili vise,
izraen kompromisan stav, dok se SNO zadovoljila zvuénom parolom
da zemlja treba da pripadne onom ko je obraduje. Takav odnos radikala
i demokrata prema agrarnom piatnju bio je jedan od razloga formira-
nja, pocetkom juna 1920. godine, Saveza teZaka, kao politicke stranke
koja »stupa potpuno samostalno u borbu za teZakova prava u drustvu
i drzavi«.”) Savez teZaka pokazivao je tendenciju okupljanja svih seljaka
u Bosni i Hercegovini, ali nije uspio da prevazide nacionalno-vjerske
okvire polititkog organizovanja stanovni$tva BiH, pa je ostao gotovo is-
kljugdivo organizacija zemljoradnika Srba, Istakav$i u programu zahtjev
da se sva zemlja zajedno sa inventarom oduzme od krupnih zemljopo-
sjednika i bez odstete da u vlasnidtvo onima koji je obraduju) Savez
tezaka pojavio se kao najopasniji protivnik svih stranaka koje su oku-
pljale Srbe.

Kao &to se vidi, u Bosni i Hercegovini nedostajale su drustveno-poli-
ti¢ke snage koje bi u politickom organizovanju njenog stanovnidtva us-
pjesno prevazilazile nacionalno-vjerske okvire. Politicke partije i grupe
trodile su svoje snage u medusobnoj borbi i stalnom medusobnom optu-
#ivanju. OStrica stranalke borbe dosti¢i ée kulminacionu tatku u toku
predstojece izborne borbe, u kojoj ée se pojedine socijalne grupacije,
jade zahvaéene stranatkom borbom, aktivnije opredjeljivati.

Stanje Narodne radikalne stranke u Bosni i Hercegovini
pred pocetak izborne borbe

Neposredno poslije ujedinjenja Narodna radikalna stranka pokazi-
vala je politi¢cku neaktivnost. Tu neaktivnost »Pasdi¢ je kasnije objagnja-
vao time $to omna toboz nije htela da 'lovi u mutnom’, 3to je bila protiv
otpodinjanja partiske borbe i rada oko partiskih grupisanja pre nego
§to bi se potpisac mire.?) Osjetivii, medutim, u Pribidevicevoj akeiji na
formiranju Demokratske driavnotvorne siranke ozbiljnu opasnost za
vlastite interese, Narodna radikalna stranka budi se iz politicke letar-
gije onog trenutka kad su Pribidevidevi demokrati poceli da rade na
fuziji sa srbijanskim strankama: Samostalnom radikalnom i Napred-
nom u -jedinstvenu Demokratsku stranku.) Na taj Pribidevidev potez
Proti¢ odgovara akc¢ijom odvajanja srpske burioazije izvan Srbije od
demokrata i na njenom ukljuéivanju u Narodnu radikalnu stranku. Radi
ostvarenja toga cilja, Proti¢ pristupa okupljanju srpskih politicara iz

7) TeZadki pokret, list Saveza teiaka 1 Bosni i Hercegovini, Sarajevo, br. 9
od 15. juna 1920. godine.

8 Isto, ber. 23 od 13. novernbea 1920, godine.

# Dragoslav Jankovié, Drustveni { politiéki odnosi u Kraljevstvu Srba, Hrvata
i Slovenaca uodi stvaranja Socijalisticke radnié¢ke partije Jugoslavije (komumnista),
Istorija XX veka, Zbornik radova IDN, knj. I, Beograd 1858, str. 106,

1) Fuzija je izvriema u maju 1919, godine. Ferdo Culinovié, Jugoslavija izmedu
dva rata, knj. I, Zagreb 1861, str. 278,
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Bosne i Hercegovine, &lanova Demokratskog poslanickog kluba u Pri-
vremenom narodnom predstavnidtvu. Kao najpogodnija li¢nost za tu ak-
ciju pokazao se dr Milan Srikié, koji se jo§ ranije, dok je bio ¢élan Jugo-
slovenskog odbora, eksponiras kao vjerni pristalica Pasiceve politike.
Osim toga, dr Srikié je imao veoma jake veze u sarajevskoj Car$iji,™)
§to je predstavljalo jedan od bitnih preduslova za uspjeh njegove poli-
ticke misije.

Odmah poslije natelnog sporazuma izmedu Pribidevidevih demokra-
ta 1 pomecnutih srbijanskih stranaka, postignutog marta 1919, godine,
Srskié, a za njimm i neki drugi Srbi poslanici iz Bosne i Hercegovine na-
pustaju Demokratski i stupaju u Radikalni poslani¢ki klub,®) da bi za-
tim otpodeli sa agitacijom za Narodnu radikalnu stranku i sa formira-
njem strankinih organizacija u Bosni i Hercegovini.

Do sredine 1920. godine Narodna radikalna stranka u Bosni 1 Her-
cegovini bila je u stalnom usponu. Pored srpske ¢ardije, koju je okupila
u cjelini, ona je ostvarila vrlo jak uticaj i medu srpskim selja$tvom.
Osim toga, u njenim redovima se na3ao jedan broj, istina mali, Musli-
mana, koji su se nacionalno izjadnjavali kao Srbi. Preteino su to bili
zemljoposjednici 1 drZavni &inovnici.

Koji su najvazniji faktori uticali na takav uspon stranke? Na ¢elu
Zemaljske vlade za Bosnu i Hercegovinu od ujedinjenja do marta 1920.
godine nalazili su se demokrati. Sve nevolje koje su se javile poslije mi-
nulog rata (oskudica, skupoda, glad, razbojnistvo itd.) prikazivane su
kao posljedica politike demokrata. Na njihov ra¢un padale su te$ke op-
tuzbe zbog neefikasnog sprovodenja agrarne reforme, loseg rjeSavanja
pitanja dobrovoljaca i ratnih invalida, vrlo oskudne pomodi postrada-
lim krajevima u ratu itd. Na drugoj strani, burZoazija se bogatila ne bi-
rajuéi sredstva. Sistem izvoznica dostigao je ogrommne razmjere. Sve te
¢injenice presudno su uticale da se odijum naroda sruéio na demokrate
i Narodnoj radikalnoj stranci davale bogat propagandni materijal pro-
tiv njih.”)

S druge strane, Narodna radikalna stranka je, deklariduéi se kao
jedina stranka koja 5titi »srpske nacionalne interese« u Bosni i Herce-
govini, imala povoljnu priliku da na toj liniji uspjesnije okuplja srpske
mase, koje su u uslovima stalne ekonomsko-socijalne i politicke krize
bile sklone da prihvate nacionalizam kao jedino utodiste, i to tim prije
§to su na ovom prostoru, s obzirom na nasljede proglosti i na postojeéu
nacionalnu i vjersku strukturu, egzistirale i objektivne pretpostavke za
nacionalizam. Ako se svemu tome doda jo§ i ugled Narodne radikalne
stranke i njenog vode Nikole Pafi¢a, koji je u Bosni i Hercegovini pro-
izilazio iz ugleda Srbije kao pobjednice u prvom svjetskom ratu, onda
bi se mogli iscrpsti najvazniji faktori koji su uticali na uspon stranke u
Bosni i Hercegovini u ovom periodu.

0y Dr Milan Srikié bio je zet Gligorija Jeftanoviéa, veoma bogatog sarajevskog
trgovea i vode hosansko-hercegovackih Srba u borbi za orkveno-$kolsku autonomiju.

12y Srpska rijeé, list radikala u Bosni i Hercegovini, Sarajevo, br. 22 od 11. aprila
1919. godine.

) Optuzujuéi upravu demokrata u Bosndi 1 Hercegovini, Srpska rijed¢ je pisala
u broju 136 od 25. oktolbra 1919, godine sljiedeée: »u Bosni danas mije niko zado-
voljan s danasdnjim stanjem, gdje se... razvila strahovita korupcija, pijactka i pro-
lekcionizam mnesposobnih«,
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Medutim, pozicija Narodne radikalne stranke u Bosni i Hercegovini
mijenja se onog trenutka l_{:ada je i sama dosla u _pp_lpzaj da rjedava one
socijalne probleme, na kIO_]lma je, stojeci u opoziciji prema demokrati-
ma, sticala svoj politicki ugled i uticaj. ot

"Kada je 19. februara 1920. godine pala demokratsko-:socuahstn-“:ka
vlada Ljube Davidovica i formirana koaliciona vlada Stojana Protica,
70 prcdsjednika ZemaI]slse_vIade za Bosnu i Hercng\fmu imenovan je
voda bosansko-hercegovackih radikala dr Milan Sr§kié.")

Nagavii se na vlasti, radikali u Bosni i Hercegovini stajali su pred
zadatkom sprovodenja agrarne reforme. Partijski interesi nalagali su
njeno radikalno sprovodenje. Zato je Srski¢ nastojao do_sljedno i do
kraja da realizuje »Uredbu o postupanju s beglu¢kim zemljama u Bosni
i Hercegovini«, koju je donijela vlada Ljube Davidoviéa 14. februara
1920. godine™) i koju su seljaci odusevljeno prihvatili. Ali, vlada Stojana
Proti¢a, da bi pridobila za sebe muslimanske zemljoposjednike, revidira
najvaznije odredbe Uredbe u korist zemljoposjednika, a na Stetu seljaka.
Sréki¢ i bosansko-hercegovacki radikali energi¢no su se suprotstavljali
reviziji Uredbe, jer su dobro znali da ce revizija odvojiti znatan broj
srpskih seljaka od radikala i time lisiti stranku vedeg dijela glavne bi-
racke mase. Kako je Proti¢ ostao uporan, dolazi do sukoba izmedu pr-
vaka stranke u Bosni i Hercegovini i Glavnog odbora stranke u Beo-
gradu.®) Taj sukob dovodi do krize stranke u Bosni i Hercegovini koja
se poodtrila pojavom Saveza teZaka neposredno poslije revizije Uredbe.
Medutim, u tom trenutku stranka nije bila svjesna prave snage Saveza
tezaka, pa je u izbornu borbu usla s velikim nadama koje su se povedale
uspjeéno rijefenim sporom na predstojecoj Zemaljskoj konferenciii,

Zemaljska konferencija Narodne radikalne stranke
i donosenje programa z

Glavni zadatak Zemaljske konferencije Narodne radikalne stranke,
koja je odrzana u Beogradu od 25. do 28. septembra 1920. godine, bio
je donosenje programa stranke, odnosno revizija starog programa i nje-
govo prilagodavanje novim uslovima. Nufno donosenje programa iziski-
vala je Cinjenica Sto se stranka nalazila pred izborima, usljed dega je
morala da izade pred birace sa formulisanim koncepcijama o najvaZni-
jim drustveno-ekonomskim i politickim pitanjima. Konferenciji je pri-
sustvovalo 13 delegata iz Bosne i Hercegovine.

O toku konferencije i o diskusijama oko donosenja programa, ras-
polazemo, na 7alost, vrlo oskudnim i uopstenim podacima koje je bilje-
Zila Stampa. Svi novinski izvje$taji o radu konferencije ukazuju na po-
stojanje razlika u gledanju na pojedina programska pitanja. O tim raz-
likama je Samouprava br. 170 od 29. septembra 1920, godine pisala slje-
dece: »Posao oko sredivanja i izjednacavanja teznji koje pojedini kra-
jevi pokazuju, nije bio lak, ali dobra volja i iskreni radikalizam, koji je

) Srpska rije€, br. 45 od 5. marta 1920. godine,

%y Prema ovoj Uredbi, begluei (zemlje koje nisu u kmetskom odnosu, nego
begovi mjima direktno upravljaju ili ih izdaju pod zakup) koje su seljaci obradivali
posljednjih 10 godina pripadaju njima uz sporazumno plaéanie oditete vlasniecima.
Odsteta za beglu¢ku zemlju davala bi se samo u onim sluéajevima gdje nije posto-
jalo kmetstvu slidnih odnosa, dok bi se svim drugim slucajevima zemlja davala bez

od3tete. ABiH, ZV, Prez. br. 1418/1920.
18y Milan Sriki¢, Spomenica, Sarajeve 1938, str, 103.
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izaslanike okupio bili su dovoljne zaloge da ée se taj posao srecno okon-
¢ati, narodito pod mudrom rukom g.g. Nikole Pasi¢a i Stojana Proti-
¢a...«. Prema izvjeStaju Srpske rijeéi br. 195 od 1. oktobra 1920. godine,
»Podela mi$ljenja, koja je viadala u jednom delu stranke u agrarnom
pitanju u Bosni, potpuno je izgladena poslije dulje debate 1 prepuéteno
je g. Nikoli Pasicu da u dogovoru s bosanskim radikalima donese rezo-
luciju, koja ée biti merodavna za sve nas.. .«.

NajduZe je vodena debata oko naéina drzavnog uredenja. Podlogu
debati ¢inio je nacrt ustava Stajana Protiéa. Stav Pagi¢a prema tom na-
crtu bio je formulisan i poznat jo3 prije konferencije pa je Politika u
br. 4461 od 23. septembra 1920. godine pisala da je Pa%i¢ »odsudan pro-
tivnik oblasnih autonomija, onakvilh kakve predlaze g. Proti¢. On je za
to da nasa zemlja bude jedna jednostavna drZava sa potpunco centrali-
zovanom vla$éu...« U Zavrinoj debati o programu, vedina delegata se
izjasnila za centralizam, dok su »...Protiv $irokih oblasnih autonomija
bilj ... naro¢ito govornici iz Vojvodine i iz Bosne«.")

Konferencija je na kraju izabrala jedan uzi odbor koji je dobio za-
datak da na osnovu diskusija i zakljucaka konferencije formulide pro-
gram, U odbor je ispred bosansko-hercegovaékih radikala usao Srikié.

U politickom dijelu programa nacela Krfske deklaracije prihvadena
su gotovo u ¢jelini kao nacéela stranke koja treba »da se ozivotvore i da
se dalje razvijaju«, na Cemu de stranka »svom svojom umnom i moral-
nom snagom najvrednije poraditi...«.") U skladu s tim, u program je
unesen gotovo cjelovit tekst Krfske deklaracije, Karakteristi¢no je da
je iz integralnog teksta prve tatke Deklaracije izostavljena formulacija
u kojoj se za Srbe, Hrvate i Slovence upotrebljava zajedni¢ko ime Juini
Sloveni ili Jugosloveni. Van svake je sumnje da ova korektura nije slu-
¢ajno uéinjena i da ona ima dublje znacenje nego $to na prvi pogled iz-
gleda. Radikali su, naime, u jugoslovenstvu kao nacionalnom opredje-
ljenju vidjeli negaciju srpstva i zato su jugoslovenstvo odbacivali. 1z tih
razloga je i Pasi¢, prilikom dono3enja Krfske deklaracije, bio protivnik
citirane formulacije.*)

U pogledu oblika drzavnog uredenja program je akceptirac centrali-
zam, »nalazedi da je to potreba i naSeg unutradnjeg zdravog i pravilnog
napredovanja, narodito s pogledom na dosadasnju pocepanost i podvo-
jenost nasega naroda na desetak uprava i politi¢kih zajednica.. .« i »Po-
treba nafe medunarodne bezbednosti i nadeg medunarodnog znade-
nja. Pod centralistickom drzavom program podrazurm]eva sdriavu
s ]ednlrn parlamentom, kome odgovara jedna drZavna vlada i koji s Kru-
nom ima nepodeljenu suverenu zakonodavnu vlast za celu zemljue«. Ova-
kva drzava bila bi unutar organizovana na principu samouprave u op-
§tini i oblasti, s tim da veli¢ina oblasti obezbijedi s jedne strane »istin-
sku« samoupravu, a s druge strane »ne stavi u pitanje jedinstvenost
driave«.

1%y Politika, Beograd, br. 4465 od 27. septembra 1920. godine.

) Sgmouprava, br. 176 od 6. oktobra 1920. godine. Podto je program u cjelini
ohjavljen u Samoupravi br. 176 od 6, oktobra 1920. godine, to su svi naredni citati
kkoji se odnese na program uzimani iz tog iavora.

1) Vidi opdimije: Dragoslav Jankovié, Jugoslovensko pitanje i Krfska deklara-
cija 1917, godine, Beograd 1967, str. 229—230.
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U socijalnom dijelu programa dominira agrarno pitanje, koje se
mora rjesavati u »interesu i naSeg zdravog i pravilnog ekonomskog raz-
vitka kao i u interesu unutradnjeg reda, %ezbednosti i pravnoga poret-
ka...«. Kompromisan stav u agrarnoj reformi, sra¢unat u prvom redu
na zastitu zemljoposjednika, izraZen je u formulacijama o prvenstvenoj
podjeli drzavne zemlje, »a ukoliko nje nema dovoljno davace se i privat-
na zemlja«, o placanju »pravedne« naknade vlasnicima t najzad u odsu-
stvu odredbe o zemljisnom maksimumu, Poscbno mjesto u programu
dato je agrarnoj reformi u Bosni i Hercegovini, Naglasavajudi specifié-
nost agrarnih odnosa u Bosni 1 Hercegovini, program isti¢e da ¢e stran-
ka raditi na potpunom oslobodenju seljaka od »feudalnih tereta«, a za-
tim na davanju su sopstvenost beglucke zemlje seljacima mes$tanima
ukoliko oni nemaju dovoljno zemlje za Zivot, i ako spahija ovu zemlju
nije do sada radio u vlastitoj reziji. Naknadu za uzetu beglu¢ku zemlju
i za oslobodenje kmetova platice drzava.. .«,

Programski stavovi o privrednoj politici stranke krajnje su uop$teni
i neogredeni.

Burzoaski karakter stranke i njena odlucnost u odbrani kapitalizma
od socijalnih potresa jasno su izraZeni u dijelu programa koji govori o
drustvenim odnosima. Tu je »klasni mir« uzdignut na princip bez koga
se ne moZe »zasnovati narodna i drZavna zgrada«, a da bi se on odria-
vao, stranka d¢e »savremenim radni¢kim zakonodavstvom nastojati da
ostvari ... ciljeve dru$tvene solidarnosti i zastiti, u njenom okviru, pra-
vedne radnicke interese.. .«

Najzad, konferencija je odludila da stranka pro$iri svoju djelatnost
na ¢itavu drzavu i u skladu s tim zakljuékom nazvana je »Narodna radi-
kalna stranka Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca«,

Izlozeni programski ciljevi predstavljali su okvir u kome je stranka
imala da vodi izbornu borbu. Ali, izborna borba ée pokazati da taj okvir
nije bio toliko &vrst da stranka ne bi mogla izaé¢i iz njega ukoliko bi joj
10 obecavalo bolji izborni uspjeh.

Organizacija izborne borbe

Prema »Zakonu o izboru narodnih poslanika za Ustavotvornu skup-
stinu Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca«, koji je izglasan na sjednici
Privremenog narodnog predstavni$tva, odrZanoj 2. septembra 1920. go-
dine, izborni okruzi u Bosni i Hercegovini poklapali su se sa administra-
tivnim, a izborne jedinice odredivane su prema popisu stanovniStva 1910,
godine, i to tako da se na svakih 30.000 stanovnika bira po jedan posla-
nik, a vigak od 17.000 stanovnika davao je pravo na jedan mandat. Ras-
podjela poslanickih mandata imala se izvrsiti prema proporcionalnom
sistemu. Zakonom nije uvedeno op$te bira¢ko pravo, jer su Zene, oficiri
i vojnici bili lideni prava glasa. Uveden je i cenzus starosti, koji daje pra-
vo glasa samo onim gradanima koji su navr§ili 21 godinu do poéetka sa-
stavljanja birackih spiskova. Jednako pravo glasa Zakon je ogranicio i
uvodenjem izbornog cenzusa po obrazovanju, prema kojem je bilo oba-
vezno u svakom izbornom okrugu kandidovanje jednog broja poslanika
koji imaju vidu ili visoku $kolsku spremu (kavilifikovani poslanici). Iz
bori su se imali obaviti tajnim glasanjem.*)

) Sluzbene movine Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca, Beograd, br. 195 od
6. septembra 1920. godine.
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Odmah poslije objavljivanja ovog Zakona i ukaza o izborima od 7.
septembra 1920. godine, kojim su izbori raspisani za 28. novembar, radi-
kali u Bosni i Hercegovini pristupaju organizacionim pripremama za iz-
bore, koje su kona¢no dovriene neposredno poslije Zemaljske konferen-
cije. Na konferenciji je odluteno da uZi Glavni odbor stranke®) ruko-
vodi izbornom borbom s tim da okruini odbori i ¢lanovi Glavnog od-
bora iz unutrasnjosti odrzavaju stalnu vezu sa njim,

Izborne parole

U borebi za dobijanje poslani¢kih mandata politicke stranke i grupe
u Bosni i Hercegovini istakle su izborne parole ne vodeéi mnogo racuna
o tome koliko odgovaraju zvani¢nim programima. Osnovni cilj svih bio
je da se dobije Sto vedi broj glasova, Otuda je u bezobzirnoj borbi za
glasove politicka demagogija predstavljala jednu od karakteristika iz-
borne borbe.®)

S obzirom na ¢injenicu da su izbori vrieni za Ustavotvornu skup-
§tinu, u izbornim programima i parolama primarno je bilo pitanje ustav-
nog uredenja drZave.

Cilj Narodne radikalne stranke u izborima bio je da obezbijedi do-
voljan broj poslani¢kih mandata koji bi joj omogudio da vodi u Ustavo-
tvornoj skups$tini odluéujuéu rije¢ pri donoSenju ustava i to onakvog
ustava kakav bi odgovarao interesima onog dijela srpske burioazije ¢iji
je stranka bila predstavnik. Interesi te burzoaziie, medutim, nalagali su,
prije svega, centralisticko uredenje drZave koje bi sa svoje strane garan-
tovalo 1 uévrstilo njen privilegovani poloZaj u drzavnoj vlasti, koji joj je,
nerazvijenoi i nesposobnoj za samostalno organizovanje privrede na
principima burZoaskog liberalizina, najlakse i najbrze obezbjedivao eko-
nomski prosperitet.

Narodna radikalna stranka u Bosni i Hercegovini stupila je u izbore
s velikosrpskim programoni u njegovom najogoljelijem vidu. Citav taj
program svodio se na tezu da je Bosna i Hercegovina srpska pokrajina
¢vrsto 1 neraskidivo vezana za Srbiju i da nova drZava predstavlja pro-
girenu i uveéanu Srbiju.

Polazedi od teze o srpskom karakteru Bosne i Hercegovine, radikali
u Bosni 1 Hercegovini stupili su u izbornu borbu s namjerom da, kao
iskliu¢ivo srpska stranka, okupe sve Srbe i da njihovim glasovima po-
tvrde tu tezu. Zato su oni istakli parolu »Srbi na okup« da bi se stvorio
»silan 1 neprobojan {ront srpske narodne misli protiv spoljadnjeg i unu-
trasnjeg neprijatelija .. .«.*) Ta takozvana »opasnost od neprijatelja« izi-
skuje potpuno jedinstvo Srba pod vodstvon radikala i njihovo utedée
u izborima u najveéem broju, jer »nekoliko nepredatih glasova moze da
znaci gubitak mandata ili jo§ gore, da taj mandat dode u ruke neprija-
telja ove drZave i da ugrozi srpski karakter Bosne...«*) Da bi se jedin-
stvo Srba potpuno ostvarilo i zastitilo »ugroieno Srpstvo«, radikali su

2y Uzi glavni odbor Narodne radikalne stranke ¢inili su samo ¢lanovi Glavnog
odbora iz Beograda.

3 Prema izvje§taju Zemaljske vlade za Bosnu i Hercegovinu Ministarstvu unu-
tragnjih diela od 2i. oktobra 1920, u bihaékom okrugu politidke stranke -obedavaju
narodu kule u oblaku samo ne bi li dosle do polozaja, pa makar na koji naéin to
hilo«, ABiH, ZV, Prez. br. 14567/1920,

3y Srpska rijed, br, 202 od 9, oklobra 182¢. godine.

My Istu, br. 218 od 30, oktobra 1920, gedine.
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odbacivali organizovanje Srba na klasnoj bazi, a progladavali su nacio-
nalnom izdajom odvajati »selo od grada, radnika od trgovca ... Cepanje
narodnih snaga na nepotrebne staleske razlike... zna¢i podiéi ruku na
ideju Srpstva...«.”)

Potvrdena izbormim rezultatom, teza o srpskom karakteru Bosne 1
Hercegovine trebalo je da posluzi kao jak argumenat u korist centraliz-
ma i kao protivargumenat autonomastvu Jugoslovenske muslimanske or-
ganizacije i federalizmu Hrvatske zajednice. Ona je trebalo da pokaZe
federalistima da je uz postojanje »srpske Bosne« federacija jedino mo-
guca i dopustiva na »plemenskoj« bazi, $to bi Srbe, okupljene oko Sr-
bije, dovelo prema Hrvatima u mnogo povoljniji polozaj, jer bi se po-
red male Hrvatske nasla velika Srbija. U tom smislu govorio je i dr La-
zar Markovi¢ na predizbornom zboru u Sarajevu. On je tom prilikom,
komentari$uci izborni proglas Hrvatske zajednice, izmedu ostalog, re-
kao: »Braca Hrvati mogu traZiti da oni budu zajedno, ali nc mogu za-
htevati da Srbi ne budu zajedno .. .«.)

U Zelji da izbornim rezultatom dokazu srpski karakter Bosne i Her-
cegovine, radikali su nastojali da pored Srba okupe i §to vedi broj mu-
slimanskih bira¢a. O potrebi saradnje sa bosansko-hercegovackim Mu-
slimanima govorio je i Pa%i¢ na Zemaljskoj konferenciji stranke. Tom
prilikom je, izmedu ostalog, rekao: »...Mi moramo nacéi neku vezu s
muslimanima, inade de biti to (t]. odsustvo medusobne saradnje -— pri-
mjedba T. K.) od velike Stete ... Ako se s njima sporazumimo Bosna ce
biti naSa jaka tvrdava...«?)

Medutim, tendencije okupljanja vedeg broja Muslimana oko progra-
ma Narodne radikalne stranke u vrijeme kada su oni bili nezadovoljni
svojim drudtveno-ekonomskim i politickim poloZajem, i kada se ta stran-
ka u Bosni i Hercegovini deklarisala kao isklju¢ivo srpska, pokazale se
od podetka iluzornom, $to su na kraju potvrdili izborni rezultati.

Suprotstavljajudi se strankama koje su u svojim programima pred-
vidale uredenje drzave na federativnom principu i na principu autono-
mija po istorijskim pokrajinama, vodstvo Narodne radikalne stranke is-
taklo je u Bosni 1 Hercegovini pored parole o centralisti¢ki uredenoj dr-
zavi Srba, Hrvata 1 Slovenaca i parolu o stvaranju Velike Srbije.

Osnovni argumenti koje je vodstvo stranke upotrebljavalo da bi do-
kazalo potrebu centralizma bili su Zelja srpskog naroda za punim jedin-
stvomn, teskode oko povladenja granica izmedu Srba i Hrvata usljed nji-
hove etni¢ke izmijeSanosti i mogucnosti da Srbi budu u driavi uredenoj
na bazi federalizma ili autonomija po istorijskim pokrajinama u nekim
od tih pokrajina majorizirani. Na tu mogucénost prvaci stranke cesto su
ukazivali na predizbornim zborovima i u 3tampi. Tako se, npr., u jed-
nom napisu u Srpskoj rijed¢i kaZe da autonomiju Bosnz i Hercegovine i
drugih pokrajina traZe »zakleti neprijatelji Srpstva... jer se nadaju da
¢e onda sa nekim paktovima ... moéi nadglasati Srbe 11 Bosni, a isto ta-
ko bi onda to dalje poku$ali da ¢ine u Hrvatskoj...«*)}

%y Isto, hr. 197 od 4. oktebra 1820. godine.

28) Tsto, br. 220 od 3. novembra 1920, godine.

Iy Pravda, br. 102 ed 7. cktobra 1920. godine.

=) Srpska rijed, br. 216 od 2B. oKtobra 1920, godine.
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RaspoloZivi izvori pokazuju da je parola o Velikoj Srbiji imala dva
znacdenja. Jedno znadenje podrazumijevalo je stvaranje Velike Srbije u
okviru trijalisti¢ki uredene Jugoslavije na etnic¢koj osnovi. U takvoj Ju-
goslaviji Velika Srbija bila bi organizovana kao posebna jedinica pored
Hrvatske i Slovenije. U njen sastav u$la bi Bosna i Hercegovina u cje-
lini. Ovakvo uredenje driave prvaci Narodne radikalne stranke u Bosni
i Hercegovini zahtijevali su u sludaju da Hrvati i Slovenci ne prihvate
centralizam. Ako se i ovim rjeSenjem drzavnog uredenja Hrvati i Slo-
venci ne bi sloZili, oni su ukazivali na opasnost cijepanja driave®)

Drugo znafenje parole o Velikoj Srbiji predstavljalo je identifiko-
vanje nove drZave sa profirenom i uvecanom Srbijom. Takvo glediste o
novej drZavi imali su ne samo prvaci stranke u Bosni i Hercegovini ne-
go i vodstvo stranke u Beogradu.™) U skladu s tim gledistem, prvaci
stranke u Bosni i Hercegovini istakli su parolu da dr?ava treba da do-
bije naziv Kraljevina Srbija.

O navedenim pogledima na novu drzavu i njen naziv govori niz po-
dataka, od kojih ¢emo navesti samo neke najkarakteristi¢nije. Prilikom
dolaska PaSica u Bosansku krajinu, u Prijedoru ie, nasuprot mjestu gdje
je drZzao govor, bila postavijena velika geografska karta Jugoslavije s
natpisom: »Srbija, Kraljevina Srba, Hrvata i Slovenaca.«*) U pismu Ri-
stu Odavicu, narodnom poslaniku izabranom na listi Narodne radikalne
stranke za srez Banja Luku, Savo I. Surutka, predstavnik liste radikala
u glavnom biraékom odboru za okrug Banja Luku, kaZe da se naziv za
drzavu »Jugoslavijax nikako ne moZe prihvatiti »kad veé nije moglo kao
§to je moralo biti da se zove 'Kralievina Srbija’«.®) U uvodniku Srpske
rijeéi br. 97 od 14. maja 1921. godine povodom diskusija u Usiavotvor-
noj skupitini o nazivu drZave kaZe se: »Ovo ime (tj. Kraljevina Srba,
Hrvata i Slovenaca — primjedba T. K.) nas Srbe ne odusevljava. Da jc
srpski narod dac na izborima svoje glasove 1adil\a1noj stranci, danas bi
se nasa drzava zvala Srbija, kao $to mi svi Zelimo..

Polazedi od monarhizma kao jednog od osnovmh nacela stranke ra-
dikali u Bosni i Hercegovini istakli su parolu da su oni jedina pohtlcka
stranka vjerna kralju Petru I i dinastiji Karadordevi¢a,®) pa prema to-
me svaki onaj koji je odan kralju treba da glasa za njih. Ovo vezivanije
stranke za dinastiju Karadordevida 1 koriétenje imena kralja Petra I u
izbornoj borbi nije udinjeno bez razloga. Kralj Petar 1 uZivao je popu-
larnost u Bosni i Hercegovini kod Srba, koja je vukla korijene jo3 od
njegovog uceséa u Bosanskom ustanku. Osim toga, seljadtvo, kao naj-

) Kritikujuéi program »Hrvatske zajednice« o uredenju drzave na federativnom
principu, Srpska rijeé br. 220 od 3. novembra 1920. godine pisala je sljedede: »Zato,
put kojim ide »Hrvatska zajednica« moZe i mora dovest samo do ova dva rezultata:
Ili ¢ée se Srbi. Hrvali i Slovenci polpuno razidi i stvoriti tri samostalne driave,
Srbiju, Hrvatsku i Sloveniju, u kojima ¢e svald za se, samostalno zivell Srbi, Hrvati
i Slovenci, uzevsi svaki ono 5to je mjegovo; ili ée stvowviti federativnu drZavu, ali na
plemenskoj a ne na dosadanjoj, predratmoj, provincijalnoj bazi.. ..

3 Jovan Marjanovié, Politicke partije Kraljevine Srba, Hrvata { Slovenaca
(1021—1928), Tz istorije Jugoslavije 1918—1945, Zbornik predavanja, Beograd 1958,
str. 221.

3) Isto, br. 227 od 12, novembra 1920. godine.

) Arhiv Socijalisticke Republike Srbije (u daljem telkstu ASRS), fond Riste
Qdaviéa, br. IIF351,

#3) Srpska rijeé, br. 235 od 22, novembra 1920. godine.
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brojnija biracka masa, pokazivala je u toku izborne borbe opreznost u
politickom opredjeljivanju. Brojnost politickih partija i njihova bezob-
zirna medusobna borba nisu pruZali seljaStvu sigurnu garanciju za os-
tvarenje njegovih Zelja. Stoga se ono najradije vezivalo za dinastiju, jer
mu je ona u tom trenutku, zato §to je bila postedena politi¢ckih napada,
izgledala jedini siguran i ¢vrst politicki faktor.*) Zbog toga bilo je vrlo
unosho eksponirati se kao stranka kojoj je kralj naklonjen,

Iz programskog nacela o zastiti privatne svojine i ofuvanja kapita-
listickog drudtveno-ekonomskog sistema proizifao je antikomunizam ra-
dikala, izrazen u toku izborne borbe parolom »Svi protiv komunistac.
Komunisti su proglaseni za najopasnije, antidrzavne elemente, protiv ko-
jih treba da se udruZe sve gradanske stranke u jedinstven front. U uvod-
niku Izborna borba i Srbi tim povodom je Srpska rije¢ br. 198 od 5. ok-
tobra 1920. godine sa neprikrivenom mriZnjom pisala: »Protiv komunista
Srbi ée zagaziti u odluénu borbu. Cast srpskoga naroda i oslobodene Bo-
sne zahteva, da niko od ovih (tj. komunista — primjedba T. K.} ne ude
v konstituantu. Gde su komunisti jaki (Sarajevo, Zenica, Tuzla) sve gra-
danske stranke treba da se okupe pod platformom: svi protiv komuni-
sta...«. Antikomunizam radikala potenciran je strahom od izbornog us-
pieha KPJ, koji je proizidao iz ¢inejnice da je KPJ postigla veliki uspjeh
na opitinskim izborima u Srbiji i Makedoniji avgusta 1920. godine i da
je u Bosni i Hercegovini razvila vrle Zivu predizbornu agitaciju, o ¢emu
svjedofe mnogobrojni izvie$taji $tampe i lokalnih organa vlasti.

U borbi za bira&e radikali u Bosni i Hercegovini obilato su se kori-
stili prosloséu Naredne radikalne stranke u Srbiji i autoritetom njenog
vode Nikole PaSi¢a. Oni su pobjedu Srbije u balkanskim ratovima, izla-
zak Srbije kao pobjednice iz prvog svjetskog rata, i stvaranje nove dria-
ve pripisivali u zasluge stranci. Identifikujudéi uspjehe Srbije sa uspje-
sima stranke, istakli su parolu da svaki onaj koji glasa za njih glasa za
»Srbiju, Srpstvo i srpsku zavjetnu misac« i na taj nacin »odaje prizna-
nje« Narodnoj radikalnej stranci, koja je obezbijedila Srbiji »ulogu Pi-
jemonta u nasem narodnom oslobodenju«.*) Posebno je nagladavan pe-
riod borbe stranke za pobjedu parlamentarizma i gradanskih sloboda u
Srbiji. Pri tome se nije zaboravljale da se redovno spomenu timocka bu-
na i Gurgusovadka tamnica da bi se kod biraca probudila sentimnetalna
osjecanja prema stranci ¢iji su vode u borbi za napredak i za ujedinje-
nje srpskog naroda pokazali »velike primjere borbenosti i mudeni§tvac.
Uporedo sa strankinim, isticane su zasluge i drzavni¢ke sposobnostj nje-
nog vode Nikole Pa3iéa, koje su »poznate i priznate« i van granica Jugo-
slavije.) Nastojalo se da se od Pasida stvori Ziva legenda, da se u nje-
govom politi¢kom liku dé sinteza srpstva. Njegov agitacioni put u Bo-

) U Krnjeusi (Bosanski Petrovac), seljake je »smutila mnoZina biraékih kutija,
pa je u ideji, da, ako su sve kutije Kralja Petra, onda ih ne treba toliko, nego
samo jedna, sve kutije bacio, a u jednu bacio sve kuglice«, ABiH, ZV, Prez br.
13026/1920.

¥y Srpska rije¢, br. 234 od 20. novembra 1920. i br. 230 od 25. novembra
1020, godine.

36) U izbomom proglasu Okru?nog odbora Narvodne radikalne stranke za Bihaé
tim povodcm kaZe se: +Zasluge Narodne radikalne stranke, a osobito njencg velikog
vode Nikole Pafiéa poznate su 1 priznate kod svih nasih welikih saveznika i Rusa,
Francuza, Engleza, Amerikanaca i dpugih«. ASRS, fond Riste Odaviéa, br. XI/32.
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sansku krajinu pripreman je kao trijumfalan pohod dugo iiéekivanog
osloboditelja.’)

Svjesni politickog kapitala, koji je stranka stekla prije i u toku rata,
radikali su u predizbornoj agitaciji neprekidno ukazivali na njenu pro-
slost. Karakteristi¢an je u tom pogledu Pa$idev govor odrZan na pred-
izbornom zboru u Banja Luci, kada je, izmedu ostalog, rekao da treba
glasati za one stranke koje su se u pro$losti pokazale i za one ljude koji
su se »legitimirali svojim radoin za narod u proslosti«, a »nove ljude tre-
ba sagekati da ih vidimo na delu«*) Citirani Pagidevi pogledi najbolje
pokazuju koliko je stranka radunala da na zaslugama iz proslosti obez-
bijedi ne samo dolazak na vlast nego i zadrZavanje vlasti, jer se od novih
snaga traZilo da se pokaZu »na djelue, a za to im se, medutim, uskradi-
vala Sansa.

Pored izloZenih izbornih parola, koje su, kako se vidi, bile politicke
prirode i koje su dominirale u predizbornoj agitaciji, radikali u Bosni i
Hercegovini nisu mogli mimoidi tada najaktuelnije druitveno pitanje —
agrarno pitanje. Svjesni &injenice da seljasdtvo &ini ogromnu vedinu srp-
skih biraca, nastojali su ca lo3e raspoloZenje seljaka prema agrarnoj po-
litici stranke poprave agrarnim programom usvojenim na Zemaljskoj
konferenciii, o kome je ve¢ ranije govoreno., Da bi dobili seljacke gla-
sove 1 da bi seljake odvoiili od drugih stranaka, a narodito od Saveza
tezaka, obilato su se sluZili demnasogijom, tvrdedi da u agraru »potpunox
usvaiaju seljacke zahtjeve, pa ¢ak i daijn vige »nego su tezaci i trazili«.™)

Posto je bilo poznato da su seliaci protivnici pladanja naknada ze-
mljoposjednicima, jer su pretpostavljali da de se sredstva za naknadu
obezbjedivati povecanim porezima, radikali su pravdali tu mjeru soci-
jalno-nacionalnim razlozima, dokazujuéi da sc time, s jedne strane, iz-
bjegava da se »bez potrebe stvara proletarijat...«, dok bi se, s droge
strane, ubrzao proces »nacionalnog osvije¥éenja muslimanskog dijela na-
$eg naroda« i razvio kod njega »pojam prave drZavljanske svijesti«.*")
Opstenarodno neraspoloZenie prema ratnim bogatadima 1 izvoznicarima
ovom prilikom su radikali iskoristili na taj nadin $to su obecavali da de
se povecanim oporezivanjem profita ratnih bogatasa i izvozni¢ara obez-
bijediii sredstva za placdanjc odStete.

Ovakvim agrarnim nrogramom Narodna radikalna stranka nastoja-
la je da zadovolji i srpske reljake 1 muslimanske zemljoposjednike i da
na taj nadin obezbijedi glasove i jednih i drugih. Pridobijanje musliman-
skih zemljoposiednika za strankn je znadilo i pridobijanie znatnog di-
jela muslimanskih masa, u kojima su oni imali odlu¢ujuéi politicki uti-
caj.

Poslanicki kandidati

Prema statutu Narodne radikalne stranke, sreske organizacije pred-
lagale su poslani¢ke kandidate okruinim odborima, koji su te predloge
razmatrali i slali na odobrenje Glavnom odboru u Beograd. Narodna ra-

) U izvjestaju o dogeku Pasica u Bosanskej krajini Srpska rije¢ u broju 22%
od 12. novembra 1920. godine, izmedu ostalpz, pisala je i ovo: =Starei su gledali
u Paiida kao u ikonu i ljukill su mu ru%ke, blagosiljajud ga i blagodaredi mu 3to
ih je oslobodio«w.

My Svpska rijed, br. 227 o) 12, novenbra 1920, gedine.

30 Isto, br. 197 od 4. cktohra 1920, gzdine,

iy ABIH, ZV, Prez. br, 11186/1920.
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dikalna stranka istakla je u Bosni i Hercegovini svoje liste u svih 6 okru-
ga (sarajevski, mostarski, tuzlanski, travnigki, banjalucki i bihacki).

Socijalna struktura i li¢nosti poslani¢kih kandidata jasno ukazuju
na ciljeve i taktiku stranke u izborima. Od ukupno 49 poslani¢kih kan-
didata, prema ¢&lanu 13. izbornog zakona (kandidati sa op§tim uslovi-
ma), 22 su seljaka, 12 &inovnika, 8 sve§tenika i 1 trgovac.') Ovakav so-
cijalni sastav poslani¢kih kandidata ukazuje na to da je stranka racu-
nala u prvom redu na seljacke glasove, a zatim na glasove sitne burzo-
azije u gradu. Cinjenica da se medu poslani¢kim kandidatima nasao sa-
mo jedan trgovac rezultat je omraZenost trgovalkog staleza, koji je bio
nosilac $pekulacija sa cijenama Zivotnih namirnica i ostalih potreba, §to
je izazivalo ogorcCenje i seoskog i gradskog stanovni$tva, o demu svje-
do¢e mnogobrojni izvjestaji lokalnih organa vlasti. Relativno veliki broj
svedtenika-poslanickih kandidata obezbjedivao je stranci podriku pravo-
slavnog sveidtenstva,”) koje je uZivalo veliki ugled u neprosvijedenim se-
Ija¢kim masama.

Na listi stranke nalazilo se 10 kandidata iz Srbije. Medu njima bili
su nosioci okruinih lista za Bihaé dr Miroslav Spalajkovié, za Banju
Tuku Nikola Pa$ié, za Mostar dr Lazar Markovié¢ 1 za Tuzlu dr Milenko
Vesnié. Ocigledno je da ie cilj kandidovanja ovolikog broja najistaknu-
tijih prvaka stranke iz Srbije, na &elu sa vodom stranke PaSicem, bio
da se pomodu njihovog autoriteta osigura $to bolji izborni uspjeh. Alj,
ove kandidature imale su i jedan drugi, dublji smisao. Prema izjavi dra
Lazara Markovida na predizbornom zboru u Mostaru, trebalo je da se
ovakvim kandidaturama manilestuje jedinstvo Bosne i Hercegovine i
Srbije.**} Od domacih politi¢kih ljudi nosioci lista bili su dr Milan Peéa-
nac za travni¢ki okrug, i dr Milan Sr8ki¢ za sarajevski okrug. Pecanac
je bio kao politiar malo poznat, jer je prije rata radio u konzularnoj
sluzbi Srbije, dok je dr Milan Sriki¢, kao predsjednik Zemaljske vlade
i prvak bosansko-hercegovackih radikala, a uz to ¢vrsto vezan sa sara-
jevskom éarditom, pruZao solidne izglede uspjehu stranke u svomc iz-
bornom okrugu.

Buduéi da su radikali ra¢unali i na dio muslimanskih bira¢a, istak-
li su na svojim listama u mostarskom i banjalu¢kom okrugu 2 posla-
ni¢ka kandidata Muslimana. Ovako mali broj Muslimana kandidovan je
iz bojazni da se time ne odbiju srpski biraéi, a da se ne dobije odgova-
raju¢a kompenzacija muslimanskim glasovima. Ta bojazan izazvala je
otpor jednog dijela bosansko-hercegovackih radikala kandidovanju Mu-
slimana.™)

Analiza izbornih rezultata

Ocekivanja Narodne radikalne stranke u Bosni i Hercegovini u iz-
borima za Ustavotvornu skupStinu nisu se ispunila. Siranka je dobila

1) Srpska rijeé, br. 2'0 od 27. novembra 1920. gadine.
12y Svedtenici su »protivao izhornom zakenu, pretvorili crkve... u izborne zboir-
nice«, Glas slobode, br. 258 od 26. novembra 1920. godine.

%) Srpska rijeé, br, 236 cod 23 novembra 1920. godine.

H) Prilikom razmatranja oliruine kandidatske liste za okpug Banju Luku, jedan
braj delegata uporno se protivie stavljanju na listu muslimanskih predstavnika,
tvrdedi da de se time izgubit! mnogo srpskih glasova, ali je na Padicevo insistiranje
ipak kandidovan Suljaga Salihagié¢. ASRS, fond Riste Odaviéa, br, VI/T0.
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59.443 glasa i 11 poslani¢kih mandata. Ostale stranke i grupe dobile su
sljededi broj glasova i mandata: Jugoslovenska muslimanska organiza-
cija 110.895 glasova i 24 mandata, Savez tezaka 54.506 glasova i 12 man-
data, Jugoslovenska demokratska stranka 17.980 glasova i 2 mandata,
Hrvatska tezacka stranka 38.400 glasova i 7 mandata, Hrvatska pucka
stranka 20.774 glasova i 3 mandata, KPJ [8.074 glasa i 4 mandata, Srp-
ska narodna organizacija 6.215 glasova (bez mandata), Muslimanska te-
Zza¢ka stranka 602 glasa, Socijaldernokratska (»Zvonasi) 1.784 glasa, Mu-
slimanska nezavisna lista (Serif Arnautovié) 449 glasova i Muslimanska
narodna stranka 306 glasova.'?)

Kako se iz navedenih podataka vidi, Narodna radikalna stranka po
broju dobijenih glasova nagla se na drugom mjesty, i po broju dobije-
uih mandata na trecem mjestu.

Koji su &inioci uticali na ovakav izborni rezultat Narodne radikalne
stranke?

Kada se posmatraju statisticki podaci o izborima, odmah pada u ofi
¢injenica da na izbore nije izaSao relativno visok procenat biraca.*)
Medu onima koii nisu glasali nalazio se i znatan broj Srba. Razlozi ap-
stinencije od izbora jednos dijela srpskog stanovnidtva dijelom su se
nalazili i u mno$tvu politickih partija koje su pretendovale na srpske
glasove. To je izazivalo nepovjerenje jednog dijela seljackibh masa, poli-
ticki neiskusnih, prema tim partiiama, To nepovjerenje se ispoljavalo u
neodluc¢nosti u partijskom opredjeliivaniu,”) $to se u nekim sluéajevima
zavriavalo u odustajanju od glasanja. Po$to je Narodna radikalna stran-
ka stupila u izbore kao iskljugivo srpska stranka, prirodno je da je ap-
stinencija srpskih biraga umanjila njen izborni uspjeh.

Tzborni uspjeh Narodne radikalne stranke umanjila je i C¢injenica
§to su na srpske biracke masc velikim dijelom pretendovali demokrati i
u cjelini Srpska narodna organizacija, koji su radikalima oduzeli znatan
broj glasova.’®) :

Nisu se ispunila ni o¢ekivanija radikala da ¢e za njih glasati i dio
muslimanskih hira¢a. Muslimani s ostali jedinstvein oko IMO.*) T Ar-
nautovideva Muslimanska nezavisna lista doZivjela je katastrofalan ne-
uspich, Tako je politi¢ka igra radikala s muslimanskim zemljoposjedni-

43y Stafisticki pregled izbera narcednih poslanika za Ustavotvornu skupitinu Kra-
lievine Stha, Hrvata 1 Slovenaca, izvr3enih na dan 28, movembra 1920. godine.
Beograd 1921, godine.

46} Na izbore je izadlo u banijaluékom pkrugu 68.72%0 birada, u bihaékom 74,90%.
u sarajevskom 73,63%, u travniékem 71,65%, u luzlanskom 72,13% i u mostarskom
703,28%. Statistitki pregled izbora narcdnih poslsnika za Uslavolvernu slupitinu. ..

9}y U mostarskoj oblasti »~Seljadke mase nisu jod osveStene i drie se prilidno
apatitno — vedina nema jo¥ stalnog pravea i veste odluke, to nije mi Sudo, jer je
stavljena na jedanput pred ihliko Hh stramaka i programa, da se je tefko i inteli-
gentu tu snaéi...« ABIH, ZV, Prez hr. 11451/1920.

#) »% bolom u dusi konstatujeme da je zbog Cakorilove liste {lista Srpske ma-
rodne organizacije &iji je voda bio Dowrde Cakorilo — primjedba T. K. izabran u
Tuzli komunista, miesto nafeg kandidata ... g. prote Matije Popovicéa«. Srpske rijed,
br. 246, od 7. decembra 1929, zzdine,

#) Prema izviedtaju Okruznosz adbova Narndne radikalne stranke za Banju Luku
Risti Odaviéu »...muslimani radikali =150 cdrzall svoju red i listom su glasali za
svoju viersko-politidku “Jugoslsvenstu mustmansky organizaciju’«. ASRS, Fond
Riszte Odaviéa, br. 111/344.
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cima, koja je radikalima u izborima nanijela ozbiljnu $tetu, zavriena
ovog puta luZno po radikale.

Ali, presudan uticaj na izborni rezultat radikala imao je njihov od-
nos prema agrarnom pitanju. Kao $to sme ranije istakli, stav radikala
prema agrarnom pitanju doprinio je velikim dijelom stvaranju Saveza
tezaka. Onog momenta kad se na politicku scenu Bosne i Hercegovine
pojavio Savez tezaka, radikali su, mada toga nisu bili svjesni, izgubili
odlu¢ujudu bitku za seljake. Agrarni program, usvojen na Zemaljskoj
konferenciji, ulivao je radikalima velike nade, ali je krio 1 velike opas-
nosti. Kompromisni programski stavovi u pitanju beglu¢kih zemalja,
sracunati na pridobijanje i srpskih seljaka i muslimanskih zemljoposjed-
nika a preko njih i jednog dijela Muslimana, nisu zadovoljili ni jedne ni
druge, pa je oko polovine srpskih seljaka glasalo za Savez tezaka, a Mu-
slimani gotovo u cjelini za JMO. Na taj nadin se agrarni program radi-
kala pokazao kao najslabija tatka njihovog izbornog programa i osnov-
ni uzrok gubitaka tako velikog broja seljackih glasova. Agrarno pitanje
za bosansko-hercegovackog seljaka bilo je Zivotno pitanje i na tom pi-
tanju je Savez tezaka vodio uspjesnu borbu protiv radikala, pri ¢emu
se bogato koristio slabostima njihovog agrarnog programa. Prema izvje-
§taju okruzne oblasti Biha¢ Ministarstvu unutraénjih djela, radikali i
demokrati su u okrugu imali dobre izglede za izbornu pobjedu, ali je
konatan uspjeh osujecen od Saveza tezaka, jer je »Ta ... stranka bila po
svojem programu najbliza osjedajima tezackog naroda i narod se je za
nju odlutio«.”) Cinjenicu da je Savez tezaka dobio seljacke glasove na
agrarnom programu, daleko privia¢nijem za seljaka od programa radi-
kala, istaako je i Stjepo Kobasica u opsirnom ¢lanku Izbori u Bosni, ob-
javljenom u Srpskoj rije¢i br. 245 od 6. decembra 1920. godine. U citi-
ranom ¢lanku on, izmedu ostalog, kaZe: »Mi smo u prvom redu apelo-
vali na srpske osjedaje naSeg varolanina i gradanina, dok je teZacka
stranka svu svoju paljbu oborila na — trbuh ... Mi ovo naro¢ito podvla-
¢imo, jer nismo htjeli da laskamo tezaku, ni da obedajemo ono §to ne
mozemo ispuniti«,

Kao §to se vidi, raznovrsni su bili ¢inioci koji su negativno uticali
na izborni rezultat Narodne radikalne stranke u Bosni i Hercegovini.
Zajedni¢ko svim tim ¢iniocima bilo je da su izrasli iz date drudtvene
situacije i da su uzajamno djelovali u istom pravcu.

Nasuprot tim faktorima, koji su svojim uticajem umanjili izborni
uspjeh Narodne radikalne stranke, djelovali su laktori koji su pozitivno
uticali na postignuti izborni rezultat.

Odluc¢ujucdi medu tim faktorima bili su velikosrpski izborni prog-
ram, politicka tradicija i ugled Narodne radikalne stranke, koji je vod-
stvo izgradivalo prikazujuéi stranku kao jedinog predstavnika Srbije i
zadtitnika interesa Srba, i najzad, autoritet njenog vode Nikole Pasiéa.

Nacionalisticke parole, koje su radikali istakli da bi okupili Srbe,
dobile su dostojan odgovor Hrvatske tezacke i Hrvatske pucke stranke,
koje su pozvale Hrvate da stupe u »odbranu« hrvatstva i katolicizmna.
Vodstvo JMO isticalo je parolu da se JMO bori protiv neravnopravnog
polozaja bosansko-hercegovatkih Muslimana, a da bi se ta borba uspjes-

5y ABiH, ZV, Prez. br, 13026/1920.
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no vodila, pozivalo je muslimanske mase da budu jedinstvene i da daju
povjerenje njenim poslani¢kim kandidatima. U nastojanju da dobije 3to
vedi broj mandata, JMO je ucée$ée Muslimana u izborima i glasanje za
njene kandidate izjednacdila sa osnovnim vjerskim obavezama.”) Tako
su se u izbornoj borbi ostro sukobili ve¢ ranije formirani blokovi na
nacionalno-vjerskoj osnovi. Ukoliko je izborna borba postajala intenziv-
nija, utoliko su nacionalizmi i Jovinizmi sve vie bujali. Na taj naéin
stvarala se atmosfera politicke nesigurnosti i nepovjerenja u pripadnike
drugih nacija i vjere. Parole radikala o jedintsvu Srba u cilju obezbje-
denja zadtite srpstva, srpskog imena i ¢uvanja srpske zavjetne misli, bile
su sratunate da pogode najintimnija osjedanja srpskog naroda u Bosni
i Hercegovini, i razumljivo je, da nisu mogle ostati bez politickog uti-
caja. S druge strane, parola o Velikoj Srbiji aktuelizirala je jednu poli-
ticku misao koja je ve¢ decenijama Zivjela i koja se u ovom trenutku
oslanjala na »plemenske predrasude naseg seljaka«, koji je ocekivao da
u ostvarenju te parole obezbijedi sebi spokojan Zivot. Obi¢an &ovjek u
toj paroli vidio je prepreku dezintegraciji Srba i garanciju njihovog pu-
nog jedinstva oko Srbije, koja je tada uZivala veliko povjerenje Srba u
Bosni i Hercegovini.®) Otuda su radikalni prvaci i na predizbornim zbo-
rovima i putem §tampe ukazivali na jedinstvo Bosne i Hercegovine i
Srbije, tvrdedi da je Bosna i Hercegovina sastavni dio Srbije.

Povoljno je uticala na izborni rezultat radikala i éinjenica Sto su
imali odlutujuéi uticaj u vlasti prilikom izbora. To im je pruzalo mo-
guénost da se koriste vlaséu u borbi protiv svojih politi¢kih protivnika.
Najée$éi oblik zloupotrebe vlasti bio je premjestanje ili otpudtanje iz
sluzbe pojedinih éinovnika koji su pripadali drugim partijama, otezava-
nje politickim protivniicma predizborne agitacije itd. Tek 3to je Savez
tefaka stupio u predizbornu borbu, vlasti su poéele da hapse neke nje-
gove vode. Takvi sludajevi desili su se, npr. u Fojnici, Te$nju i Der-
venti.”) Narodito je onemogudivana i oteZavana predizborna agitacija
KPI*] .

Na drugoj strani, vlasti su obezbjedivale 5to je mogude povoljnije
uslove za agitaciju radikala i otklanjanje smetnje koje su je oteZavale.
Ipak, zloupotrebe vlasti od strane radikala nisu u izborima mogle dobiti
dire razmjere, jer oni u Bosni i Hercegovini nisu jo§ imali izgraden i
iskusan ¢inovni¢ki aparat,”) a uz to u to vrijeme bio je ministar unu-
tradnjih poslova u centralnoj vladi demokrata Milorad Dragkovié,

i) Pozivajuéi Muslimane na izbore, Pravda br. 122 od 25. movembra 1920,
godine pisala je: »Nek se sva mjesta ugledaju... u islamsku svijest i nek svak
dode na biraliste. To je jedna islamska duZnost, jedan farz (stroga islamska zapo-
vijest, koja ne bi smjela ostati neizvriena)«.

52} U tuzlanskom okrugu »Nema Srbina pravoslavnog... koji ne bi za direkinu
vezu sa Srbijom i Beogradom daoc sve...« ABiH, ZV, Prez. br. 11494/1920.

%) TeZacki pokret, br. 19 od 12. oktobra 1820. godine.

54 U banjaluc¢kom i bihaédkom okrugu policijske vlasti zaolenjivale su letke i
proglase KPJ, a raznosacde hapsile i kaZnjavale, U iravniékom okrugu onemogudéa-
vane je komunistima da drZe svoje predizborne zboreve i konferencije. Glas slobode,
br. 255 od 23. novembra 1920, godine.

%) U telegramu Zemaljskoj vladi o rezultatima izbora u banjaludkom okrugu,
nacelnik okruga objaSnjavajuéi nedovoljan izboarni uspjeh radikala sa Zaljenjem
kaze da se prilikom postavljanja predsjednika bira¢kih odbora nije vodilo dovoljno
ratuna o tome da se »od politickih vlasti prvenstveno zatraZe misljenja«. ABIH,
ZV, Prez, br. 12776/1920.
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Izborni rezultati pokazali su da Narodna radikalna stranka u Bosni
i Hercegovini nije svojim programom uspjela da okupi vedinu srpskih
masa. Ali, ona se u izborima afirmisala kao najja¢i nosilac srpskog na-
cionalizma u Bosni i Hercegovini. Taj nacionalizam prihvatili su burzo-
aski i narodito sitnoburZoaski ¢lementi u gradu, koji su uzroke svog ne-
sigurnog drustveno-ekonomskog poloZaja nalazili u drZanju politi¢kih
protivinika druge nacije i vjere, kao i dio seljastva, koji je nezadovoljan
vlastitim socijalnim poloZajem i socijalnim programima koji su mu nu-
deni traZio izlaz u okretanju svojim nacionalnim idolima.

Posmatrani u cjelini, izbori su u Bosni i Hercegovini zaoéirili nacio-
nalno-vierske suprotnosti i prvi put Zivlje pokrenuli selja¢ke mase u po-
liticku borbu. To je bila bastina koju su izbori ostavili politickom Zivotu
Bosne i Hercegovine, Njeni prvi plodovi manifestovali su se ve¢ nepo-
sredno poslije izbora u borbi gradanskih partija oko polozaja Bosne i
Hercegovine u drzavi,”®) Ta ¢e se borba nalaziti u ziZi polititkeg Zivota
u Bosni 1 Hercegovini u éitavom periodu izmedu dva rata. S druge stra-
ne, uvladenje seljackih masa u politicku borbu davade toj borbi ton sve
vece anarhi¢nosti, oitrine i politi¢ke destrukcije.
nij,a nalasre

THE NATIONAL RADICAL PARTY IN BOSNIA-HERCEGOVINA IN THE
ELECTIONS FOR THE CONSTITUENT ASSEMBLY

Summary

The basic characternistic of political life in Bosnia-Hercegovina before
the elections for the Constituent Assembly was the large number of political
parties mainly organised on a national-religious basis. Most of these parties
represented parts of the wider Serbian, Croatian or Yugoslav parties or were
closely connected to them. .

The National Radical Party in Bosnia-Hercegovina was part of the earlier
Serbian Radical Party which expanded its activities to Bosnia-Hercegovina.
It entered the election struggle with a Great Serbia programme. This pro-
gramme took its starting-point from the thesis that Bosnia and Hercegovina
were Serbian lands and closely and firmly tied to Serbia. In order to win
the votes of the Serbs and prove to them f(his thesis, the party declare itself
lo be Serbian and in accordance with this adopted the parole »Serbs unite.«
In view of the fact that an overwhelming majority of the Serbian population
was niade up of peasants who were dissatistied ith the Aprarian programme
of the party, the leaders of ihe party claimed in the pre-clection agitation
that the National Radical Party as the only protector ol Serbian national
interests in Bosnia-Hercegovina and the only fighter fer the unity of the
Serbian people. They therefore emphased the slogan abcut creating a Great

5) Neposredno poslije izbora pisala je Hrveiska sloga, organ HTZ u broju 258
od 2. decembra 1920, godine sljedece: »Prvo i peliticki najvaiznije iznenadenie (koje
st pokazali rezuliati izbora — primjedba T. K) jeste ciframa utvrdene &injenice,
da srpska Bosna nije srpska Bosna...«, §to pokazuju »gole i suhoparne brojke.. .«
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Serbia in opposition to the federalisra of the Croatian group and the autlo-
nomy demanded by the Yugoslav Muslim Organisation.

In their efforts to win as many votes as possible, the radicals made
great use of the political tradition of the party and the authority of its
leader Nikola Pasic.

With the knowledge that Serbia enjoyed a great reputation among the
Serbs of Bosnia-Hercegovina, they emphasised the slogan that voting for
the National Radical Party was voting for Serbia.

The National Radical Party did not succeed in collecting the majority
of the Serbian mass in Bosnia-Hercegovina with an election programme and
stogans such as these. The [irst and foremost reason for this was the Agra-
rian prograrnme of the Party. This programme did not satisfy the Serbian
peasanis with the result that about half of the Serbian peasants opied for
the Federation of Heavy Farm Labourers.

The results of the National Radical Party in the Election of 59.443 votes
and 11 mandates showed that it had been affirmed as the strongest supor-
ter of Serbian nationalism in Bosnia-Hercegovina.
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