PETI KONGRES ISTORICARA JUGOSLAVIJE, Ohrid od §5—7. IX 1962 godine

U lijepom, drevniom Samuilovem gradu Ohvidu od 5. do 7. seplembra 1969.
godine odrZzan je Peii redovni kongres istoricara Jugoslavije, Pored impozantnog
broja od preko 800 istoric¢ara iz svih krajeva Jugoslavije, ovom znaajnom skupu
su prisustvovali i predstavnici istoviéara iz Gréke, Bugarske, Madarske, SSSR-a,
Austrije, Cehoslovatke, Demokratske Republike Njematke 1 Savezne Republike Nije-
madke. Kao i raniji kongres! istoridara, i ovaj je svojim najveéim dijelom bio po-
sveten razmatranju najnovijih nauénih rezultata u ovoj grani nauke, 5 tim Sto je
glavna tema Komgresa bila: Etnicki i nacionalni procesi u nafoj zemlji.

Dva dana prije Kongresa bila su ispunjena raznovrsnom djelatnoféu. Naime,
3.1 4. septembra u Ohridu su odrzani 1. Medunarodni simpozijum: Poloet otpora u
Evrapi u toku drugog svietskog rala; 2. Savjetovanje arhivskih radnika Jugoslavije
i 3. Simpozijum: Pedagosko-metodsko obrazovanje nastavnika istorije. Sva tri ova
skupa, naroCito onaj o pokrelu otnora, j23 viSe su svojim sadrZajem obogatila i
ispunila ovaj Kongres uz koji su i odriani.

Na glavnu temu Kongresa podnesena su dva referata na plenumu: Janko Ple-
terski, Komunisti¢ka partijo Jugoslavije i nacionalno pitanje u prvoj jugoslovenskoj
drzavi i Danéo Zografski, O formiranju makedonske nacije, a zatim se rad Kongresa
odvijao u tri sekcije, gdje je podneseno jos oko 80 referata i saopstenja.

Od dva uvedna referata, podnesena na plenarno] sjednici, mnogo viSe painje
prisutnih izazvao je referat Pleterskog kako po macdinu gledanja na rjefavanje na-
cicnalnogg pitanja tako jos vise po metzloloSkom pristupu za mauéno rjedavanije,
zapravo za mauéno objaSnjavanje problema mnacionalno pitanje. Naédin na koji taj
problem iznosi Pleterski opravdava pasiavijanje ovog referata na plenumu Kongresa
istori¢ara, a diskusije koje su vodene pokazuiu da nauéni radnici koji se bave izuéa-
vanjem ovog pitanja nalaze u njemu toliko dobrog da smafraju da se tako radedi
moZe pravilno sagledati i nauéno sbjasniti ova] problem,

U prvoj sekeijl koja je cbuhvatala radove koji se odnose na pitanja iz vre-
menskog razdoblja od dolaska Slovema na Balkan do kraja XVIII vijeka, podneseno
ie ukupno 17 veferata. Medu ovim referatima najveéi broj (11} razmatra etnicka
pitanja 1 strukturu stansvniftva u raznim dijelowima zemlje u oven vremenu.
Drugu grupu referata u ovoj sekeiji predstavljali su radovi iz oblasti razvoja jezika,
a trecu radovi keji vremenski pripadaju ovoj sekeiji, ali se po tematici razlikuju
od etniékih 1 jezickih pitanja i ednose se na drugi dio glavne temme Kongresa — na
nacicnalne procese. Dva referata iz ove grupe, prema onome kakav su interes i
diskusiju izazvali u ovoj sekcijl, zasluZzuju i da se posebno pomenu. To je referat
dra Branislava Burdeva, Odnos izmedu ohridske arhiepiskopije i1 srpske crkve od
pada Smedereva (1459) do cbnavljanja Pedke patrijarSije (1557) i veferat dra Avde
Suceshe, Istorijske osnove nac.onalne posebnosti bosansko-hercegovaélkih Muslimana.
Dok se u referatu dra B. BPBurdeva moZe naéi dosta ¢injenica poznatih i odranije
1 nasoj istoriogratiji, koji deduie jos uvijek misu 4 usvojeni od nekih naudnih
radnika, a koji se odnose na pitanje nejostojanja, odnosno postojanja sipske pa-
trijarsije u vremenu od polovine petnaestcg do polovine Sesnaestog vijeka, o ¢emu
je dr Durdev i ranije pisao vecma zapaZene radove, a i sada unosi u ova razma-
tranja nove elemente, — dotle referat dra A, Suéeske pokrecde suitinski nova pitanja.
U njemu se postavlja pitanje zadty i ranije mije prouc¢avano pitanje nacionalne po-
sebnosti bosansko-hercegovadkih Muskimana i navode neki razlozi medu kojima se
peminje 1 »nedostatak hrabrosti kod izvjesnog broja nauénih radnika, koja je izgleda
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posljedica bojazni da im se ne pripiSe padanje u nacionalizam, da se nacionalni
problem BiH Muslimana postavi na naucéne osnove«. Cinjenica je da bosansko-her-
cegovacki Muslimani predstavljaju jednu posebnost, i to se me moie osporavati, ali
je i @injenica da mauka mije dala obja®ajenje koji su dstorijski lporijeni mnjihove
posebnosti i gdje ih treba traziti. Sigurno je da put do odgovora ma ovo pitanje
lezi tamo gdje ga nalazi i dr Sucdeska, naime da ». ..konijene nacionalnoj posebnosti
BiH Muslimana treba traziti u isterijsliim uslovima formiranja posebnog musliman-
skog maroda u Bosni u periodu turske vladavine koji se nakalemio na dotadasnji
narodnasni razvitale bosanskih Slovena.s«

Ina¢e, u ovom releratu je prikazano mastajanje muslimanskog drustva u Bosni
i Hercegovini, oblikovanje =muslimanskeg naroda<«, sa njegovim klasama i klasnim
razlikama i zajednic¢kim interesima i stremljenjima.

U okviru druge selkeije radile su dvije podsekeije: A, koja je obuhvatala period
devetnaestog vijeka do 1870. godine i B, u kojoj su bili radowi iz perioda od 10871.
do 1918. godine. U okviru ove sekcije podneseno je ukupno 38 referata. Medu ovim
referatima zuatan ih je broj koji razmatraju veé¢ obradivana pitanja, a jod vi%e ih je
koji su za predmet svog posmatranja uzeli vrlo uska i vremenski i prostorno ogra-
nitena pitanja, kao &to su, npr.: Politicke prilike stanovni§tva u Zatarju i govnjem
toku Lima i teadencije njegovog tieinjeg povezivanja sa Crnom Gorom i Srbijom
1878—1912; Jugozapadna Makedonije u gedinama krimskog rata, Nacionalno-oslobo-
dilagka politika Crne Gore prema krivosijskom ustanku 1879. godine i drugi. Inace,
u obadvije podsekcije ove sekeije bilo je i vrlo interesantnih referata i saopstenja,
kao £to su: Nacionalno pitanje u Dalmaeciji 1848/4%; Srbi u Ugarskoj poslije pada
apsclutizma; Obiljezje srpske nacionalne ideje u Hrvatskoj potkraj XIX i ma po-
¢etku XX stoljeéa; Planovi za macionalno oslobodenje i ujedinjenje jugoslovenskih
zemalja 60-tth i 70-tih godima XIX vijeka; Razvej nacionalnih dideologija u Bosni
i Hercezovini u XIX stoljecu; Srbija i makedonska nacionalnost od 1878. do 1912.
gudine itd.

Kao i druga, i treca selkcija je radila u dvije podsekcije: A — Jugoslavija od
1918. do 1941, godine i B — Jugoslavija od 1941. do 1945. godine. U okviru ove
sekecije podneseno je ulkupno 25 referata i saopitenja. Sudedi po broju prisutnih,
a jos vise po diskusijama, vodenim u ove dvije podsekeije, majvecdi dio prisutnih
istori¢ara je bio zalnteresovan za pitanja koja su ovdje tretirana. To se moie
objasniti na vife nadina, Prvo, &to su pitanja iznofema u owvim podsekeijama stvamo
inferesantna, a odnose se na nedavnu proslost madih naroda koja je mnogima po-
znata i bliska, a naudns je joS nedovoljno obradena. Drugo, 8to je sticajem okolno-
sti bip prisutan znatan bro] nauénih radnika koji se bave proutavanjem majnovije
istorije na&ih naroda, 1 treée, to se najinteresantniji procesi vezani za glavnu temu
Kongresa odvijaju, neki i zavrsavaju, bas u vremenu koje je obuhvacdeno ovim
podsekeijama.

Od radova koji su sacpdteni u podsekeiji posvedenoj meduratnom periodu isto-
rije naroda Jugoslavije vise njih zasluzuju da budu pomenuti, a na mekim bi se
irebalo bar letimiéno zadrzati. U prvu grupu bi spadali radovi: V. Vinavera, Suprot-
ne tendencije u jugoslovenskoj spoljnoj politici 1927—1934. godine u vez sa na-
cienalnim sukobima u Jugoslaviji; B. Gligorijeviéa, Razlike i dodimne tatke u gle-
diftu na nacionalno pitanje izmedu radikalne i demokratske stranke 1919—1920.
gedine; 1. Katardzieva, Pogledi VMRO (Ujedinjene) za oslobodenje Makedonije odra-
zeni u rezoluciji I konferencije 1929, godine i D. Lukaca, Doprinos revolucionarnog
radni¢kog pokreta u razja$njavanju i izuéavanju nacionalnog pitanja u Jugoslaviji
(1918—1941).

U drugo), brojnijoj grupi radova pofeéemo u prikazivanju referata onim redom
kako su saopstavani na Kongresu., Prvo bismo se kratko zadrzali na radu Hrvoja
Matkovicéa, Stjepan Radié¢ i Svetozar Pribicevié u jugoslovenskoj politici od ujedi-
njenja do Sestojanuarske diktature. Nakon Sto je prikazao stupanje u politicki zivot
ove dvojice politicara i njihovu saradnju 4 razlaz, autor ove zanimljive radnje otkniva
uzroke sukcba i bespoitedne berbe Radica i Pribiceviéa, Ishodiste razli¢itih koncep-
cija i programa on otkriva u bazi na koju se oba politicara cslanjaju. Pribicdeviéeva
formula unitanizma i centralizma izraz je teinje prefanskih Srba da ostvare &to
¢vriéu vezu sa Srbijom. S druge strane, Radidev federalizam proizlazi iz zahtjeva
za otuvanjem istovijsko-nacionalnog individualiteta Hrvatske u periodu kad je na-
cionalna hrvatska svijest prodrla u najdire mase, jer, sigurno je da je Radiéevim
uvodenjem hrvatskog seljaftva u polilickd Zivot, zaveSen proces macionalnog osvie-
§¢avanja Hrvata, zapocet ilirizimom.
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Velika snaga nacionalne ideje privukla je oko Radiéa i hrvatske gradanstvo,
5in je udinilo da se mjegova akcija pretvoni u pravi politicki pokret uperen profiv
velikosrpske hegemonije. Pribiceviceva razotaranja zavrSavaju osudom velikosrpstva
i pribliZzavamjem Radidu.

Aleksandar Apostolov u radu Manifestacije makedonske nacionalne individual-
nosti u Kraljevini Jugoslaviji abraduje vrazne vidove grupnog i pojedinadnog mani-
festovanja nacionalne individualncsti u Makedoniji i spominje vise widova tog
manifestovanja, kao $to su Autonomizam cijele Makedonije pod vremenski ograni-
éenim proteletoratom meke teritorijalno nezainteresovane strane drzave. Zatim fede-
raciju nove jugoslovenske driave u kojoj bi Vardarski dio Makedonije bio jednako
tretiran kao i ostali dijelovi zemlje. Autor navedi 1 pokuSaje stvaranja parlamen-
tarne grupe poslanika Makedonaca, zatim stavove KPJ i brofuru K. Novakoviéa
Makedonija Makedoncima, narodni pokret MANAPO za nacionalnu, elkonomsku i
kulturnu emancipaciju u sastavu jugoslovenske buroaske zajednice, r»separatisticki
pokret« itd.

Vrlo interesantno pitanje pokrenuo je Pero Morata u referatu Nacionalno pitanje
i kapitulacija Jugoslavije. U ovem referatu se postavlja pitanje do kog je stepena
aprilska katastrofa Jugoslavije bila uslovljena mnerijeSenim nacionalnim™ pitanjem
i kako su veé u pofethu rata postale dominantne teZnje za razbijanje drzavnog
jedinstva jugoslovenskih nareda. Odgovarajudi ma ovo pitanje, autor isti¢e do kog
je stepena ideja drzavnog jedinstva bila kompromitovana da se 1941. g2odine moglo
naé¢i malo onih koji bi bili spremmi da brane takvu drZavnu zajednicu. Nosilac i
najsnazniji faktor patriotske swvijestt u zemlji bio je demolkratsko-revolucionarni
pokret na felu s KPJ, koji je svoju Zelju za odbranu mezavisnosti Jugoslavije upot-
punjavao, zapravo poistovedivao sa svojim Zeljama za korjenifi unutradnji preobrazaj
zemlje.

Tznosedi razloge koji su rukovoedili ondasnje politiéare da svoju politiku orijen-
ti%u onako kako su smafrali da je majbolje po njihove interese — P. Morafa uotava
i iznosi, po nadem misljenju, i majvazniji razlog kao odgover na zadato pitanje —
lclilto je menijedeno macionalns pitamje uticalo ma kapitulaciju stare Jugoslavije — i
kaze da je prirodno 3to su sile osovine u svojim plancvima za osvajanje i razbijanje
Jugoslavije radunale ba§ sa mnerijefenim mnacionalnim pitanjem, Sile osovine su
zapravoe mnogo prije aprila 1941, godine podrzavale pojedine separatisti¢ke pokrete
1 struje (ustase, VMRO i dr.), a taj fakfor je bio prisutan 1 u Hitlerovom planu za
napad na Jugeslaviju, jer je Hitleru frebalo da posluzi kaco izgovor za mapad i da
svoju agresiju prikaZe kao »oslobodilacku misiju« i kao pomoé =oslobodiladkim tez-
njamax« pojedinih nareda i nacionalnih manjina u Jugoslawiji.

Ogranifen prostor i odredeno vrijeme za éitanje referata sigurno nisu dozvelili
autoru da kaze sve o ovom pitanju koje smatramo i vrle interesantnim za istraZi-
vanje i jo§ medovoline nauéno chbja$njenim, pa se madamo da ée to on dili meki drugi
istraziva¢ uskoro jod podrobnije I potpunije uéiniti.

Referat Envera Red#icéa O posebnosti bosanskih Muslimana, dolazi u onu malu
grupu referata koja je pobudila zivi interes udesnika i izazvala plodnu diskusiju.
Pclazeédi od procesa formiranja etnitke zajednice bosanskih Muslimana, E. RedZié
istide da je proces islamizacije bosanskog stanovnistva istovremen sa procesom trans-
formacije srednjoviekovnog bosanskog feudalnog dru$tva u feudalno drudtvo osman-
skog fipa. Time je, smafra autor, pofelo etniéko rastakanje i cijepanje srednjo-
vijekovnog bosanskog naroda. Kao rezultat tog procesa, koji je trajao za sve vrijeme
frajanja turskog perioda bosanske istorije, u Bosni su formirane tri postojeée etnicke
zajednice: Muslimani, Srbi ¢ Hrvati. Zatim se u referatu iznosi kako su krajem
XIX i pofetkom XX wijeka u Bosni dielovali: srpski nacionalni pokret koji je isao
#a tim da sudbinu Bosne, zbog Srba koji tu Zive, veZe za ukljulivanje u Srbiju,
hrvatski, koji je uslove slobodnog mnacionalnog razvitka bosamskih Hrvata widio u
integrisanju Bosne sa Hrvatskom i muslimanski, koli je zastupao ideju autonomije
Bosne, prvo u okviru Turske, a zatim Austro-Ugarske. Kroz referat se dalje moze
pratiti sudbina ovih pokreta karakteristiéna po nacionalnim suprotnostima, metrpe-
1jivosti i iskljudivosti. Referat ovo pitanje zatim provodi kroz period uoi drugog
svietskog rata, kroz rat | ma kraju ga dovedi do na$ih dana.

Misljenja smo da je ma sadadnjem stepenu nauke o ovom pitanju Enver RedZié
dan majejelovitili pregled i presjek kroz istorijski razvej ovog pitanja.

Kao 1 rad E. Redziéa, i referat Alifa Purivatre Nacionalne koncepcije Jugoslo-
venske muslimanske orpganizacije primljen je sa interesovanjem i paznjom lkoju je
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zasluzio ako nista drugo onc p» dobroj fundiranosti istorijskim izveorima, koji su
istina moZda malo jednostranc uzeti, ali i onako ipak ulivaju povjerenje i upuéuju
na ozbiljnost kojom je autor pristupio ovom radu.

U podsekeiji koja je vremenski bila ogranicena na period drugog svjetskog rata
pedneseno je ukupno 11 referata medu kojima su referati Fikrete Jeli¢-Butié, Ustaski
pokret i hrvatsko nacionalno pitanje, Branka Petranoviéa, Stvaranje jugoslavenske
federacije u toku NOB-e & Mihajla Apostalskog, Jugoslavensloo-bugarska saradmja
u borhi protiv fafizma u toku drugog svjetskog rata, bili majzapaZeniji, iako je i
ovdje bilo jo$ nekoliko dobrih i po tematici interesantnih saops$tenja.

U referatu F. Jelié-Butié¢ se isti¢e da je hrvatsko nacionalno pitanje hilo pred-
met posebne paznje u politickim koencepcijama ustaskog pokreta. U njihovom gle-
danju na ovo pitanje zapravo se moze odredili karakter ditavog pokreta. Polazna
tatka u tretiranju hrvatskog pitanja bila je u ustaSa izraZzena u separatizinu i veliko-
hrvatskim koncepcijama, a to znaéi da je ovaj nacionalisticki pokret rjeSenje hrvat-
skog pitanja gledao iskljuc¢ivo van gramica Jugoslavije.

Referat M. Apostelskog je inferesantan iz viSe razloga, On, prije svega, daje
stvarni odgovor na ulogu bugarske koburike armije u drugom svijetskom ratu i
njeno ukljué¢ivanje u Hitlerove planove a s druge strane ovaj referat iznosi istorijske
podatke o saradnji izmedu marodnooslobodilaéke borbe u Jugeslaviji sa pokretom
ofpora u Bugarskoj.

Ako se od jednog ovakvog prikaza, biljeske, moZe ofekivati da da i nekakav
sud o opdtem nivou Kongresa i radova podnesenih na njemu, onda bi nase misljenje
bilo ovakavo: ni ovaj, kao ni neki raniji Kongresi nije se u nauénom nivou udaljic
ofd prosjetnog. Prevelilti bro] referata, od kojih su mnogi interesantni samo za
manja, regionalna podruéja, a ne i za skupove ovakve vrsle, cnemogudio je da se
znatne vike vremena posvebi vrednijim i kompleksnijim zahvatima i da se diskusi-
jom iskristaliSu odredeniji staveovi 1 miSljenja. Znacajnu novest, vrijedan pokusaj,
predstavlja po naSem miSljenju tretiranje Muslimana na ovom Kongresu. Referati
koji su se bavili ovim pitanjem, pored toga 5to nisu jedinstveni u ocjenama da li
su bosansko-hercegovacdki Muslimani ebniéla grupa, narod ili nesto treée, — nadinom
pusmatranja oveg pitanja unijeli su novo svietlo u izuéavanje ovog problema, dali
mu novu dimenziju, pa iako ne nude konaéna rjesenja, do kojih se i ne moze dodi
bez svestranog, dugotrajnog istrazivanja i prouavanja, svojom pojavom ukazuju na
potrebu takvog izucavanja i trasiraju puteve kojima bi se moglo i trebalo iéi u
daljemn nauénom razjasnjavanju ovog pitanja.

Referate i maucna saopStenja sa ovog Kongresa Savez drustava istoridara Jugo-
slavije ¢e objaviii u posebnoj publikaciji.

Nakon zavrSetka kongresa odriana je godisnja skupstina Saveza druStava isto-
ridara Jugoslavije ma kojoj su podneseni izvjestaji o radu i izabrana nova Uprava.

Na konaéni sud i utisak o kongresu sigurno je uticala evganizacija Skupa koju
su proveli élanovi Drustva istoridara Makedonije, a za koju i pored izbora Ohrida,
organizovanja izleta i elsskurzija u ckolna mjesta i po Makedoniji — me moZemo
naéi puno rije¢i hvale, a sigurno je da bismo radije davali kemplimente nego ma-
brajali sve propuste i nedostatke.

Ahmed HADZIROVIC
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