





PETA INTERNACIONALNA KONFERENCIJA ISTORICARA RADNICKOG
POKRETA U LINCU

Internacianalna konfevencija istoricara radni¢kog pokreta u Lincu {Internatio-
nuale Tagung der Historiker der Arbelterbewegung), koja se jedanput godidnje odr-
Zava rledovao veé po pefi put, afirmisala se kao institucionirani i eminenini nauéni
skup, na kojem se ckupljaju istori¢ari iz velikog broja evropskih i nekih americkih,
alriékih i azijskily zemalja. Organizacija ovog skupa zapofeta je na inicijativu Radne
zajednice za istoriju austrijskog radnickog polkreta u Beéu, (Arbeitsgemeinschaft fir
Geschichte der Arbeiterbewegung in Osterreich), odnosno mekoliko njenih izvan-
redno vrijednih c¢lanova i uz svesrdnu materijalnu pomoé¢ opstine Linc i Radnicke
komore Gornje Austrije. Od malobrojnog skupa u pocetku, Lincerska konlerencija
je po broju ufesnika, obimu tematike koja se raspravlja, broju rveferata I komuni-
kacija na mjenim posljednjim zasjedanjima prevazisla ocekivanja i materijalne mo-
gucnosii njenih inicijatora. Zbog toga su pripremanje Pete konferencije finansijski
pomagale brojne maucne institucije ¢iji su saradnici udestvovali u njenom raduy,
prije svega iz Ausirije, & prvi put zmatnu finansijsku pomoé pruZio je | UNESKO.
Treba ofekivatl da ce ta podrska institucija i jod§ vecéa pomoé UNESKO-a, ubuduce
biti jos veda, pogotovo kada se ima u vidu izvaniredun znacaj ovog skupa na kojem

istoritari iz raznih zemalja — istoénih, zapadnih, nesvrstanih, na naucnej osnovi
razmjenjuju gledidta o vrlo znafajnim problemima, — iz istorije medunarodnog
radnickog pokreta i nacionalnih radnickih pokreta, — koji do sada nisu objasnjeni

ni obradeni,

Peta Lincerska konferencija odrzana je od 16. do 20, septembra 1969. godine pod
pokroviteljstvom gradonadelnika Linca Theodora Grilla. Na mjoj je uéestvovale 95
nauénih radnika koji se bave istorijom radnickog pokreta, iz Austrije, Belgije, Bu-
garske, Cehoslovacke, Francuske, Holandije, Jugoslavije, Madarske, Norveske, Nje-
macke Demokratske Republike, Rumunije, Savezne Republike Niemaéke, Sovjet-
skog Saveza, Svajcarske i Svedske, kao i iz Kanade | Madagaskara, Po veé usta-
ljenoj praksi i ma ovoj konferenciji na dnevnom redu je bila jedna istoriografska
i jedna metodoloska tema.

Na Petoj konferenciji raspravijano je o jednoj vrlo interesantnoj istorijskoj te-
matici — Drzanje radnistva uoli i ma pefetku prvog svjelskog rata (Die Haltung
der Arbeiterschaft vor und zu Beginn des I, Weltkrieges), Njena interesantnost lezi
u tome 5to je u dosadasnjoj istoriografiji vrlo malo tretirana i &to je pitanje rata
kuo drustvenog fenoniena i stavova prema mjemu u pojedinim druitvenim slojevima
i njihovim politiékim orgamizacijama i dan-danas aktuelno i zanimljiivo. Drzanje
radnistva | njegovih organizacija u momentu izbijanja prvog svijetskog rata posebno
je interesantno kada se imaju u vidu njihova stanovista u godinama koje su pret-
hedile tom ratu, kada je stvarnost imperijalistiékih suprotnosti pritiskivala savre-
mene druitvo, prijeteéi mu permanentno izbijanjem ratnih sukoba velikih razmjera.
U tom periodu su radniéke politicke organizacije, putem 3tampe i drugih oblika
propagande, na stranackim kongresima i u medunarodnim okvirima na kongresima
Diruge internacionale — Stutgartskom 1907, Stokholmskom 1910, i Bazelskom 1912.
godine, — ispoljavale snaZznu antimilitaristicCku i antiratnu aktivnost. A onda je
dodaoc 4. avgust 1914 godine kada je Socijaldemokratska partija Njemadke kao naj-
uticajnija i pajsnaznija u Drugoj iniernacionali, a ubrzo poslije nje i sve druge
socijaldemokratske partije zaracenih zemalja, izuzev ruske i srpske, glasale za ratne
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kredite vlada svojih zemalja i na taj nmadin unijele zabunu i dezorijentaciju medu
svoje ¢lanstvo i radniStvo uopste.

O tej interesantnoj tematici konterenciji su podnijeli vrlo zanimljive referate
Prof. dr Georges Haupt iz Pariza: Rat ili revelucija (Krieg coder Revolution); Dr
Janos Jemnits iz Budimpeste: Medunarodni radni¢ki pokret poslize izbijanja rata
1914 (Die internationale Arbeiterbewegung nach dem Kriegsausbruch 1914) i dr Ru-
dolf Neck iz Beéa: DrZanje radnitva na pocetku prvog svietskog rata (Die Haltung
der Arbeiterschaft zu Beginn des ersten Weltkrieges). Referati su nai$li na weliko
interesovanje uesnika, mnoga dopunska objasnjenja dali su brojni koreferati, a i
jedni 1 drugi bili su predmet istupanja preko 30 udesnika u diskusiji.

Znacajno je bilo i razmatranje metodoloske teme: Memoari za istoriju radnitkoeg
pokreta (Memoiren zur Geschichte der Arbeiterbewegung). O toj tematici podnijeli
su referat Prof. dr Frits de Jong i dr Leo van Rossum iz Amsterdama, a nekoliko
ucesnika podnijeli su koreferate o ovej gradi i madéinu njencg lkoristenja u svojim
zemljama, dajuéi i uopdtena mifljenja o memoarskoj gradi kao istorijskom izvoru,

Referat Georgesa Haupta predstavlja, u stvari, teoretsko razmatranje pitanja
promjene »radni¢ke politike« u momentu izbijanja rata. Autor to pitanje razmatra
imajuéi w vidu ¢injenicu da omo veé preko Cetrdeset godina izaziva ideolosku pole-
miku koja jo§ uvijek nije izgubila na svojoj »zajedljivosti« kada su u pitanju dva
suprotna idejna pola radni¢ke kiase — radikalno lijevi i krajnje desni. Haupt ple-
dira da to pitanje promjene i odgovornosti za promjenu u »=radnitkoj politici«
prema ratu treba istraZivati sa punom savjesno3éu da bi se moglo objektivnije
suditi o tome da li je radnickoj klasi ostalo da pedrzi ratnu politiku vlada svojih
zemalja ili su postojali uslovi za revoluciju, Medutim, pc Hauptu to je jedan kom-
pleksan problem koji se ne moZe generalisatl i on istori¢ara ovog vremena stavlja
u polozaj strpljiveg istrazivada. Jer, kada se postavlja pitanje promjene politike,
onda se cdmah nameéu i druga pitanja — »kada i kako« te »ko i zasto« je doprinio
da se stvar tako odigrala. Ta pitanja ne treba samo ideoloSki objasniti, imajuéi u
vidu same €injenice trenutka promjene politike, nego ih freba i istorijski doveljno
osvijetliti.

Haupt smatra da 4. avgust 1914. godine, — dan kada je parlamentarna frakeija
Niematke socijaldemokratske stranke glasala za ratne kredife i time prihvatila
»Svetu alijansu« kao vodedéu snagu u ratu, — oznacava dva razliéita momenta i dva

probiema koji se medusobno prozimaju: prvo, propast Druge internacionale, to jest
njeau nemodé da bilo Sta uginiti na sprecavanju rata medu narodima, i drugo,
poraz internacicaalizina, to jest saglasaost sa ratom i njegovo pozitivho potpomaga-
nje od strane velike veéine socijalista. U okviru fog cjelokupnog procesa 4, avgust
znaéio je jedan markanini momenat, ali ipak ni krajnju, ni izlaznu tacku procesa.
U stvarnosti, ve¢ sa sjednicomn Biroa internacionale 29. i 30. jula, ona je presiala
egzistirati, Tek Sto su se delegati ove sjednice raziSli i vratili u svoje zemlje, sve
pretpostavke sjednice Birca su pale, jer su se dogadaji naglo odvijali nasuprot.
Poslije ubistva Jaurésa, a pogotovo dan kasnije — 1. avgusta — kada su Njemalka
i Francuska proglasile opstu mobilizaciju, postalo je jasno da Internaciomala mece
vife biti kadra djelovati ni kao inslitucija ni kao kolektivma snaga. To je i bio
razlog da su od 1. avguslta nacionalne sekcije Internacionale morale same djelovati,
bez direktiva, bez zajednic¢ke, meduschbno utvrdene taktike. Haupt se ovdje, s obzi-
rom ma teoretski pristup ovom pitanju, ne upusdta u razmatranje uslova i moguénosti
pojedinih partija za takvo djelovanje niti uslova kakve je ratno stanje mametnulo
pojedinim partijama.

Autor ukazuje, takoder, da su degadaji od 1. do 4. avgusta, iako kratkotrajnmi,
predstavljali snazan faktor koji je pospjeSic podjelu 1 udaljavanje socijalisticke
vecéine od revolucionarne manjine u Internacionali, On podstife na ispitivanje ko-
like su fatalna rezignacija, dezorijentacija, neocekivano iznenadenje i drugi mo-
menti, karakteristiéni za stanje u medunarodnom radnickom pokretu krajem jula
i pocetkom avgusta 1914. godine, uticali da se on ne ujedini u {frazenju mirnog
izlaza iz ratnog sukeba. U wvezi sa svim tim Haupt ukazuje na dvije vrste objas-
njenja kojima se stalno, veé pedeset godina, samo dodaju nove pojedinosti. Prva
vrsta objasnjenja jeste da je rije¢ o izdaji koju su uédinile rdom oportunizma na-
grizene vode ma taj nadin 5to su prekrsili zavjete svih znadajnih skupova Inter-
nacionale, i tu Haupt odmah ukazuje da veé sama rije¢ »izdajax postaje izvor
polemike, da je to jedna eti¢ka i meistorijska kategorija, da to nije objadnjenje mego
osuda i da je treba preispitati. Druga vrsta objaSnjenja koja, takoder, izaziva pole-
miku jeste tvrdnja da su se vode Internacionale krajem jula 1914. godine nasle
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pred dilemom: ili braniti domovinu i odreéi se revolucije ili spasiti partije otuva-
njem njihovog internacionalistickog karakiera. U vezi sa ovim kljuénim pitanjima
Haupt je potencirao i niz drugih zanimljivih i interesantnih pitanja koja e tek
morati dobiti objaSnjenja istraZivanjima o stanju u Internacicnali i u njenim poje-
dinirmn ¢lanicama uoci, za vrijeme, i poslije izbijanja prvog svjetskog rata.

Janos Jemnits isti®e u svom referatu da izucéavanje prvog svietskog rata nije
samo predmet interesovanja istoriéara nego i ¢itave javnosti. To dolazi, pe Jemnitsu,
otucd Sto je ovaj problem izazvao interes mnogih drustvenih grupa i pojedinaca, to
su poslije rata nastupili novi momenti i na pozornicu dodle nove sile — mjesto
dinastija dosle su republike, — a predmet intenzivnijeg istorijskog interesovanja
postale su me samo zemlje Evrope, nego i kolonije koje mijenjaju svoj odnos prema
velikim silama. U ovim velikim promjenama radnidka klasa zauzima znacajno mje-
slo. Otud autor podstite da se pitanje stavova radnitke klase prema ratu osvijetli
sa raznih strana i zahtijeva Siru diskusiju o toj tematici.

Ipak, najvedi dio referata, Jemnits je, kao istori¢ar, posvetio stanju u radnickom
pokretu poslije izbijanja prvog svjetskog rata. U tom svjetlu on pokreée neka na-
delna pitanja kao $to je »neofekivanost (iznenadenje) i njeno potresno djelovanje
na radni¢ki pokret«, a zatim nadohvat prikazuje stanje u partijama neutralnih ze-
malja; vodeéi vrh, srednje kadrove i ¢lanstve u nekimm veodim partijama, éiji su
stavovi davali ton i obiljezje drzanju Internacionale; ulogu i polozaj inteligencije u
partijama Austrije, Madarske, Njemacke, Francuske, Italije, Belgije, Srbije, Engle-
ske, Bugarske, Rumunije, zatimm u ruskoj i poljskej partiji; drzanje Zena i omladine
pod uticajem socijaldemokratskih partija; te stanje na {rontovima i njegov uticaj
na radniéki pokret. Naravno, autor je sva ova pitanja isticao vise kao probleme
koje treba svestranije obraditi, ne pretendujuéi da im da punija, a pogotovo ne
cjelovita objaSnjenja. Kod Jemnitsa se pomalo osjeca nota klasificiranja wodeéih
ljudi u pojedinim partijama na one koji su »izdali« radniéki pokret i na one koji to
nisu uéinili, ali ta nota nije kategoniéna.

Rudolt Neck je svoj referat izlozio u vidu teza koje sadrii misljenie autora a i
safete ocjene dosadadnjih istoriografskih radova o drZanju radni$tva, socijaldemo-
kratskih stranaka i njihovih rukovodstava na poctetku prvog svjetskog rata, s po-
sebnim osvrtom ma ovo stanje u ausivijskom radni¢kom pokretu. Ni Neck, kao ni
dvojica prethodnih referenata, ne pretenduje na ¢évrste ocjene i decidirane zakljuéke
o ovim problemima i u svojim iezama vi3e podsiice na distyalju i ukazuje na po-
trebu daljnjih izuéavanja. Autor smalra da je rascjep u radniékom pokreiu pred-
stavljao najvedu smeinju u njegovom jedinstveaom antiratacm djelovanju, a da lom
1914, godine predstavlja, opet, jednu od najvecih kriza, — koja je pogodila radnicki
pokret. Prije svega, vodama do 1914. godine pripada jedan dio odgovornosti za ve-
liko prolivanje krvi, smatra Neck, zbog toga Sto su dugo vremena vodili radniéki
pokret u znaku humanistiékih i pacifisti¢kih ddeja. All pri istrazivanju ove proble-
matike u tadanjem podijeljenom svijetu, pa i ocjeni stepena ove odgovornosti, isto-
ridari se moraju osloboditi emocionalnih elemenata i uticaja sadasnjosti, jer, mjihov
zadatak je da svoje ocjene baziraju na é&injenicama, — odstranjujuci »slajere« agi-
tacije i legende. Prema autoru, kategorije kao, npr., »izdaja«, ne mogu voditi dalje
u dstraZivanju. Neck, dalje, istice da se za mnoge specifiéne postupke i probleme u
radni¢kom pokretu u vrijeme izbijanja prvog svjetskog rata odgovor mora traZiti
u socioloSkim, psiholofkim i politi¢kim fenomenima. Tek ‘ako se mogu objasniti
pojave preokreta od klasne borbe ka lojalnosti, od antimilitarizma ka podréci ratne
politike, od internacionalizma ka socijalpatriotizmu i drugim. Takoder je znafajno
da istori¢ari u daljim istraZivanjima preispitaju Siroko rasprostranjeno shvatanje da
su se vode radnitkog pokreia 1914. godine rukovodile m svojim odlukama raspolo-
zenjem i drianjem radnidékih masa koje su tada, kac i druge klase, bile zahvacdene
talasom Sovinizma. Na austrijskom primjeru autor ukazuje da su socijaldemokrati,
s obzirom na njihov poloZaj u parlamentu utvrden i &uvan ustavom, morali glasati
za ratne liredite, a da je i Zovinizam, koji je plavio drustvo narocito putem §tampe
i uz to potenciran strahom od ruske »lavine«, odnosno pobjede ruskog reakcionarnog
canzma, — uticao na stavove socijaldemokrata. Taj momenat je na isti maéin dje-
lovao u Zapadnoj Evropi u pogledu »kajzera« i prusko-njemadkog militarizma i
imperijalizma, istiée Neck. Medutim, ovdje se odmah postavlja pitanje da 1i je
mogué¢ toliki uticaj mase ma rukovodstvo, kad se masa nije bila ni izjasnila, $to
argument Sovinizma radni§tva kao obja$njenje dovodi u sumnju. Neek istice kao
znadajno pitanje — da li je bio mogué generalni Strajk, pa pozivajuéi se na realizam
rata i ratnog stanja, ukazuje da su pojedini autori ve¢ ranije tvrdili da on nije bio
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mogué, isto onako kao Sto i Haupt tvrdi da se pred alternativom — rat ili revolucija
— jedan siroki revolucionarni pokwet u uslovima rata nije mogao provesti. I u
Neckovom referatu su tretirana, pored ovih, i druga brojna pitanja koja je autor
astavio bez definitivnijih odgovora ili ih je samo apostrofirap kao znadajne za daljnia
istrazivanja.

Na prvu temu konferencije podnesena su dva koreferata iz okvira istorije
medunarocdnog radniékog pokreta, Timur Timofejev iz Moskve pripremio je kore-
ferat: Lenjin i radnidki pokret u Zapadnoj Evropi ma pedetku prvog svjetskog rata,
a Ahir Iskanderov, takoder iz Moskve, koreferat: Lenjin i Cimervaldski pokret.
O stanju u radniékom pokretu u pojedinim zemljama uoti 1 na pocetku prvog svjet-
slcog rata i stavovima pojedinih socijaldemokratskih partija prema ratu pednijelo je
koreferate vise ucesnika konferencije: Galdberger Nicolae iz Rumunije, Erenyi Tibor
iz Madarske, Cervendineva Marija Sokolova iz Bugarske, Sergije Dimitrijevié i
Nikola Babié iz Juposlavije, Schumacher Horst iz Njematke Demokraiske Republike,
a znatajne priloge te vrste u diskusiji dali su i brojni drugi uéesnici.

Obimna istorijska sadrzina u referatima, koreferatima i diskusijarna, predsiavlja
zigurno nove znaéajne dimenzije objektivnijeg asvjetljavanja pitanja stanja i stavova
u medunarcdnom radnidkom pokretu i njegovim macionalnim dijelovima prema
izhijanju prvog svjetskog rata. Vrnijednost tog matenijala modi ¢e se polpunije ocije-
niti kada se objave integralni tekstovi. Ali veé sada se moZe reci da ¢e biti potrebno
wloziti jo§ mnogo napora da se u ovem pitanju dode do pune istorijske istine i da se
odgovori na mnoga hipoteti¢na ili tek mabadena pitanja.

Metodolofka tematika razmatrana na Peto] Lincerskoj lkonferenciji pobudila je
interesovanje svih uéesnika. Frits de Jong i Leo van Rossum su svo] referat: Zna-
¢aj memeara za istoriju radnickog pokreta, priredili kao izvrsni pozmavaoci grade
ove vrste i melodologkog pnistupa toj gradi. U referatu autormi su dali uopstena
zapaZanja i ocjene memoara koja su vrlo karakteristi¢na: veéina autora nemoara
ne pise svoju biografiju, (od 100 samo 18), vec¢ diné pokuSaje da daju istoriju svoga
pokreta; memoarima se koristimo kao dzvorima kad ne nalazimo mnogo drugih
izvornih dokumenata; memoari su konjunkturni, komereijalni i imaju politicki pri-
zvuk, pa ih moramo kriticki posmatrati 1 ocijeniti 5ta je to u njima konjunkfurno,
a $ta su istorijske dinjenice i mora se imati u vidu subjektivni karakter grade ove
vrste i ocijenili koliko je autorovo uporedivanje §ta je bile »tada« a &ta »sada«
uticale na objektivne prikazivanje ¢injenica. Bez obazira na to 5to se u memoarima
daje prikaz pokreta uopde, obiéno je to, zapazaju autori referala, sadrzina o liénim
iskustvima i pogledina — jedan Zivobtni izvje§taj. Zanimljiva su zapaZanja autora
i o prakti¢noj upotrebi memoarske grade i literature u kojima se na brojnim pri-
mijerima pokazuje dobar ili lo$ primjer njihovog koristenja u istoriografiji.

Vrijeme provedeno na Petoj Lincerskoj konferenciji predstavlja pet dana pri-
jatne radne atmoesfere dopunjene medusobnim upoznavanjem i razmjenom iskustava
u nauénom radu. Vrijedni organizatori su to vrijeme popunili izletima u St. Florian
i Mauthausen, obilaskom grada Limca i njegove gigantske Zeljezare,

Svih pet Lincerskih konferencija, do sada, akumulirale su izvanredno znacajna
naudéna saznanja iz istonije medunarodnog i pojedinih macionalnih radni¢kih pokreta.
Cna ée postati stalni vrijedni fond istorijske mauke kada mauénoj i Siroj javnosti
budu prezentirani protokoli Lincerskih konferencija, &ije objavljivanje je zapofelo
zahvaljujuéi finansijskoj pomoéi UNESKO-a i brojnih nauénih institucija, takva
pomod i od strane institucija koje se bave najnovijom istorjom u nasej zemlji ne bi
trebalo da izostane.

Zakljuéeno je da se sljedeca Besta inlermacionalna konferencija dstoriéara rad-
ni¢tkog pokreta u Lincu odrzi od 15. do 19. septembra 1970. godine. Raspravijace
se o temama: Politika i ciljevi radniékih partija u prvom svjetskom ratu i o Isto-
riografiji Pariske komune.

Nikola BABIC
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