
SAVEZNO SAVJETOVANJE ARHIVSKIН RADNIKA JUGOSLAVIJE U OHRIDU 
3. I 4. SEPTEMBRA 19G9. GODINE 

U okviru Patog kongгesa istoricara Jugoslavije, odt·zaпog od 5-7. septemi)l'a 
19G9. godine и Oiн·idu. Savez drustava at•hivskil1 radnika JцgoslaYije Ot'g<шizovao је 
Stl\'ezнo savjetovaonje at·ћivskih гadnika. Savjetovanje је odrzano З. i -t. septembt·a 
и pгis.ustv.u oko 130 pt·edstaYnika pojedinih aгh.iva, t·epuЬlickih drustava i Izvriinog 
odbora Sayeza, а bllo је posveceno nekim aktueln·im p1·oЬlemima jцgoslovens,ke 
D.t'hivske slи;C.be ј_ aгblvistike. Tokom dvodnevnog rada podneseno је pet refeгata 

dva k01:efeгata: 
1) »Arћivi lokaln.ih zajednica«, t•efet·ent dt· Sergije Vilfan; 
2) »Objavljivanje aгh•ivs.ke grade«, re!et·ent Milos Milosev.ic; 
3) >•PubliltaYanje infOil'Шativnih sгedstava u ш·hivi·ma«, t•eierent Olgu Jacimovic. 
Kot·efeгati: 
а) »Zaintet'esovanost istot··ijske nauke za Јzгаdи .naucnoobavjestajnih sгedstava u 

at·hiv.ima«, reieгent mг Nilwla Popovic; 
Ь) »Neka metodoloska ;iskustva redakcije и objavljivanju grade u Zborrniku do­

lшmenat.a i podataka о narodnooslobodilackoш t'atи jugoslovenskih лat·o.da«, гeferent 
mt· Vitoшi1· Grbac. 

Dt·ugog dana rada pod:nesena su dva referata, i to: 
4) »At·hivska gt'D.Cla о radnickom pokt·etu i narodnooslobodHaёkoj borbl ... , re.fe­

~·enti: dr Dinko Foretic, St·edoje Lalic ~ BD!?idaп Lekic. 
5) »Metode <i pгincipi гаdа и arh.ivima i historijsko ·istl'a~i vanje«, t·~feгent 

Kt·esimir Nemet. 
Podneseni t·eierati, koreiet-ati 1i diskusija о pt·oЬleшatici koju su u·etirali mogн 

se podijeliti ц cetiri tematske oЬlasti. Posebnu paZ.nju zasluiuje tematska oЬlast 
u kojoj је tretil'ana proЬlematika pubblkavanja aгhivske gt-ade <i naucnoinfoшnativniћ 
sredstava, i to ne .sашо zbog brojпosti podnesenih referata i koгeiet·ata (ukиpono 4) 
пеgо и pt·vom 1·еdи zato ~to dislшsija о tim pitaпjima pгedstavlja doprinos daljem 
иnapтede-nju aгhivske sluzbe i arћivist'ike •U паsој zemlji. Osim toga, иvrstnvanje 
ц dnevni red jednog str.ucлog savjetova.nja ove proЬlematike svjedoCii, nesиmnjivo, 
о zai·лteresovaлosti arblva za ovaj vid djelatno.sti, а samim ti<m i о ·vidлom napretku 
aгhivske sluibe kod nas. Dovoljno је и prHog ovoj tv1·dn.ji navesti vec pozшatu i 
pt·Љvacenu Ci-njenicи da puhlikovanje naueonoinformativJJih sredstava, а posebno 
istorijskih izvot-a, pt·edsta vlja krunu svЉ at·hivistickih poslova, i, sto је najvaznije, 
cla spada и domen naucnO>istt·azivaCke djelatлosti. 

U avoj tematskoj oЫast.i, s obz.i~·om na znacaj ,ј metodoloski pгistup pt·oЫemi­
шa, naroбitu paznjи zasluzuje refet·at М. Milosevica >..Objavljivanje arhivske gгade« . 
U prvom, uvodnom, dijelи refeгent obra<1uje ulogu istorijskih aгhiva u objavl.iivanju 
at·hivske gгude, kao i ].)Ласај ,i odgovo11nost takve djelatno.sti. Оsлоvпа m·isao sadt·­
iana је u konstataciji da objavljiva·nje g.rade spada u okvir nau6nih zadataka isto­
rijskih aгhiva, ali, svakalю, dolazi na »kt-aju at·hi·v.istickog Q-adnog pt·ocesa, kao nje­
gov zav.rsn·i i najsavгseniji t·ezultat•<, Zbog toga se ova djelatnost, ро misljenju 
М. MiloS.evica, nalazi ла gгanici >>ciste arhivistike-<<, sto zшаё.i da jzvjesnim dijelom 
ulazi i и okvit· пaиcnoistt·a:lJvackog rada. S obziroш na to da 1-ad na puЬlikovanju 
dokumenata zahtijeva i C.isto naиeno-i.strai.ivacka prilazenja tekstovima, prl сети ве, 
logieno, pгevazllaze granice ю·hiYistickih j·nteresa i ·l·acta, postavlja se pitanje da li 
ю·hivski гadnici ·imaju legi·timaciju za takav rad. Odgovat·ajuc.i па to pitanje, М. 
Mllosevic sma·tra da naucna komponenta, sadrzana u ovoj vrsЫ arhivske djelatnosti, 
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govori da ona ШЈе iskljufivo at·hivisticka · i da ne moze pt·edst:lvljati oЬlik stalпe 
i оsпоvпе obaveze svakog arhiv:l. Stoga, da Ьi щ·hivisti mogli kvali!ikovano o!Jav­
liati i ovakve poslove, пеорhоdпо је da se u arhivima izgraduje odgovю·ajuci Шс 
ш·hivlste - istt·aZ.ivaca koji се moci da rje~ava i ovakve slozene 7-<ldatke. Prema 
t:.>me, arhivl treba da budu zaint~1·eservani za obt•azovanje ovakvog kadr·a koji се 
istovt·emeпo лadzit·ati sve vaznije faze at'hl\•istickih poslova na gt·adi, poeev od 
пјепоg pt·euzimaпja i sredivaпja, do obt·ade, baveci se pri tome i arhivistickom 
trot•ijom. 

U drugom dijelu referata М. Milose\•ic ol>t•ac:1uje proЬlem sar-adпje sa пaucпim 
ustanovama i tematskim gt·anicama ·u t•adu at·hiva па izdavanju ~storijskiih izvora. 
Sat"ac\nja zai·ntet·esovanih nauenih i at·hi vslcih ustat1ova па ovom poslu cesto је 
neophodna, а u pog!edu ostvareпja konacnog cilja veorna kot•isпa, jer olak§ava 
1 pojeftinjuje citav postupak. Uostalom, sa.radпja at·hivskih i naucnih ustanova na 
ovom podt-ucju vеоtтш se cesto koristi u svijetu, о cemu је Ьilo rijeCi i oko :Gagt·e­
backog Okl·uglog stola (1957). Inace, u pogledu izdavanja dokumeпata od strane 
at•hiva u svijetu postoji dilema. О tim pitanjima t"aspravljano је .i ла Konfereпciji 
Okt·uglog stola u Lisabonu (1959), kada је konstatovano da se пiz evt·opskih zemalja 
izjasnio pt·otiv pt·akse izdavanja ·izvot·a od skaпe arhiva. U komentaгu navedene 
koпstatacije М. Milosevlc ukaz;uje na sjajne tt-adicije aгhivista na planu izduvatke 
djelatnosti u proslosti. Pri tome lstite da је Loclovice Antoпio Muratot·J, izdav<.1c 
28 svezaka Reгum Italicaxum scriptot·es (1723-1738), koji se smatt·a ocem italijanske 
istoriografije, Ыо at•hiv.ist ро pt·ofesiji i di!'ektor arhlva u Modeni. Sliё:~i primje~.·i 
se mogu •naci i u drugim kapitalnim izdanjma storijsk.ih izvora iz XIX i ХХ 
vijeka kao: Monumenta German.iae historica i Rerum Bt·itanicarum medii aevi 
sct·iptoces. 

U trecem, .najiscгpnijem, dijelu refeгent oЬraduje »Оsноvле pr·i.ncipe 1-ada па 
ol>j<lvljivanju grade« .i. лаЬгаја taksat.ivno sve faze rada na piгprerni gгас1е za 
publikovaпje. Zatim istiёe da se na osnovu duzih iskustava, objavljenih pravila, 
kao i miЩепја t·az.nih nauCnih instit.uc~ja i istaknutil1 redaktora - i pored a:z.vjesnih 
ne"lagaпja - u osnovi kristalizirao metodoloskl sistem objavlj!ivanja ist01·ijskih 
izYOL'a. U daljem dijelu М. Milosevic daje model lzgleda i rasporeda poglavlja 
jedne zЬit·ke objavljenih dokumooata. Poslije toga slijedi opis pojedinacпiћ faza 
t·uda nu pripremi g1-ade za puЬlikovaпje koji је saopИen и etapama prema logicnom 
i stvarnom redosljedu radnog pt·ocesa sa dokumentima. Allaliza p:)jedinih faza data 
је, s obzi.rom na njihov znaёaj i tezi·nu, manje ili vise ·isct•pno, bez upu.Stanja u sve 
finese na koje se moze naiCi prilikom rada шt dokumentima nastalim u razпin1 
vt·emenskim periodin1a. 

u opisu rada na pojecLinim fazama, kao §to ~u - 1) odt·edivanje teme, namjene 
izdanja i odaЬiranje dokumeпata, 2) utvrdivaпje izvoшog teksta, 3) izrada zaglavlja 
dokumenata, 4) iz:rada legeпdi, 5) pt·evod ili izvod dokumenata pisanih na stt-anim 
jezicima, б) izt·ada kritiёkog apat·ata (pt·edgovot·, nap:)mene, ht·onika dogac1aja, popis 
kori§Cene gr·arte, spisak slпacenica, kazala i Ьibliografija), 7) priprema dodataka 
i 8) izbor ilustracija - ukazano је na sustiпslce, najvaznije elemente ovog procesa. 
Pri ovome treЬa naglasiti da su prilikom opisa пekih faza dati i odgovarajuci pгi­
mjeri koji u znatnoj mjeri doprinose boljem razumiJevanju obra<1enih pr·incipa. Na 
kl·aju moze se konstatovati da referat М. Milo§evica predstavlja :z.паёајаn doprinos 
daljem razvitku jugoslovenske arhlvisticke teoтije i prakse i, sto је najvaznije, 
t:iпi jednu salidnu ()Snovu za .iZ1Ћdu toliko pott·eЬпih metodolo~ih uputsta\'a Ш 
pravila z.a t-ad па publikovaпju ar·hivske grade. 

Referat о. Jacimovic »PuЬlikovanje :in!ormativпih sredstava и arblvima-. pred­
stavlja u izvjesnom smislu dopunu prethodnog refeгata, iako on, u su~tiпl, oЬra­
duje dt·ugu pt·oЬlematiku. Refeтent, na prvotn mjestu. uka:z.uje na vaznost iuade 
пauёnoinformativnih sredstava u arhivima, ukazujuci na njihove vtsestruke cilJeve 
kao: zaЉta arhivske gt•a<1e evidel1tirai2~em, omogucavaпje. 01:ijen~~cij~ u strukturi 
i lokaciji grade ј otkt,ivanje njene sadrzшe za J.?Ott·ebe ~;щ~notstt·aztvackog i dt·u~og 
r·ada. 1 p01·ed toga sto u pogledu iuade nau~пotnfot'f!i~ttvшh st·ed.si.1.v~ nem~ jed1:'.: 
stvenih kr'iterija ni u struonoj litet·atuг.i i pt·aksi пttt u at·htvisttckoJ tet'mшologiJI 
pojediпih zernal]a, о. Jaёimovic је ulozila veliki tr·~d da na5 upozna. sa l'azli<:ititn 
vrstama ovih neophodnih at·hivsklh pomagala. V:el1ku P<_>te.Skocu pt'l tome pr~­
stavljala је Cinjenica da izme<1u pojedinill пaucп.<?шf<?t11ш_ttv.шh ~t·edstava ~ema ~a­
sno povucene granice. Njihovi nazivi cesto se mtJe~aJU, tJ. Jedno s!'edstvo 1ma v1se 
naziva Ш se pod istim nazivom pod1·azun1.ijeva vise pom~gala. U. m~dunar·odпom 
terminoloskom rjeёпiku navedene su sljedeee vt-ste лaucnoшfot·mattvшh st·cdsta\•a: 
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1) opsti spisak (spisak svih fondova i zblt·ki .iednog depoa Ш v1se njih), 2) sumarni 
spisak (kratak popis g.гupa, seтija Ш p~dseгija aгhivskih jedinica jEx.inog Ш vise 
fondova}, З) spisak пovih pгijema (popis pojedinacnih Ш g1·upn ih dokumenata koji 
su uS!i u arhivski depo}, -!) topogгafski inveпtar (spisak fonclova Ш zbl1·ki ро lokaciji 
u policama), 5} i·nventat· (vise ili manje detaljan opis elemenata jednog i1i viSe 
fondova). U okvit·u ovog pojma javljaju se: analiti6ki i sumюЋi i·nventar i nume­
ricki repertorij. Као vrsta tnventara u upotгeЬi је i katalog, u korne se opisuju 
dokumenti i.эte vrste, odnosno oni koji se odnose па isto pitanje 4z jednog Ш vise 
fondova. 6) regest (rezime sadгzaja je:lnog dokumenta sa detaljnim opisom ostalih 
elemenata), 7) lista (spisak) t·egesta (hronoloslc.i popis t·egesta od1·edene materije iz 
pojedinog Ш vise fondova), i 8) vodic (ot'ijentaciono st·edstvo koje sluzi istrazivacu 
da upozna a·rhi\rske fandove, kao ,ј da se njima ko1·isti). Za svaku od ov,iћ vrsta dati 
su paralelni 111azivi koji se ироtгеЬlјаvаји и nekim zemljama. 

Рщ·еd pedantnog opisa vrsta nauC.noistrazivack:ih Sl'edstava u medиnaгodnom 
tщ·minoloskom rjecniku, О. Jaciщovic iznosi posebno i v.rste koje se upotl'eЬljavajLt 
и пeltim zemljama kao: u Njeшackoj (kod Majsneн·a i Lesa), и SSSR-u, и SAD 
(kod Т. Seleшbet·ga - iz priru~пika »Modet'Пi arl1ivi«), zatim u refea-atu М. Taskona 
>>Arhivske puЬlikacije•< - odrza•nom na Kcюgrestt н Bt·islи. I u ovcm slucaju za 
svaЮu vrs~и naucnoinf01·mativnil1 sredstava clat је kt·aci opis пjihovog izgleda i 
naщjene. U гeferatи se zatim k onstatuje .da, pot'ed t•azlika :izmedu pojedionih v,1·sta 
ovih arhivskЉ pomagala, s obziгom na •njihov izgled i zadatke, sva ona ipak imaju 
i neke zajednicke elemente. То su aclгesant, adresat, vrsta, oЬlik, sadгzaj, fo.t·malna 
ol>iljezja akta i dt·. od cijeg opisa, zapravo, i zavisi njihov konacan izgled. 

Od 111aucnoinfш·mativnih sтedstava koja su u upotreЫ u nasoj zemlji, refeгent 
navodi: vodiee, 1·azne vтste ,]nvE:mtara, 1·egeзta (lmtaloge). t·egist1·e, kao i kгасе pгi­
kaze pojedinih fondova koji se stampaju u stгиcnim casopisima. 

U daljem dijelu t·eferata О. Jacimovic daje manje ili vise podt·oban opis stгuk­
tшe pojedlrliћ vrsta nauбnoinfшЂщtivniћ sгedstava, zadt·zavaju6 se .iscrpnije n:l 
vodicima, ],ао st·edstvima koja pt·ikazuju gradu u cjeli•пi, а zatim i na pojedinjm 
vгstama i11ventat·a ciji је cilj da pшzaju ЬШ:е podatl;;e о sadrbl·ni manjih a.rhivskih 
jedi11ica, kao .ј pojedinaenih dokиmenata. 

I pored toga sto se ovom t·eferatu mogu stavliti neke zamjet·oke, npr. nedostatak 
је sto ·nije dat jeda111 jedi111stven, opsti, model stampane edicije za sve Ш -neke vrste 
nau6rюinfoпnativnih seedstava, нesumпjivo је da се on pt·edstavljati koгisno poma­
galr) za sve arhivske 'ustanove, odn:).SnO arhivske l'ad·nike. 

Koreferat mt·a N. Popovica »Zaintet·esovanost istot·ijske nauke za -izгadu naucno­
()bavje§tajn.ih sгedstava и aгhivima« =acajan је zato sto izt-adi naиcnoinfoгmativпih 
sredstava pristupa sa stanovista isto11ijske nau.ke, oclnosno пjihovog ;na jzai.ntet·eso\'a­
nijeg korisnika. 

Mt· v. Gt·bac и ·svom koгeferatu »Neka m~todoloska iskustva 1·ec!akcije u objav­
ljivanju at·hivske gгade и Zbo11niku dokumenata i ~podataka о na:гodnooslob~dilackoш 
ratu jugoslovenskih naroda« dao је detalja<l1. ,ј veoma iscrpan pt·ikaz гаdа na pri­
prerni dokиmenata za pu.Ьlikovanje. Bez sumnje је da opisana .iskustva mogu Ыti 
od velike kot·isti aгh.ivskim гadnicima, а posebno onima koji rade na aгћeogt-afskoj 
obгacli dokumenata iz NOB-e. 

U dlskusiji vodenoj о ovoj tematici (-ukupno 7 diskutanata) иkazano је na zna­
c:tj i lcot·isnost podneseniћ refea-ata, а posebno refet-ata М. Milosev.ica. Stavljene su, 
tL~kode, izvjesne pt·imjedbe i sugestije. Vecina u~esnika u diskusiji podt·zala је pri­
jedlog dt·a S. Vilf;шa da М. Milosevic tekst svoga 1·efe1-ata oЫikuje kao pt·avila ili 
uputstvo za puЫikovanje grade, q to na osnovu pt·imjedЫ arhivskih i nauбnih .usta­
nova, kao i repuЬlicltЉ dt·ustava. Podrzano је takode misljenje da arhivi tгеЬа vise 
раzпје da posvete publikovanju naucnoinfot·mativnih sredstava. 

Referat »Arhivsli:a gt-ada о t-adnickom pokretu i NOB-i« (autori dr D. Foretic, 
S. Lalic ,ј В. Lekic) .pobudio је, takode, veLiko iпteresovanje kod 'Ucesnika Savjeto­
va:nja. То је sasv,im razumljivo s obzir·om па z.naёaj ove grat1e za izucavanje nase 
najnovije istori.ie, kao i ,па njen smje~taj, sta.nje Sl'edenDsti i obrade - od.nosno njenu 
dostupnost istt-azivacima. 

Referati s u dali infщ·mativaп pregled •USiD.nova ро republikama koje pt•ikupljajн 
i ~uvaju arh.ivsku gt-adu о tЋdnickom pokt·etu i NOB-i. Na оsпоvи toga vidi se cta 
ovu gradu i dalje p1·ik;upljaju Ьгојае i raznoгodne usta·nove. Medu дjima najznacaj­
nije mjesto zauzimaju Vojnoistorijsk.i insbltl.tt, Arhiv za radnicki pok.гet - Beog1-ad, 
zatim arhivi institu.ta za istor,iju t-adnickog pokreta и pojedinim t·epиЬliokama, ю·hivi 
istorijskih 'instituta u Titogгadu i Skoplju, kao i Histol'ijski arhi v СК SK Slovenije. 
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Pt·ikupl_j:шjen~ ! cuv~~jem _ove ~га_dе bave se, i to. u znatnoj mjeri, L bt•ojni muzeji 
t·cvoluct]e, орsЦ ю·htvt, zat1m btЬlюteke, kao i POJedi•nci. Znataп dio g1·aae koja se 
oclnoзi na radnicki pokret i NOB nalazi se i lJ oгgani.ma SUP-a. · 

S oiJzirom па bt·oj-nost ustanova koje se bave pгikupljanjem i cuvaлjem arhivske 
gl'ade, nastale u iпstitucijama radnickog potiп·eta •i NOB, sasv.im је Jogicno /ito щ1 
planu njene sгedenosti <i obt"Ude u cjeli•ni nije postignut odgovaгaju6i slrucni nivo. 
Razbacaпust ove gгade uslovlla је, u pгvom гedu, razЬijenost odt·ectenih al"hivskih 
cjeliпa (foпdova), а samim tim dovela u pitanje i ,njeпu dostltpлost istoгicaгima i 
drugi.m koгisnieima. Sva.kako da se koj •izvjesnog broja imaoca postavlja i pitanje 
пјеnе potpuюe zastite. Zbog tQga se u pogledu daljeg postнpka sa ovom gt·adom 
namece роtгеЬа njenog objedinjavanja u nadle2nim aтhivsk.im ustanovama, opiЉm 
ili specijablzovaПJiПJ. a.t·hiviш.a, sto се omogu6iti da se pгistupi cjelovit,ijim zaћvablma 
na plaпu sгedivanja i obrade. 

Pored pregleda ·О stanju g.t-ade koja је nastala neposredпo u i·nstitucijama rad­
пickog pok.reta i NOB, autot'i pomenutog refeгata obгaduju i ргоЬlеm dosadasюje 
cџ,idencije gt-ade uopste, neovisno od njenog porijekla. U vezi s tim plediгa se nn 
stvaL-a·nje kompletlпe evidencJje cjelokupne gt-ade koja se odпosi па t-adnicki pokt·et 
i NOB u nasim zeшljama, bez obzit·a .na to gdje је i .kada nastala i gdje se sada 
nalazi. Osiю toga, гeferat tгeblr·a i ргоЬlеm smjestaja i cuvanja гegistratuшe gr·ade 
nastale u poslijet-atnom pe.гiodu u Ol"ganima Sa veza komunista i drug,ih drustveao­
politickih organizacija, kao i u nekim oгganiшa vlasti (DSIP, DSUP i dг.). U vezi 
s tim ~na vedeni su pt·imjeгi гazliaitog postupka i nedosljednosti u pojediniш гepuЬli­
kama. Na k.t-aju treba istaCi da su гefщ·ent i dali 111iz sugestija i pпijedloga о tоше 
kako ubuduce ,tt·eba гjesavati ргоЫеm evidencije, pt·ikuplja.пja, ёuvanja, ы·edivaпja 
i оЬгаdе at·hivske gt·ade о ll'adnlckoш pokt·etu i NOB-i. 

Ucesпici u disk·usiji (8) pod1·zali su konstataciju i pt·ijedloge iZ~nesene u t•e!et-atu 
i ukazali mt пеkе pt·imjВt·e ltrsenja osnovnih arhivistickih pr.incipa u pos tupk.u sa 
ovom ,gгadwn. Osim t()ga, neki od diskutanata insistiгa•li su i па stroiijoj pri·mjeni 
zakonskih propisa (Ft·aпjo Biljan i Mke Dimёe), kao i patrebi da se arhivska gгada 
za гadnicki pokt·et i NOB роёnе tl"etil·ati kao i sva ostala grada. 

Referat dг S. Vilfana: »A!Гhivi lokalnih zajed•nic:a« pt·edstavlja pt·ilog Kanfeгen­
cijl Okt"Uglog stola koja tt·eba da se odt·Z.i koncem septembt·a u Bulшt·estu i па k ojoj 
се kao glavna rac:Lпa tema dnevnog reda Ьiti t·eferat R. Н. Bautiet-a pod istJim na­
zivom. Refel"eп t obгaduje, ,ц pt"V()m .гe·du, pojam 1-okalne zajedпice i sa teш·etskog 
i sa istoгijskog stanovista, ukazujuci па ka.eakteristike njegove prirnjene u svijetu 
i ·u .nasoj zenllji. Polazeci od ovog, с\г S. VШап daje tumaceпje рајта aгhi•v n 
lokalnill zajedпica -i ·k()nstatuje da su u nasem samoupt·avnom sistemu opstine (opstin­
ske ·skupsЫne) ot·ga.nizaciona baza loka1ne arhivske sluibe, s tim sto se posгedstvom 
t·epuЬlickih zakonodavstava favoгizuje stvat-anje meduopstinskih, оdпоsно l"egionalaih 
aгhiva. U daljem dijelu t•eferent t"azmatt·a tendenc.ije razvoja at·hi va lokaln.ih zajed­
пica ,u 1-azпim zemljama, .kao i kod паs, -i ;na lп-aju, polazeCi od роtтеЬе zastite 
cjelo.k;upne a.гhivske grade lokalnih zajednica u -nasoj zemlji, pтedlaze mjere za 
гjesenje ovo.g sнstinskog pitanja •nase щ·hivske sluZiщ. 

S obzit·om na pt·oЬlematiku koju l·a:zmatгa, refer·at dr S. Vilfana pobudio је veliko 
iпtet·esovaлje ucesn·ika Savjetovaпja. Uёеэпiеi u di.s:Юusiji ~ukupno 6) ukazali su na 
potrebu vece zastite aтhivske g.гade u lokalп·im zajedпicama, potrebu sigul'.ni}ih 
izvot-a !inanskanja, ujednacavanja •na:ziva ustanova - s obzi.rom na sarolikost koja 
postoji (gradski, ko,munalai, t·egionalni, istorijski, itd.), zat-im utvt'divanja statusa 
ovih aгhiva kao i potrebu spt·ovodeпja aпkete poяedstvom гepuЬliclcth dгustava о 
svi-m ovim pitarnjima - ~to је pt·ih\тaceno i kao zakljuёalt Savjetovaпja. 

К. Nernet u svom l'eferatu >•Metode i Pl'incip ·rada u ю·hivima i historijsko 
istrazivanje•• obt·adio је na veoma ~nter·esantan i dokun1.entovan J1acin pitaпje odnosa 
cjelokupпe arhivske dje1atnosrti i ·istoгicara kao <najbгojnijih ,kol'isп;ika te djelatnosti. 
U osnovi !"efe1·ent tretira proЬlem uskiadivanja at·hivistiёkih pt•i.ncipa sa interesimн 
istaricaгa - istrazivaca koji n isu ·uv.ijek jedi-nstveпi kada је u pitan.iu klasifikacija 
gгade. к. Nemet istice da su pri sredi vaпju aгhivs.ke g1·ade istorijsk.i ·intet·esi ос1 
sekundarnog пnасаја, jer u tom postupku arhivi m01-aju da se ·t·ukovode pt·venstveno 
at·hivisticklm pi·i.пcipima. Ali zato u poslovima obrade tj. ·izrade nau6пoiпioгmativn il1 
st·edstava intet·es i1;torijskog istrazivaпja tt·eba da do(]e u p.гvi plan. То :znaёi da 
at·hivi mo'l:aju pгisbupiti ·i;m:adi odgovat-ajucih naucnoinfot·mativnih sгedstava, јег 
registratuгna pomagala ~t·egisti·i, iлdeksi ј dc) ne mogu se pгoglasiti ~ arhivskim 
pomagalima. Naucпoiпfoгmativn.im sгedstvima mogu se smat1-ati samo ona at·hivska 
pomagala koja su iu-adena .u aгhivu i od at·hivista - svakako na osnovu utv·t·deпih 
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principa .i kriteгija. Ргеmа tome, da Ы arhivi doprinijeli inteonzivnijem iskorist<l\'<J.nju 
aгhivske gt-ade u nauёne sv.t·he, а osoЬito za istorijska istгazivanja, potrebno је, ро 
miSijenju К. Nemeta, unijeti vise metodiёn.osИ u stгucпu obradu arhivske g,rade. 

U dislшsiji (2 ucesпika), pored ostalog, Nada Klaic (profesщ· Zageeba6lюg sve­
ucilista) ukazala је na pott·ebu da se pri sгedivanju i obradi dokLtmenata u veco.i 
mjeri posveti painja interesima istoriёara. 

Poslije iscrpne i plodne diskusije о svakoj tematskoj oЫasti, savjeta\Ћnje је 
usvojilo odgovarajuce zakJj,uёke. Spt·ovodenje prihvacenih zakljuёaka doprinijece, 
bez sumnje, uspjeSinije-m l'adu агћivа na planu zastite at,hivske grade uop.Ste, а 
posebno arhivske grade о radюickom pokretu i NOB, zatim stt'ucnijem sredivanju 
i obt·adi, kao i puЫikovanju dcЖнmenata i ,naucnoinfoгmativnih sгedstava. 

Veselin MITRASEVIC 
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