GLASNIK NA INSTITUTOT ZA NACIONALNA ISTORIJA, GODINA 1968, knjiga
I i II, Skopje 1968,

Osnivanje ¢asopisa Glasnik ne institutof za nacionalna istorija (u daljem telstu
Gilasnik) 1937. godine u Skopju, kao sistematiéne, perviodiéne publikacije, trebalo je
da okupi sve istoriogralske kadrove, i uopste da inteazivira i podstakne dalji rad na
istoriji makedonskog naroda. Otuda je 1 proizaao najvazniji zadatak Glasnike da
objedinjuje sve napore u daljem razvoju distorijske nauke u SR Makedoniji, i da
stimulira nova dostignudéa 1 daje sistematski pregled svega £io objcktivno prikazuje
dogadaje iz proslosti makedonskog narcda. Ocjene 1 novoe osvjetljavanje ¢injenica.
nastalih u raznim periodima, su medu najvaznijim naudnim doprinosima saradnika
ovag casopisa. Inace, §to so li¢e fizionomije ¢asopisa, ona je uglavnom ostala ista od
1957, godine do danas, ali unutrasnja podjela na rubrike se nedto izmijenila. Danas
Glasnik sadrzi vite rubrika. Prva 1 najvaZnija rubrika je: Clanei kojima smo u
prikazu posvetili naroditu paznju, a zatim slijede prilozi, materijali — grada, prikazi,
recenzije i biblipgrafija.

U rubrici Clanci u prvoej kajizi Glasnike iz 1968, godine stampani su sljededi
radovi, Clanak Krsie Crvenkovskog Narodnoosiobodilaéka borbe i revolucionarna
tradictja Makedonije u stvari je referat sa svedane Akademije povodom 25-godisnjice
narodnag ustanka i revolucije u Makedoniji. Autor je u prvom dijelu referata naro-
¢itn podvukao da se makedoaski narod uprkos represivnim mjerama ckupatora i
domacéih kvislinga, kao 1 uprkes oportunistiékim elemeniima u partijskim rukovod-
slvima borio protiv okupatora za svoje oslobodenje. Krsie Crvenkovski je dalje ista-
kao da je u 1943, godini ostvaren prelom u konsolidovanju Komunisticke partije u
Makedoniji. Partijske organizacije niZzih nivea I ranije su se suprotstavljale aportu-
nistickoj politici Pokrajinskog komiteta i stavovima Centralnog komiteta Bugarske
radni¢ke partijie (komunista), da u Makedoniji nema uslova za razvitak ustanka. U
19:3. godini situacija se iz ocsnova izmijenila — nagladava autor. Podetkom manrta,
odlukom Centralnog komiteta KPJ obrazovan je Ceniralni komitet KP Makedonije,
i odmah nakon togu obrazovana su i oblasna partijska rukovodstva. Provodenjem
ovih organizacionili mjera, KP Makedonije je povela vrlo uspje$nu oslobodilacku i
revoluclonarnu borbu makedonskog naroda. 2. avgusta 1943, gnidine, ne sluéajno tog
dana, Centralni komitet KP Makedonije donio je odluku ¢ osnivanju Antifadisti¢kog
sobranja marodnog oslobodenja Makedonije — ASNOM-a, odluka je i realizovana
eodinu dana kasnije na Prvom zasjedanju ASNOM-a u Manastiru Prohor P&injski,

Ovaj referat daje vrlo instrukiivan pregled najznaéajnijih faza narodnooslobedi-
lag¢kog rata i revolucije u Makedoniji, ali takode regisiruje i sve plime i cseke koje
su karakleristicne 1 za ustanak narcda Makedonije.

Dr Rastko Terzivski wu ¢lanku Neki aspekti denacionalizatorske i asimilatorske
politike fadisticke Bugarske u okupirenoj Makedoniji (1941 —1%d. godine) prikazuje
u prvom dijelu bupgarski kulturno-presvjetni sistem u okupiranc] Makedoniji kao
falttor bugarske denacionalizatorske i asimilatorske politike.

U ¢lanku autor opisuje kojim je sve putevima i nacdinom organizovana mreza
fagisti¢kih, bugarskih »prosvjetara-« u Makedoniji, s upravo glavnim ciljem da od
Skopjia, pa do najzabacenijih sela Makedonije dopre »naufna istina« o istorijskom
praviu Bugarske u Makedoniji. Dr Rastko Terzioski je podrobno gbjesnio 4 nmastavni
program i plan koji je bio prilagoden ostvarenju denacicnalizatorskih stremljenisa.
Prvi cilj programa i plana bio je bugariziranje makedanske omladine, odiosno cijelas
makedonskog narvda, a drugi — uvodenje »novog Evropskog poretka«, u Makedoniju
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po ugledu na Treéi Rajh. Autor na kraju zakljutuje da su sve kulturno-prosvjetne
institucije koje su bile osnovane da posluZe cilju bugarske fasisticke vlade u ne
priznavanju prava makedonskom narodu ma njegovu sopstvenu individualnost, naifle
na ozbilian otpor makedonske omladine i cijelog makedonskog naroda. Narofito se
ogoréena borba vodila protiv mametanja bugarskog jezika, kao jedinog sluZbenog
jezika, jer se u isto vnijeme osporavalo Makedoncima da govore svojim maternjim
jezikom.

Savo Skoko, autor &lanka Ruska arbifraia u srpsko-bugarshim razgovorima o
prijatelistvu i savezu od 31. marta 1912, godine zadrzava se posebno na analizi kom-
binacija velikih sila Rusije, Njemacke, Ausiro-Ugarske, Francuske i Velike Britanije
u vezi s Makedonijom krajem XIX i pofetkom XX vijeka. Autor posveduje narocitu
paznju potpisivanju dokumenata ugovora o savezu izmedu Srbije i Bugarske, i podjeli
makedenskog teritorija nakon uspjedno okondanog rata protiv Turske, zatim, odredbi
o ruskoj arbitrazi, stavu Rusije i Austro-Ugarske prema ratu i pobjedi balkanskih
saveznika. Autor ovdje sasvim ispravno uocfava da Rusija nije toliko zainteresovana
za pobjedu saveznica mad Turskom, jer je Ruska vlada u svojim drZzavnim vojno-
~-politickim planovima namijenila balkanskim saveznicima ulogu defanzivnog karak-
tera, u stvari Savez balkanskih zemalja trebalo je da bude barijera mjemackom
»Drang nach Osten«.

Kada se rat zavriio pobjedom balkamskih saveznica: Srbiie, Bugarske, Gréke i
Crne Gore nad Turskom, ubrzo su se srpsko-bugarski odnosi veoma zaostrili zbop
podjele Makedonije, tako da je Rusija morala uloZiti velike napore sa arbitrainim
riesenjima kako ne bi dodlo do medusavesniékog rata. Kao 8to je poznato, sva arbi-
frazna rjeSenja su propala i rat izmedu Srbije i Bugarske je ubrzo otpoéeo.

Masar Kodra, autor ¢lanka Mladoturska revolucija i oslobodilacki pokret Albanije
opisuje potetke intenzivnije aktivnosti progresivnih albanskih krugova za oslobodenje
zemlje. Albanski oslobodila¢ki pokret — mjegovo rukovodstvo dini ozbiljne napore
da se ovaj pokret poveze sa ostalim liberalnim pokretima, a narodito sa oslobodilad-
kim pokretom makedonskog naroda. Autor nara¢ito ukazuje na ¢&injenicu saradnje
pokreta sa mladoturskom revolucijom, zbog toga uceide Albanaca na Kongresuy,
koji su odrZali pristalice mladoturske revolucije, ne predstavlja nikakvo iznenadenje.
Ipak, neSto kasnije Masar Kodra ucéava da ¢e doc¢i do koafrontacije albanskog oslo-
bodila¢kog pokreta koji je preSao na odluénu borbu za ostvarenje potpune nezavis-
nosti Albanije, sa predstavnicima mladoturske vlasii koji, uplaseni odluénom oslebo-
dilatkom akcijom Albanaca, pristupaju progonima lidera albanskog cslobodilatkog
pokreta. Ovaj rad autora Masara Kodre je vrlo znacajan prilog prouéavanju novije
istorije albanskog naroda posebno ovog pericda koji je meposredno prethodio balkan-
skim ratovima.

U rubrici Clanci u drugoj knjizi Glasnika od 1968. godine dr Aleksandar Hristov
u ¢lanku Oblici samoopredjeljenja makedonskog naroda u toku njegove borbe za
nacionalno oslobodenje (1893—1903. g.) na prvom mjestu se zadrZiava na principu
samoopredjeljenja kao medunarodnog pravncg osnova, istovremeno autor navodi
nekoliko momenata iz ostvarenja oveg prava vezanih za istoriju makedonskog na-
roda, Autor je posebnu paZnju posvetio fazi borbe za samoopredjeljenje u periodu
pred ilindenski ustanak. Naroc¢ito istice proglasenje KruSevske Republike i siva-
ranje mjene vlade, u ¢emu se jasno sagledava Zelja makedonskog naroda da osnuje
svoju drzavu. Autor je u svojoj studiji dao dosta prostora mekim izvanredno zna-
cainim pojavama i dogadajima koji nedvosmisleno prikazuju kontinuirani proces
borbe makedonskog naroda za svoje pravo na samoopredjelijenje. U svome radu
dr Aleksandar Hristov je obradio i VMRO (Vnatreinata makedonska revolucionerna
organizacija) i mladolursku revolueciju. Prikazan je 1 otpor makedonskog mnaroda
odlukama Bulturedtanskog mira iz 1913. godine. Autor dalje prikazuje akeciju legi-
timnih predstavnika makedonskog naroda koji se dizu u odbranu teritorijalnog
integriteta zamisljene savremene makedonske drzave.

U svojoj studiji Unutre$njo revolucionarne makedonska organizacija u borbi za
necionalno i politicko jedinstvo makedonskih narodnih masa do ilindenskog ustanka,
aufor Manol Pandevski obraduje karakter i sustinu djelovanja i rada organizacije
VMRO. Manol Pandevski izraZava neslaganja sa tezama nekih makedonskih autora
koje se odnose na ovaj problem, a zatim daje karakteristiku revolucionarnog po-
kkreta kao manifestaciju od velikog znaaja za formiranje savremene makedonske
nacije. Autor dalje ukazuje na izvanredno znafajnu ulogu ideologa — wvada VMRO
koji su svojim radom evidentno dokazali da su hili dostojni svog istorijskeg zadatka.
Makedonski narod je u ilindenskom ustanku ostvarie visck stepen mnacionalnog i
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pulitickog jedinstva, £o je, uostalom, i rezultiralo kac posljedica pravilne ovijenla-
cije VMRO na rjeSavanju najvitalnijih interesa makedonskog naroda.

Ivan Katargijev u ¢&laaku Karakteristike i ciljevi antimakedonske i antijugo-
slovenske propagande v Narodnoj Republici Bugarskoj, izmedu ostalog, konstatuje
da bugarske aspiracije prema Makedaoniji nisu noveg datuma, ene su prisutne jos
od stvaranja savremene bugarske drzave. Sa rijetkim iguzecima u vrijeme Stambo-
lijskog. a naroc¢ito Dimitrova, Bugarska se nikada nije odrekla pretenzija ma Muke-
doniju. Inace, cjelokupna propagandna aktivnost odvijala se ma razne nacine, po-
sehno, posredstvom istorijskih publikacija i proslava znacajnijih datuma iz make-
clonske istorije u kojima se prisvajala istorijska, politicka i kulturna pro3lost make-
donskog maroda., Analizirajuéi jugoslovensko bugarske odnose u proslosti, faze kroz
lkoje su ti odnosi prolazili, autor &lanka Ivan Katardijev izvodi i jedini pravilan
zakliuéak da je makedonskom narodu sasvim irelevantno da li neko u Bugarskoj
priznaje njegovu individualnost ili ne, jer to je notorna ¢injenica. Medutim, za
prijateljske odnose dviju susjednih zemalja, Jugoslavije i Bugarske, i za njihovo
dalje produbljavanje, nije svejedno kako se bugarska drzavna politika odnosi prema
makedonskom narodu. Iskustva sa velikobugarskim $ovinizmom ne mogu se i nece
yrenebregnuti, zakljuéuje autor.

U rubrici Prilozi, u I knjizi Glasnika iz 1868. godine Gligor Todorovski obraduje
temu Srpska detniéka organizacija i mjena aktivnost u Makedoniji, a Aleksandar
Matkovski Pravni postupak gonjenja i sudenja hajduka uw Makedoniji. U drugoj
knjizi Glasnika Ivan Dorovski objavljuje rad Cesko-makedonski kulturni odnosi,
L.ijuben Lape Veze Bosne i Hercegovine sa Makedonijom od pocetka XIX vijeka
do 1878. godine, Gligor Todorovski Nacionalno oslobedilacki pokret u Maloreékom
Iraju, a Risto Poplazarov Propagandna djelatnost grcékih drultava w Makedoniji u
crugoj polovint XIX vijeka.

U rubrici Materijali u I knjizi Glasnike Mile Todorovski je obradio Zapisnike
sa prezidijuma ASNOMA, a u drugo] knjizi pojavlijuje se rad Gligora Todoravskog
Frilog pitanju velikosrpske propagande i njene kreditne politike u Makedoniji po-
slije ilindenskog ustanlka, i rad Hrista Andonova Polijanskog Trgovadki izvjedtaji
iz Solung i okoline u 1833. godini.

U rubrikama Prilozi, Saopitenja i Bibliografija u 1 i II knjizi Glasnika objav-
ljeno je devet prikaza, zatim dva saopitenja i jedna bibliografija.

Dusan KOJOVIC
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