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PERO MORACA 

Partizanski rat selo u nasem N OR-u* 

4 • • - • • 

Nisam izabrao ·оvи temи iz иvjerenja da је dovoljno izиcena. da Ьi 
se и jednom ovakvom sintetizovanom izlaganjи mogao da'ti potpиniji od­
govor na sva relevan·tna pitanja koja ona namece. Poziv na ovaj naиёni 
skиp kojim sи njegovi organizatori, imajиci и vidи fenomen Semberije и 
NOB-i, inicirali tematikи •sela ·i seljastva и nasem o_slobodilackom ratи i 
revolиciji, podstakao ·rne је da saopstim one rezиlta'te vlastitih istraziva~ 
nja koja se ·ticи teme »Partizanski rat i selo и nasem NOR-и« . S obzirom 
na to da se bavim izиcavanjem NОВ-а и Sirim, jиgoslovenskim okvirimэ:, 
da do sada nisam vrsio specija1isticka istrablvanja ove teme i da nisam 
izиcavao Semberijи vise no drиge oЬlasti i regione Jиgoslav.ije, moj prilog 
ovom skири mogao је jedino ima'ti ovakav opsti .karakte-r. Zelim takode 
da podvиcem da је ovakva proЬlematika и istrazivanjи naseg rata i revo­
lиcije jos иvijek и drиgom planи, da и .istoriografiji jos nemamo ozbilj­
nijih pokиsaja analize иloge pojed·inih drustvenih klasa i slojeva i, po­
sebno, da sи socioloska istrзZivanja NOR-a jos иvijek izvan sfere i.ntere-:-
sov.anja nase socioloske nau.ke. .. 

Istorlja ~as исi da је partizanski rat od davnina Ьiо prirodan ob­
Hk otpora osvajacи i domacem tlaci'teljи. Stavise, novija t najnovija ·is­
torija, evropska, а posljednjih decenija i svjetska, роkаzији da је ovaj 
oЬlik ra.ta imao i ima najsirи pr.imjenи. Veoma vidno mjesto koje и sa­
vremenoj vojnoj naиci ima partizanski rat, rezиltat је .njegove primjene 
и praksi, osoblto pocev od otpora Spanije Napoleonи. Izucavajиci iskи­
s'tva i иvazavajиci stvarni znacaj i иlоgи partizanskog .rata, i bиrzoaska 
vojna misao, cak i и onim vodecim, imperijalistickim zemljama izmedи 

•) Refera.t IPodnesen na ·nauenom skupu Semberija и narodnooslobodilac'!ko; Ьот-
Ы, odnanom u Bijel jin: 19. novernbra 1971. godilne. · 
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dva svjetska ra~ta, razv<ila је ucenje о tzv. malom ratи, о gerШ, poklanja­
jиci ши paznjи ne toEko zbog mogиcne pl'imjene и 1·atnoj praksi vla­
stite at·mije, koliko zbog izbora najefikasn·ijeg metoda sиzbljanja takvog 
rata na osvojenim teritorijama. Iskиstva drиgog svjetskog rata, а zatim 
i svih lokalnЉ i reglonalnih ratova poslije njega - od Indokine, preko 
Alzira do КиЬе, dali sи tretmanи partizanskog rata и vojnoj naиci nov 
kvalitet. I n.a jednoj i na drи·goj эtrani taj oЬlik ratovanja prihvata se 
kao vec sasvim иobl~ajeni vid ra'ta koj-im brojno i pogoto·vo tehnicki in­
fet·iorniji narodi v.ode ,Ьоr,Ьи za konacпo rjesenje, za ostvarenje dalekosez­
nih oslobodilatCkih i revolиcionarnih ciljeva . . Iskиstva iz tih ratova роkа­
zији da је tzv. mali rat, gerila, partizanski rat и nasem smislи, izrastao 
и pravl rat, и .partizanski rat и ·sirem sшislи, и •ko.miЬinovani rat, и опо 
s'to se danas vec oblcno naziva opstenarodni rat. 

Ovaj proces izrastanja gerile и opS.tenarodni rat, toliko karakteri­
stican bas za щ)viји :1 najnovijи istor.ijи, пеmоgисе је objasnjavati nekak­
vim vojnim razlozima. Тај proces ima svoje dиboke socijalno-politicke .uz­
roke. Nikako nije slиcajno da se javlja и evropskoj stvarnosti 19. vijeka i 
и О\Юј nasoj eposi imperijalizma i socijalistickih preobrazaja. Rijec је о 
'tak\rim drustvenim kretanjima и kojima sve vidnijи иlоgи doblvajи os­
novni slojevi naroda. Тај sи proces otvorili veliki socijalni pokreti obl­
ljezeni osobito francиskom .revolиcijom. P1·irodno је da sи tи иzroci po­
javi masovnih armija i opste vojne obaveze. Osnovna vojska burzoasko­
-demokratsk,Љ revolиcija i pokreta takvog karaktera ЬШ sи siroki ~Slojevi 
naroda, ·prvenstveno seljastvo. То im је davalo masovnost i ops'teпarodni 
karaktez· . .Мedиtim, ma koliko da sи oslobod.Пacke i demokratske ideje te 
.prethodne ероЬе pokгetale osnovne drustvene slojeve, s tendencijom nji­
·hovog izrastanja и subje.kt drиs'tveno-politickih ·Od1·edenja, ipak је klasna 
.ogгanicenьst vodeblh snaga uslovljavala i ogranicenost tih ргосеэа. Marks 
i osoblto E'Пgels, koji se шnogo vise bav1o vojnim stиdijama osloЪodilac­
kih i revolиcionarnih ratova и 19. vijekи, иvijek sи иzroke ne.иspjeha i 
ned·osljednosti tih pokreta nalazili, prije svega, и иnиtra'snjim pro'tivrjec­
nostima drиstveno-politickih snaga koje sи н njima иcestvovale. Naj­
krace receno, vodeca bиrzoaska klasa иvijek је takvim pokretima name­
tala svoje, klasno ogranicene ciljeve, spиtavajиci mnogo rad:ikalnije 'tez­
nje glavne vojske takvih pok1·eta - osnovnih narodnih sl-ojeva. То sи oni 
ilиstrovali analizom oslobodilacke borbe Spanije protiv Napo1eona, bиr­
zoasкo-demokratske revolиcije и NjemaCkoj, oslobodilacke borbe Pije­
monteza pt·otiv, Aиstrije itd. S te 'tacke gledista zaista је dиboka Engel­
sova analiza ·neиspjeha §panskog partizanskog rata! О istim proЬlemima 
i sa istirn zakljиccima dao је analizи bosansko-hercegovackog иstanka 
!875~1878. godine Veselin Maslesa. 

Uticaj klasnih p.rotivrjecnos'ti na 1-azmjeгe .i ·karakter partizanske 
Ьо1·Ье jos је sna.Zaije .Ыо tzrazen и иslovima drиgog svjetskog rata и mno­
gim okиpi_1:anim evropskim zemljama. Onaj dio vodecih snaga ihиrzoazije 
ovih zemalj~ koje sи Ьile antiokиpatorski orijentisane -nigdje nisи poka­
zale vеси odlиcnost z.a re.zvijanje partizanske borbe do razmj era svena­
l'Odnog rata. Svиda sи ·te snage Ь.Не za pokret o'tpora sa ogranicenim ci­
ljem- da se podrze napori saveznickih sila od kојЉ se ocekivalo oslobo­
denj~.i оЬш;>v:ц .starQg drиstveno-politickog sistema. Р.о srijedi је Ьiо strah 
od ozbiljnijih unиtrasnjih klasnЉ sиkoba i socijalno-politickih pokreta 
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'.1 иslovima veoma poljиljanog aиtori'teta vladajиcih snaga uslijed njiho­
vog kapitttlantskog stava и pitanju odb1-ane nezavisnosti i takode porasta 
uticaja Sovjetskog Saveza poslije 22. јиnа 1941. godine. То је Ьilo ka­
rakteristicno cak i za 'takve zemlje kao sto sи Danska Ш Norveska, Ho­
landija ili Belgija, а jos v.ise ·za Francиskи ili ItаЩи (od 1943), а pogo­
!ovo za strategijи bиrzoaэkog antiokиpatorskog tabora и tPoljskoj, Ceho­
slovackoj i, najzad, Jиgoslaviji. 

Iskиstvo svih ti\1 иstanaka, bttna i pokreta и novijoj i najnovijoj 
:storiji pokazuje da је selo Ьilo njihova osnovna snaga i okosnica, .izvor 
njihovlh ljиdskih i materijalnih potencijala. Oni su prim.ali ve6i · intenzi­
tet i sire razmjere zavisno od toga koliko su se podudarale socijalne teznje 
i interesi 'tih masa i vodeci·h klasa i ·koliko su splasnjavali i иpadali и oseke 
i kгize, srazmjerno stepenи razilazenja tih teznji i interesa. Otиd је pri­
rodno da se и ovoj nasoj eposi partizanski rat, predvoden novim drиstve­
no-po1itickim snagama, cesto i sve cesce razv.ija do stepena opS'tenarod­
nog rata, kojeg nikakve ,teskoce, ukljucujиci i frapantnи tehnickи infe­
riornost, ne mogи s1omiti. lэkиstva svih tih ratova - od naseg do ovog 
posljednjeg na indokineskom po'tkontinentu, роkаzији da kljиc njihovog 
иspjeha lezi prije svega и neraskidivom jedinstvи sirokih slojeva naroda, 
prvenstveno seljackih masa •i rиkov.odeCih snaga pokreta. 

Mislim da ne grijesim ako kazem da је paDtizanski rat prvenstveno 
seljacki rat. То је nesиmnjivo svojstvo takvih ratova и novijoj i najnovi­
joj istoriji, i to onih koji sи p.okazivali 'tendencije izrastanja и trajan op­
stenarodni rat ш su i stvarno izrasli и ·takav rl(lt. Stavise, rekao Ьih da 
је ovaj vec sada klasican oЬlik partizanskog, opstenarodnog rata svoj­
stven zemljama и cijoj socijalnoj s'trиktuPi seljastvo zaиz.ima vodece mje­
sto, ра, saglasno tome, zemljama и kojima su и prvom planu oni drиS.tveni 
prohlemi koji se ticи sela i seljastva, bez obzira da li је pri tome hege­
mon н takvlm pokt·etima burzoazija Ш radniC.ka klasa. U ta'kvim .ratovi­
ma otp.or и gradskim i indus'trijskim ce11.trima samo је pomocni dio glav­
nog ohlika borbe - par·tizanskog rata. Sigurno је da и objasnjavanju 
speci·йcnih nepovoljnih uslova Zl(l sir·l razvi tak pokreta otpora и nekim 
izrazito razvijenijim evropskim zemljama и drиgom svjetskom .ratи so­
cijalna strиktura stanovnis'tva ima иlogtt znacajnog faktora. Razиmije se 
da, prl postojanju sv.ih druglh иslova, oЬlik partizanskog rata ne moze Ьiti 
·istovetan u ze.mlji сiји strиktиrи stanovnis'tva cini 80 odsto seljastva i и 
onoj и kojoj seljastvo Cini samo 20 odsto. Stavise, ·tesko је i zamisliti оЬ.:. 
like i tokove takvog visegodisnjeg rata u zemlji и kojoj gro stanovnistva 
zivi и gradovima i prtipada .gradskim slojevim.a. . ·. . 

Ne Ьi se moglo reci da је КРЈ ba'S tako brzo i иspjesno shvati.la jи­
goslovenskи drustvenи stvarnost. Dosta је kasno ona pocela da ozblljno 
uzima u obzir one najznac.ajnije strane te stvarnosti ;i da na njima g.radi 
svoj koncep't revolиcije. Vjerovatno ne gгijesimo ako pocetak tog zaokreta 
vezujemo za 1935. godinи, za ono izjasnjavanje za »narodnи revolи~ijи (( , 
koje је pocivЩo na saznanjи da su za korjeniti, revolucionarni preobra­
zaj o:ЬjeЮtivno podjednako zainteresovani svi osnovni slojevi jugosloven­
skog drиstva. Ј er, protivrjecnosti toga drиStva, na za1ost, nisи prozizila­
zile iz toliko v.isokog stepeпa razvijenosti da Ы prodиkcioni odnosi kо­
сШ dalj.i razvoj proizvodnih snaga, vee, •obr.a'tno, ,iz njegove zaostalosti, 
iz cinjenice da sи s~ bili stekli takvi medunarodni i иnиtrasnji uslovli u 
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kojima burzoaski drustven~ sistem ?i р~sЩе pro~jena nast~Lih 191~. go­
diлom nije mogao osi~ura~r puteve rz~lacen.Ja rz VJekovne ~rrvr~dne 1 kul­
turne zaostalosti. U ciJe1oJ prethodnoJ eposr, uprkos pokre'tнn.a 1 borbama, 
nijedno od kardina~i~ pit~j.a d~mokratsko-b~r~oaskog d1·ustven~g pre­
obra.Zaja nije bblo ПJeseno: nlJe .Ью ostvaren m1шmum demokгatskih pra­
va i sloboda, ni nac.1CJnalna .afirmacija i ravnopravnost, nisu Ьile postav­
ljene osnove moderne privrede, nije Ьilo rijeseno ni pitanje osnovne pi­
smenos'ti i narodnog prosvjecivanja itd. На. Nisu, dakle, bili otvoreni pu­
tevi kakvog ... takvog progresa na modernim osnovama, onim kojima su vec 
poodavno kretale gotovo .sve evropske zemlje. То su bili oni prim.arni 
faktor.i koji sи davali pecat protivrjecnosbima jиgoslovenskog drиstva. 
Za njihovo rjesavanje objektivno nije mogao biti vise .zainteresovan ni 
jedan drus'tveni sloj od onog mШonskog radnog seljastva koje је cinilo 
prosjecno bHzu 80· odsto jиgoslovenskog stanovnistv.a. 

!Prirodno је da је proces spoznaje te istine u КРIЈ tekao sporo. Naj­
prlje је na dnevnom redu Ьila ЬоrЬа za ta'kvu .partiju koja се Ьiti spo­
sobna ·da na takvoj эpoznaji razradi .odgovю·ajиci koncept revolucije. Za­
tim је slijedila dиga i иporna ЬоrЬа 'К!РЈ za poli'Ьicko organ-izovanje, d.a 
tako 'kazem, vlastite, radnicke klase do stepena njenog izrastanja и dru­
stveno-politicku snagи sposobnи za иlоgи hegemona u predstojecoj revo­
lиciji. I, najzad, treba1o је razraditi i sirokim narodnirn slojevima pri­
bliZiti jedan politicki program koji bi one postepeno pr1hvatale i za Cije 
Ы se ostvarenje odlиcno Ьorile. Drиstveno-politicki razvitak u godinama 
uobl rata pokazиje da sи u svim ovim pravcima ostvareni znacajni гe­
zultati. U cjelini иzev КРЈ је brzo izrastala u idejno-politicki i organiza­
cijski cvrstи avangardu 'koja је zna'laбki vodiJa Ьitkи za stvaranje siro­
kog demokratsko-revolucionarnog pokreta. Ona је ostvaгila pтevashodno 
иticaj u radnickoj okl.asi i и njoj stvorila svoja znacajna i veoma aktivna 
uporista. Medиtim, taj .proces nije ni izbliza Ьiо zavrsen. U nekim dijelo­
vima Jиgoslavije, osoblto .onim zaostalijim, и kojima је radnicka klasa 
bila izrazi'to razvijena i bez zn&tnijЊ tradicija, r·azvitak КРЈ i revolи­
cionarnog radnickog pokreta s ·novorn orijentacijom zabi.ljezio је tek prve 
znacajnije rezиltate. U !Вosni i Hercegovini, и Makedoniji ili na Коооvи 
jos nije Ыlа postavljena ni osnovna ,organizaciona strиktш·a partije. Rи­
kovodstva nisи blla иcvrscena, neka od njih ni idejno cvrsto opredijeljena, 
а mreza lokalnih rи·kovodэtava ve.oma prorijedena i sa m.nogim prazni­
nama. 

Otud је prirodno da se proces :prodiranja иticaja К!РЈ u drиge slo­
jeve drиstva, ·posebno na selo, sporo razvijao. Ona ni politicki ni orga­
'nizacijski nije Ы.lа sposobna da eћkasno slijedi ona sve vid·nija pomje­
ranja и osnovnim narodn,im slojevima иlijevo, а jos manje da brzo po­
pani vakuum nastao poslije raspadanja Bloka иdruzene opozicije и 1939. 
godini. Otud, iako је svиda zapazao brzi prodor иticaja Partije na selo, 
ipak do aprila 1941. taj prodor nije Ьiо izra.zen и stvaranju njenih znacaj­
nijih uporista. Mislim da se moze reci da је organizovana akcija КРЈ na 
selи isla iza stvarnih raspolozenja osnovnih seljackih masa. U protivnom, 
ne Ьi bilo mogиcno objasniti ona 'tako vidno izrazena socija.lna stremlje­
nja и иstanickim masama, :koja sи vec karakterisШ:na za oruzani otpor 
hercegovackih seljaka иstaskim zlocincima koji se spontano razvio u иs­
tanak krajem juna 1941. godine. Nije, naravno, slиcajno da ove mase na-
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orиzanih seljaka nisи trable, а niti sи pгihvatale vodstvo 'tradicionalnih 
gradanskih partija. О sirem prodoru КРЈ na selo moze se govoriti jedino 
za Crnu Go1-u i za obalni pojas Dalmacije. 

Ipak, sa stanov·ista krajnjeg ishoda, pokazalo se da је Ьiо ostvaren 
neophodni minimum иslova za odlucnи Ьitku •koja se priЬlizavala. Мislim 
da је tu, pored objektivnih uslova koji su iSli u prilog 'takvom razvitku, 
od presudnog znacaja Ьila cinjenica da је КЈ?Ј znalacki sagledala stvarne 
pr.oЬleme jugoslovenskog drustva i da је, oslobodena naslijedenih sema 
revolucije koje је tako agresivno nametao dogmatski sta1}inizam, umjela 
da razradi politicki program i odgovarajucu strategiju i taktiku u borbl 
za njegovu realizacijи. Nema potrebe da se ovdje о tome podr.obnije go­
vori. Dovoljno је podsjeti.ti na njenи koncepcijи narodnog fronta, na· njen 
zaista siroki program b.orbe za demokratizaciju zemlje u ·kojem se uka­
zivalo na puteve razrjesavanja Qsnovnih dru§t:venih proЬlema - od na­
cionalnog do proЬlema ocuvanja ugrozene nezavisnosti zemlje. 

Ма koliko jos nejasna i sa stanovista siгih narodnih slojeva cak i 
nerealna, nepokoleЬljiva or-ijentacija КРЈ na oslobodilacku Ьorbu, pro­
klamovana jos u danima aprilskog rata, Ьila је, s jedne strane, izraz saz­
nanja da slom Кraljevine Jugoslavije predstavlja onaj istorijski trenu­
tak kada postaje nem1novna smjena vQdeC.ih druЭ'tveno-politickih snaga, 
i, s druge strane, izraz sv-ijesti da mira u zemlji okиpiranoj od fasistickih 
sila ne moze Ьiti. Takva orijentacija navodila је, zatim, •i na iznalazenje 
adekvatnih odgovora na sva рИаnја poШicke platforme i pи'teva njene 
realizac.ije, odnosno razrade odgovarajuce strategije i taktike. 

Pvije nego se u vrhovima Partije i pocelo diskutovati о partizan­
skom ra'tu, stavovi Majskog savjetovanja nedvosmisleno su upucivali sve 
snage Parotije na borbu za jedinstvo najsirih slojeva naroda. I.a:ko S(; JoS 
nisи mogli jasnije precizirati oЬlici i puteV'i oruzane borbe, iako је и 
WJ jos Ьila prisutna koncepcija »barikadne taktike« i juri·sa na osnovne 
pozicije neprijatelja, vec u periodu priprema sve se vise zapaza pomjera­
nje КРЈ ka selu. Uostalom, ta se .pojava javlja najprije spontano- zna­
tan broj komиnis'ta, skQjevaca i pr-ipadnika radnickog pokreta u april­
skom rattu i neposredno poslije njega napusta centre, odlazi iz preduzeea, 
sa univerziteta itd. i vraca se u selo, gdje nastavlja s politickim radom. 
Kasnije su takva pomjeranja rezu1tat svjesne akcije Partije u pripremama 
za oruZзnu Ьorbu. · 

Sam kurs na oslobodHacku borbu pгotiv fasistickog okиpatora jos 
је vise usmjerio Pai'Itiju na selo. Sada se jos neposrednije dsticalo mjesto 
i иloga osnovnog dijela naroda. ViSe nije moglo Ьiti sиmnje u to da mi­
lionsko seljastvo mora pos'tati najroasovnija snaga .ьоrЬе za oslobodenje. 
Na to је ukazivalo istorijsko iskиstvo uopste, i iskustvo Qslobodilackih 
pokreta, ustanaka i ra~tova u novijoj istoriji nasih naroda posebno. 

I onda •kada su se u КРЈ, poslije napada Njemacke na Sovjetski Sa­
vez, pojavile ilиzije u brz zavrsetak ra'ta, kada su ne samo u zabacenim 
krajevima .Вosne i Like ocekival.i sovjetske padobrance, vec su se i u Be­
ogradu pripremaJi za odlucnи akciju, а bjegunci iz Keтestinca posli u Za­
~reb, istinska oruzana ЬоrЬа pocela је tamo gdje је to jedino Ьilo mo­
gu6no i realno - na terenu, .sa osloncem na selo ·i seljastvo. Cak i и Ba­
natu, u kojem 'kurs na иstanak predstavlja najizrazitiji primjer avan'tu-
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rizma u nasoj ta'dasnjoj praksi, uzrokovan strahom da se u odnosu na 
Crvenu armiju ne zakasni, oruzana borba primila је tipicne oЬlike par­
tizanskog rata. Ма koliko intenzivne, borbene akcije ·U centrima, od po­
cetka oruzane, par'tizanske •borbe, otiSle su u drugi plan. 

· Vec и neko.liko prvih nedjelja Ьоr.Ье otpale sи sve dileme. Dovoljne 
su Ьile prve akcije malih i malobrojnih partizanskih odreda, ра da и 
mnogim krajevima zemlje izЬiju vulkanskom snagom masovni (seljacki) 
ustanci, koji su svojim razjmerama i uspjesima objektivno izrasli u domi­
nantnu pojavu n.a jugos1ovenskom tlu. Mi cesto s pravom isticemo da sи 
ovi ustanci potvrd.Ш pravilnost kursa КРЈ na oruzanu borbu, а 'takode da 
је К~Ј inicijator l inspiтator tih иstanaka. Medwtim, и ozblljnoj analizi 
stvarnih drustveno-politickЉ tokova mi ne mo·zemo ртесi preko cinjenice 
da do ovih иstana'ka nije dolazilo, prije svega, tamo gdje је uticaj КРЈ 
Ьiо jaci i presudniji. Stavise, · ako izuzmemo Crnu ·Goru i neke rije.tke 
oaze .(da pomenem Drvar kao jednи od najjacih), ustanci sи izЬijali и 
kгajevima и koj.ima su Ьile veoma slabe, ра i najslablje organizovane 
snage КРЈ, Nije trebalo mnogo vremena, ра da se uskoro pokazu nega­
tivne posljedice te cinjenice. Cak i tamo gdje је иticaj КРЈ .Ыо znatniji, 
kao sto је slucaj s Crnom Gorom Hi Drvarom, а da ne govorimo о dru­
gim иstanickim .Zaristima и Bosni i Hercegovini i Hrva'tskoj, ustan.icke 
seljacke mase sи ispoljile sklonost da prihvate i svako drugo ponиdeno 
rjesenje koje Ьi ·im -kako-tako ·garantovalo mir i bezbjednost. 

Jos· dramaticniju Ьitkи morala је voditi КРЈ za razgaranje · oslobo­
dilacke borbe и onim dijelovima zemlje, и kojJma iz razlicitih objektivnih 
razloga, pr:i сети је zna'tan иticaj imala i politika okиpatora, selo nije 
izraZэ.valo spremnost da pr:ihvati put orиzane borbe onim tempom kako 
је to КРЈ zeljela. Ти је dolazilo do obrnиte pojave od one kоји smo imali 
и ustanickim krajev.ima. Pantija је na selo slala partizanske odrede, ali 
oni nisu nailazibl na aktivnи podrsku seoskog stanovnistva. Ni njena иpor­
nos't da vec jednom razbljene odrede obnov:i, kako је to reljefno ·poka­
zalo · iskustvo iz nekih oЬlasti Slovenije Ш Hrvatske, ра •i drиgh krajeva 
iz 1941. godine, nije donoэi.la rezultate. То iskustvo је jos re1jefnije po­
kazalo da bez akitivne podrske sela nije moglo blti ne samo sireg иstanic­
kog pokreta vec ni kontinиirane partizanske akcije. Prvi uslov za 'to Ьilo 
је da и selo prodre oslobodilacka .platforma КРЈ. Zbog tюga, иprkos onom 
-insistiranjи iz G1avnog staЬa NOFIOJ i ОК КРЈ ·iz perioda jиl-septembar 
1941. da se C.im prije rasplamsa partizanska borba и svim krajevima, и 
taktici .. Partije moralo је doCi do otblljnih promjena, saobraz:no realnim 
odnosima poli'tickih snaga i raspolozenj<ima na selи. Iskиstvo је pokazalo 
da se moralo najprije ici na stvaranje politickih иporista na selи i onih 
oЬlika organizovanja narodnooslobodilackog pokreta koje је selo prihva­
talo. Onda kada su takva иporista Ьila spтemna da sama regrиtиj и par­
tizanske borce i da ·im obezЬijedi svakи podrskи, partizanska borba mo­
gla је da stekne trajan karak'teт, da traje i da se razvija, bez obzira na 
sve teskoce i sve nepovoljne uslove. Samo и tom slисаји Ьilo је mogиcno 
naci i adekvatna rjesenja и organizovanjи narodnooslobodilackog pokreta, 
bez oЪzira da li је rijec о ravnom Sremи ili Semberij:i Ш nekom planin­
skom bespиtnom 'k1·aju. 

Ova iskиstva i sa иstanickim oblastima и 1941. godini i sa oЬlastima 
и .kojima, upr.kos иpornosti К!РЈ, partizanska Ьо1·Ьа nije иzimala sire raz-
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mjere, pokazuju da је uticaj Partije na selu u cjelini uzev Ьiо skгoman, 
da је postojao jos znatan raspon izmedu njene koncepcije NOB-a i stvar­
nih raspolozenja u sirokim slojevima seljastva. Tamo је, kao st-o је sam 
1·azvitak pokazao, Ьiо jos snazan uticaj gradanskih idejno-polШckih 
pogleda i, jos vise, tracLicionalizma koji је nastao u uslovima izr~zite za­
ostalosti, vjerske i nacionalne iskljucivosti i drugih negativnih nasljeda 
proslost·i. Nar.avno, Ьili blsmo jednostrani ako pri tome ne bismo imali 
u vidu da је rijec о trenutku nesumnjivo istorijskog preloma, о odluci 
najsudbonosnijeg znacaja . . Za takav korak, vidjeli smo, nije Ьilo dovoljno 
ni samo antiokuopatorsko raspolozenje, ра ni spremnost za otpor fasistic­
kim zloc-inima. То su ЬНе samo pretpostavke za postepenu тea.Hzaciju je­
dne ро metodima ЬотЬе i ciljevima dalekosezne koncepcije · oslobodilac­
kog i revolucionarnog rat.a. 

Uprkos svim pomenutim i drugim teskocama, za КРЈ nije Ьilo dru­
g-og puta. Ona se svom svojom snagom morala da baci u Ыtku za selo. 
U pogledu angazovanja nајјасЉ snaga i uporista Partije i revolucionar­
no-demokratskog pokreta koja su se do aprilskog rata nalazila prven­
stveno u radnickim centгima nije Ьilo ozЫljnфh dilema. Svuda tamo 
gdje је partizanska 'borba uzimala sve sire razmjere intenzitet borbene 
aktivnosti u okupiranim centrima, karakteristican za pocetnu etapu, po­
эtepeno је opadao. Takva aktivnost -imala је prvenstveno moralno-poli­
liticko znacenje i uticaj, dok је njen stvarni borbeni efekat Ьiо veoma 
skroman. Stavise, najcesce su se uspjesi bo1·benih akcija u centrima pla­
cali neizmjerno velikim zrtvama. Otud vec ujesen pojacan kurs na po­
vlacenje r.adn.ika i drugih antifasista na teren, u partizanske odrede. Vr­
hovni Sltab је na tome osoЬito •insistirao poslije njemackih zlocina u Sr­
Ьiji, osoЬito poslije pokolja u Kraljevu i Kragujevcu. То se postavljalo i 
kao efikasna mjera na linij-l jacanja utic.aja borbenih i politickih svjesnih 
elemena'ta u partizanskim odredima. · 

Ako је pod uticajem oseke иstanka -i diferenciraпja u ustanickim 
selj.ackim masama podstaknutim ofanzivama i represalijama okиpatora i 
akcijom snaga starog poretka i Ыlо pojav.a nevjerice и mogucnost orga­
nizovanja seljackih masa na platfo1·mi narodnooslobodilackog pokreta, ko­
ja је u redovim.a КРЈ imala svoj kor-ijen u poznatom s'tavu о koleЬljivoj 
prirodi sitno-sopstvenickih slojeva, pтaksa је ·brzo pokazala da је svaki 
pokиsaj da se trazi neko drugo rjesenje vodi-o neuspjehи. Nema potrebe 
da se ovdje podrobnije osvrcem na mis1jenja koja sи se negdje krajem 
1941. godine mogla cuti u Ekzekutivi Kominteгne k.ada је Ьila rijec о 
mjestimicnim osekama naseg ustanka о tome da је КРЈ ponovo zapala 
u avanturizam svojom orijentacijom na razvijanje ustanka sa o-sloncem 
na selo. Korisnije је da podsjetimo na sudЬinu inicijative delegata СК 
КРЈ pri РК КРЈ za Bosnu i Hercegovinи da se, u vrijeme one oseke ustan­
ka u istocnoj Bosni potkraj 1941. go'dine, izlaz trazi u prodiranju u rudar-
ske bazene i druge indиstrijske centre ove oЬlasti da Ъi se moЫlizacijom 
radnicke klase uticalo na dalji razvoj u·stanka. Njegovo 1skиstvo је ро drи­
gi риt pokazalo da se izlaz nije mogao traziti u masovnom pokretanjи rad­
nika u ot·uzanu ЬоrЬи, и pretvaranjи radniC'k.ih centara u poprista rata. Cje­
lokиpno nase iskuэtvo је pokazalo d.a је dиgotl·ajnu, iscrpljujucu parti­
zanskи ЬоrЬи s tendenc.ijama njenog izras'tanja u tгajan opstenarodni 1-at 
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bllo mogucno voditi samo pod uslovom ako takvu borbu svjesno prihvati 
sclo i ako se u njoj do kraja i neseЬi~no angazuje. 

Takav kurs је vec jasno blo izrazen u Titovom planu iz avgusta 
1941. da se u zapadnoj SrЬiji ide na stvaranje oslobodene teritorije, а za­
tim jos odlucnije izlaskom najviSeg vojnog i politick·)g rukovodstva jugo­
slovenskog NOP-a na os1obodenu teritoriju u drugoj polovini septembra 
1941. godine. То је Ьila njegova legalizacija i ujed:no izraz odlucnosti da 
se istraje do kraja. Mislim da ne pretjerujem ako kazem da је to Ъiо i 
rje.Savajuci potez u prenosenju teZista borbe na selo. S tog puta bez po­
bjede nije vise moglo Ьiti povratka. 

Pogledajmo i drugu stranu ovog procesa. Upucivanje par'tijskih 
aktivista na teren, u selo u periodu priprema i pokretanja oru.zane borbe, 
prerasta u jesen 1941. godine u veoma intenzivan proces pomjeranja or­
ganizacijske strukture Pal'ltije i njenog prilagodavanja uslovima vodenja 
partizanskog rata. То su osoblto podstakle odluke i stavovi savjetovanja 
u Stolicюna. U njima је jasno Ьiо izrazen I,<:urs za razvijanje partizanskog 
rata do тazmjera opsteg narodnog uэtanka i izgradiva·nje takve njegove 
vojne i politicke organizacije koja се mu dati karakter permanentnog '>P­
s'tenarodnog rata za ostvarenje dalekoseznih ciljeva. Time su konacno ot­
p..1le i posljednje dileme u pogledu puteva razvitka narodnooslobodilacke 
b:>rbe. Odbacene su t endencije da se partizanski rat zadгZi na nivou ge­
rile, prisutne u krajevima u kojima su Ьil'i izrazito nepovoljni uslovi za 
razvitak sireg ustanickog po~reta, а takode i sve one dileme koje su se 
javljale na ustanickim zaristima u pogledu vojne organizacije i taktike i 
odnosa prema drugim politic~im snagama i vojnim formacijama, prven­
stveno prema cetnicima. Odmah zatim slijedili su i stavovi о organizaciji 
osloЬodenЉ teritorija kao baza za vodenje rata ,ј za jasnije izrazavanje 
drustveno-politicke orijentacije narodnooslobodilackog pokreta. 

Logicno је da је kurs iz1·azen ovim odlukama i stavovima zahtijevao 
jos odlucnije angazovanje cijelog aktiva Partije i, jos vise, njegovo go­
tovo totalno organizacijsko prestruktuiranje. Ne samo da је podstakao 
prenosenje sjedista rukovodstava iz gradskih centara vec i intenzivnu ak­
ciju za stvaranje mreze rukovodstava i o.rganizacija koja Ьi blla saobra­
zena zahtjevi.ma najefikasnijeg usmjeravanja ustanka. Do kog је stepena 
ovo Ьilo proradeno u praksi, dovoljno је da podsjetim na formiranje ok­
ruznih ·komiteta КРЈ na teritoriji partizanskih odreda. То је omogucavalo 
sinihronizovanu aktivnost partijskih i vojnih rukovodstava na cijeloj terito­
riji. Na istom princ·ipu provedena је organizacija SKOJ-a, а zatim i ma­
sovnih politickih organizacija. U isto vrijeme razvijao se intenzivan pro­
ces stvaranja mreze organizacija КРЈ i SKOJ-a u partizanskim forma­
cijama i 11а 'terenu. Bio је to dotad neslucen prodor КРЈ na selo, koji је 
veoma brzo uslovio korjenitu promjenu 11jene socijalne strukture u ko­
rist seljastva, sto се ostati karakteristicno sve do kraja rata. 

То је Ьiо put postepenog. ЭJktiviranja milionskog seljastva u dru­
stveno-politickim zblvanjima koje је nametnula okupacija i narodnooslo­
bodilacka Ьо1·Ьа. Iskustvo је potvrdilo realnost takve orijentacije КРЈ. 
Narodnooslobodilaёki pokret primao је karakter stabllnosti i trajnosti sa­
obrazno prihvatanju njegove vojne i politicke organizacije u masama se-
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ljastva. Tako su nastajala trajna иstanicka iarista koja vise nikakve te­
skoce i nevolje kojim је obllovao nas rat nisu mogle slomi'ti. 

Utoliko је selo Ьilo i osnovno рорrШе one dramaticne bltke ciji 
su nosioci Ьile antagonistiCke klasne snage jos odranije konfrontirane do 
tog stepena da ni u иslovima okиpacije nije Ьilo mogиcno, и in·teresи os­
lobodilacke borbe, potisnи'ti иnиtrasnje klasne antagonizme. I te snage, 
kao иostalom i okиpator i kvislinzi, koji sи. prije svega, koristeci se na­
cionalnom -i vjerskom netrpeljivosti, nastojali da izazovи bratoubllacki 
rat, naSli su svoje oslonce na selи. Drama te cetvorogodisnje Ьitke nije 
zahva'tila tako intenz.ivno ni jedan drиstveni sloj kao seljastvo. Dovoljno 
је da podsjetim na one fronltove koji su u nekim nasim krajevima za 
duze v.rijeme cinШ .granice izmedu pojedinih sela - srpskih i hrvatskih, 
srpskih i mиslimanskih, srpskih i alЬanskih, crnogorskih i alЬanskih itd. 
Podrobnijom studijom naseg rata zapazicemo da su br~e i1i sporije ovi 
frontovi primali drugac.ija drustveno-politiCka oblljezja. Postepeno su gи­
Ьili karakter naoionalne i vjerske konfrontacije i primali oslobodilacki 
i ро sиs'tini klasni karakter .izrastajиci u granice izmedи kvislinSkih i 
kontrarevolucionarnih, s jedne i partizanskih snaga, s druge strane. N а 
taj nacin elemente medиnacionalnih i vjerskih sukoba potiskivali sи ele­
menti gradanskog rata. I jos nesto. I bt·atouЬilacki sиkobl, i pogotovo ka­
snije gradanski rat, Ьili sи 1t1 cjelini иzev -samo neminovna, tpropratna tpo­
java и osnovnom sukobu izmedu okиpatora i narodnooslobodilackog po­
kreta, i ostali sи i sve su izrazitije ЬШ u sjenci oslobodilacke borbe. 

U svemu ovome treba traziti uzroke sto nasa istorJjska nauka nije 
jos gotovo ni nacela proЬlem uloge pojedinih klasa i slojeva и oslobodilac­
kom ratu -i revoluciji, iako је vec oblljem li'teratuтe dala pouzdanи osnovu 
za pristup tome proЬlemu. Nije takode slucajno da о tom proЬlemu и 
internim diskusijama slusamo razna tumacenja, sve do onih kojima se na 
nasem primjeru dovodi u pitanje valjanost marksisticke teorije revolu­
cije i uloge pojedinih klasa u njoj. IS'tina, neki revolucionarni i oslobodi­
lacki pokre'ti poslije rata - od Vijetnama i КиЬе do KambodZe, olaksa­
vaju da se shvati sиstina drustvenih preoЬraiaja u mnogim, cesto veoma 
zaostalim i nerazvijenim zemljama, и koj-ima se jedva zapazaju socijalni 
i politicki elementi modernog drustva. Cinjenica је da u nasem oslobo­
dilackom ratu i revoluciji ipak nije bilo . takvih procesa koji Ьi doveli н 
pitanje marksistiёko исеnје о socijalis'tickoj revoluciji, ali је isto tako 
cinjenica da su upt-avo praksa i iskustvo nase revolucije zadali prvi od­
lиcan udarac staljinistickom dog.matizmu koji је Ьiо zacario u redovima 
Komиnisticke in ternacionale. 

Najzad, t•azmaotranje ove teme Ьilo Ьi nepotpuno ako se ne Ьi po­
stavilo -i pi'tanje uloge i ponasanja и oslobodilackom ratu i revoluciji po­
jedinih slojeva onog drustvenog konglomerata koji cini seljastvo. Poznato 
је da је to onaj najbrojniji drustveni sloj koji se ро imanentnim zako­
nima klasnog drustva kontinuirano diferencira i odliva u osnovne anta­
gon:isticke druS'tvene klase i da иpravo и tom drustvenom sloju ima naj­
vise socijalnog sarenila. 
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Sem ogromnog procenta koji је cinilo и predratnoj Jиgoslaviji, 
ovdje је dovoljno da podsjetimo da је .osnovna karakteristika naseg se­
ljastva Ьila и tome sto ga је veoma izrazito cinio sitrъi i srednji posjed­
n:k, sa cesto vise bezemljasa i 'tankim slojem kиlaka i jos tanjim s1ojem 
ve.Jeposjednika. Ako pri tome imamo и vidи ono sto smo rekli и pocetkи 
о polozajи i objektivnoj zainteresovanosti ogromne vecine seljastva za kor­
jenitim drиs'tvenim preobraZajem, odmah mozemo postaviti i hipo'tezи -
da nije slиcajno da svaki .pokиsaj da se nadи nekakvi realni kriterijиmi 
za diferencirano posmatranje иloge i drzanja pojedinih slojeva seljastva 
vodi и corsokak. Naravno, rijec је о osnovnoj masi seljastva, а ne о slojи 
kиlaka, а jos manje veleposjedлika. Moram istaci da i ovdje zabиna i 
zbrka pocinje od vec t·anije naиcenih sema о ponai§anjи sela и revolиciji 
i revolиcije p1·ema selи koje је staljinizam, иopstavajиci praksи oktobar­
ske revolиcije i gradanskog ra'ta и Rиsiji, podigao na nivo teorijskih na-
cela, da Ьi zatim svako odstиpanje od njih proglasio za jeres. · 

Nikako nisam sklon da potcjenjиjem иlоgи tradicija и nasem os­
lobocbllackom ratи i 1·evolиciji, а ta је эk.1onost za nas Ьila vise nego ka­
rakteristicna. Tim prije kada imamo и vidи da tradicije сиvа i da је 
njima iZl'azito zadojena upr·avo seoska sredina. U cjelini иzev, mislim da 
nismo ni izЬliza sagledali njihovo mjesto i и'ticaj i и pozitivnom i и ne­
gativnom smislи и nasem ratи i revolиciji. Da ne pominjem tradicije cet­
lliStva Ш cijeli komp.leks tradicionalizma Crnogoraca, skrenиo bih paz­
njи na и1оgн onog pojasa koji сiпе oЬlasti: Srem, Slavonija, Banija, Kor­
dиn, Lika i Bosanska ·krajina, to jest podrиcje stare vojne granice i po­
priste mnogih ' ra'tova, Ьиnа i pokreta od tиrskih osvajaCkih pohoda do 
najnovijeg vremena. 

Pozitivne slobodarske borbene tradicije naseg sela и иslovima nje­
govog sve bezizlazn·ijeg polozaja и Kraljevini Jнgoslaviji i osoЬito pod 
okиpacijom ima.le sн nesиmnjivo znacajno mjesto и njegovom opredje­
ljenju za narodnooslodobllacki pokret. I te tradicije i jos uvijek mнtne i 
пejasne socijalne teznje mase seljastva koje sи svиda Ьile vidno izrazene 
и иstancima и lje'to 1941. godine oplemenile sи ideje narodnooslobodilac­
kog pokre1a i razv.iJe ih do stepena saznanja о stvarnim ciljevima narod­
nooslolbodilaeke borbe i pиtevima njihove realizacije. Cinjenica је da је 
proces trajne stablblzacije NOP-a Ьiо uslovljen stepenom sazrijevanja svi­
jesti osnovnЉ masa seljastva о istinski nacionalno-oslobodilackim i so­
cijalnim ciljevima borbe. То је Ьiо spiritus agens иspjesnog savlad~va-
11ja kr·ize нs'tanka izazvane okupatorskim ofanzivama i represalijama i 
akcijom snaga starog poret·ka, ali isto tako i postepenog sirenja oslobo­
dilacke borbe Lt .onim krajevima и kojima sи iluzije i sklonost da se prЉ­
vate od okupatora nametnиta rjesenja dиze Ш krace vrijeme koCile uklju­
civanje sela и narodnooslobodilacki pokret. Za ove drиge jos је Ьilo od 
presudnijeg znac.aja saznanje о ciljevima narodnooslobodilackog pokreta, 
иvjerenje da 't.aj pokгet ne vodi obnovi starog иgnjetr.C.kog sistema, za stv 
nisи Ьile dovoljne samo deklaracije, vec i neposredna ziva praksa ustanka. 
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Nem.a poиzdanih pokazatelja koji Ьi pokazali da sи se prema ·tako 
po,зtavljenim cИjevi·ma ·i 1praksi NOP-a razlicito 'Pon.a.Sali r.azliclti slojevi' 
osnovnog dijela seljastv.a. Obrnиto, mnogo иvjerljivije dјеlији · oni toliko 
ocevldni podaci koji nesиmnjivo iskljиcиjи 1takav pristиp. Mnogo takvih 
poda'taka daje иpt·.avo nasa Bosna. Uporedimo Janj i Маnјаси Ш, ako ho­
cete, bogatljи Koz.arи ili Podgrmec .i siromasnijи Маnјаси. bogatijи Sem­
berijи i siromasnи oЬlast Han Pijeska i Srebrenice, Ш, ako hocete, оvи i 
takode Sil·omasni Вirac, а zatim, sire - Bosanskи krajinи i centr.alntt Bo­
snи, Kninskи krajinи i Bиkovicи, istocnи i jиgoistocnи Srbljн itd. ра po­
kиsajmo naci •tи nekakve zakonomjernos'ti koje Ьi pocivale na klasnoj pri­
padnosti ovog Ш onog sloja seljastva. Stavise, и svojim istrazivanjima ste­
kao sam dosta cvrsto иvjerenje da se za NOP lakse i brze opt·edjeljivalo 
seljastvo imнcnijih krajeva. Na to те је navelo iskиstvo Srema, Semberi]e, 
Kozare, Podgrmeca i na drиgoj strani Manjace, Bosanskog Grahova, ·di- ­
jela Hercegovine i'td., mada ni to nije jedini ni iskljиcivi kriterijиm, jer 
kako Ьi onda razиmjeli Birac, Janj , kиpreski Ш livanjski kraj li.td. U ро­
kиsаји da objasnim pomenиtи ројаvи, nametnнli sн mi se takvi fЩttori, 
kao sto sн izvjesni stepen prosvijecenosti i politicke pismenosti, vise~ ?·_te:-: 
pena pozitivne nacionalne svijesti i slicni и pomenнtim, imttcnijim ob­
lastima, и poredenjи sa krajnjom zaostaloscи izrazito siromasnih krajeva. 
Uostalom, cinjenica је da sи bas kod nas и Bosni i Hercegovini, i ne samo 
tu, cctnici stvoгili svoja najjaca иporista н nekim najzaostalijjm i najsi­
l·omasnijim regionima. Zbog svega toga s velikim interesovanjem primio 
sam poziv na ovaj naucni skup koji za 'temи ima razvitak rata i revolu­
cije и Semberiji. 

Znacajno је, dakle, istaC.i da pripadnost osnovnim slojevima na selи 
nije rьio kriterijиm opredjeljivanja. Stavise, svaki pokиsaj da in1 se dife­
renciranc prilazi, da se odnos prema njima zasniva na semi: bezemljas 
- sitni seljak - srednjak, ра cak i kиlak {ро ondasnjim nasim mjerilima) 
vodio је sektastvu, koje је Ьilo и nekim slиcajevima jedan od ozblljnih 
ииоkа kriza i neиspjeha. 

ТНЕ PARTIZAN WAR AND ТНЕ VILLAGE IN ТНЕ PEOPLE'S 
LШERATION WAR 

The invitation to the scholarly meeting on Semberija in the People's 
LiЬeration War gave me an incentive to work а little more on the proЬlem 
of the partizan war as а phenomenon of our time and on the role of peasantry 
in the People's LiЬeration War as well as in the socialist revolution. 

The topic which is dealt with in this paper has been dealt v;ith only 
superficially in Yugoslav historiographic literature. But history teaches us 
that the partizan war has from times immemo1·ial been а natural form of re­
sistance to the invader or native oppressor. Moreover, the expet•ience of the 
Second World War, then of all regional and local wars after it, gave the phe­
nomenon of the partizan \\'ar а new quality. The essence of this quality is 
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not to Ье explained Ьу whatever military reasons, for it is determined, above 
all, Ьу social and political motives. In this paper I '\vant to bring out my 
knowledge and reflections on this ma1ter. 

This is illustrated also Ьу the experience of all uprisings, rebellions, and 
movements in older as well as in more recent history, which unamblguously 
confirms the fact that the village and peasantry were their fundamental force 
and pivot. These uprisings, rebellions, and movements gained in intensity and 
scope depending on how much social aspirations and interests of the masses 
corresponded to those of the leading classes which took part in these events. 
They, on the other hand, lost intensity and fell to low tides and crises de­
pending on the degree of difference.s in these aspirat1ons and interests. Hence 
it is natural that in our era the partizan war, which no difficulties, including 
extreme technical inferiority, can destroy, frequently g1·ows into an all pe­
ople's war when led Ьу а number of socio-political forces. А series of partizan 
wars - from the Y.ugoslav to the latest one, ·on the Indochinese subcontinent 
- show that the k'ey to their success lies, above all, in the firm bond between 
broad popular masses, primarily peasant masses, and the leading forces of 
the movement. In the comments to follow, I intend to illustrate this thesis 
with an example from Yugoslav actuality. 
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