
Ahmed HacШrovJc, SINDIКALNI POKRET U BOSNI 1 HERCEGOVINI 

1935-1941. Sarajevo, »Svjetlost«, 1972. godi.ne, str. 203 

Aиtor ove stиdije prihvatio se zadatka da n а и с n о obradi ј е d а 11 
aspekt ј е d n о g od naj·zna~ajnijih perioda nase novije bosanskohercegovacke isto­
rije. То је, и stvari, bila jedna od tema iz programa rada Institиta za istorijи 
radnickog pokreta, koja је sa ostalim (iz djelatnosti КРЈ, omladinskog pokreta 
itd.) predstavljala d i о integralne proЫematike »kompleksnog revolиcionarno­
demokratskog kretanja и Bosni i Hercegovini od 1935. do 1941«. Istrazivac i obra­
divac је tи nasao pиnu opravdanost pot1·ebe da cjelovito i korektno obradi s v е 
komponente sindikalnog pokreta u Bosni i Hercegovini. 1 pored toga sto је, kada 
је rijec о sindikalnoj J?ГOЬlematici sa istoriografskog aspekta, do sada napisan 
veci broj knjiga, ovo dJelo moze ponijeti atriЬиt р r v е n с а. Iz prostog razloga 
sto је aspekt koji tretira ova knjiga samo ovlas dotican, sto radova naиcnog ka­
raktera koji se iznimno bave sindikatima ima vrlo malo, а iz ovog perioda nema 
Љ uopste. 

Na po(;etkи treba podsjetiti da је ova knjiga, и stvari, doktorska diserta­
cija, koju је kandidat иspjesno odbranio na Filozofskom fakultetи Univerziteta и 
Sarajevu. Pristup temi i metod njene obrade sи sprovedeni dosljedno. Kada se, 
пakon pazljivog citanja, dode do kraja kпjige, onda citalac nedvosmisleпo dolazi 
do zakljucka о potpunosti i korektпosti obrade - do dva nezaoЬilazna naиcna 
kriterija. 1 pored te potpиnosti, koja se ogleda и iskoriscenosti bogate izvorne 
neobjavljene grade iz mnogih arblvskih i drиgih иstanova, ovo је nevelika knjiga, 
sto se moze smatrati kao jedan od njenih atriЬuta koji zaslиZuje citaocevu paznjи. 
Dalje, primjetna је prisutnost dijalektickog metoda obrade opstih karakteristika 
sindikalnog pokreta, te njegovih posebnosti u BiH. Sve njegove komponente (Ьilo 
da је rijec о radnistvи BiH, sindikalnim pravcima itd.) situirane su и opsteju­
goslovenske okvire i na taj naCin se doslo, u bosanskohercegovackim okvirima, do 
one prave i objektivne ocjene koja је adekvatna realnom stanju. 

Ako ovaj prvi rad - knjigи promatramo и kontekstu proЬlema sa kojima 
se autor neminovno morao suceljavati (opasnost od jednodimenzionalnog prilaza 
obradi teme) - onda mozemo donijeti, iz viSe razloga, pozitivan sиd. 

Prije svega, treba reCi da је k о m р о z i с i о n о tema veoma uspjesno 
postavljena. Deduktivnom metodom, autor је, posavsi od pregleda opstih privrednih 
prilika, uzeo (logicno) kao okosnicu ovog istrazivackog postиpka radnistvo i nje­
gov polozaj da Ьi dosao do srii svoje teme: sindikalnih pravaca, njihovih orga­
nizacija i njihove djelatnosti. Pri globalnoj ocjeni istrafivacevog postupka, potreb­
no је istaknиti njegovo, veoma иocljivo, nastojanje da se tim postupkom maksi­
malno obuhvate oni faktori koji su utjecali na aktivnost sindikata (ovdje mislim 
na politicke partije, te mjere vlasti protiv naprednog radnickog pokreta). S druge 
strane, autor је иspio da nam predoci svu оnи slojevitost sindikalnog pokгeta 
koja se sadrfavala u egzistiranju mnogovrsnih sindikalnih saveza, njihove medu­
sobne odnose i, posebno, njihove akcije kako ekonomskog, tako i politickog ka­
raktera. 
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U nabrajanjи pozitivnih elemenata Ьilo Ьi nepravedno ne spomenнti tiS­
pjesno, а istovremeno dosljedno, sprovedenн tendencijи autora da analizira i 
ocijeni svaki od pomenиtЉ dijelova teme u sirokom (bosanskohercegovackшn) i 
najsirem (jиgoslovenskom) spektru dn1stveno-ekonomskjh ј po1itickih odnosa. То 
iznesenim ocjenama daje prijeko potrebnи objektivnost i pravи realnu climeпzijtl. 

U prvoш dijelu knjige (pododje\jak »Pregled privredпih prilika« - str. 
10-18) autor nam је dao onaj osпovni motiv u kome се razmatrati svoj predшet 
istrazivanja, sa tendencijom da пaznaci sve one specificnosti bosanskoћeгcego\'ac~ke 
privrede. Odmah ираdајн и oci dva elementa koj<t sи sиstinski нtjecala na tempo 
i dimenzije razvoja privrede ovih pok1-ajina, а time i na opsti polozaj гadnistva и 
njima. То је, s jedne strane prirodno bogatstvo Bosne ј Hcгcef!ovine (rude, ugalj 
i drvo), а s drttge, odsиstvo vecine nuznih faktora kao Pl"CClLlSlov 7.~\ пapredak 
da se ne kaie prosperitet pokгajina i drиstva tt cjelini (пepostojanjc mreze pи­
teva i zeljeznica, stalnog trzista za plasman roba i odsнstvo fiпansijskog knpitala, 
te strLJcne snage). 

Veoma detaljno citaoci se ироznајн sa stгukturom i opstim polozajcm 
radnistva Bosne i Hercegovine. Svoju analizu autor nc sprovodi u vrcmcnskim 
granicama svoje teme (1935-1941) nego, gotovo rcdovito, u odredcnoj retгosrek­
tivi, prиzajuCi, i seЬi i citaocu, mogucпost uporedbc. Ne treba izguhiti iz vida 
da је teritorija BiH, u periodu о kojem је rijec, podijeljena na cetiri banovine, 
od kojih је samo Vrbaska »cistO<< bosanska. Glavna poteskoca koгiSceпja izvorL'., 
и tom pogledи, sastojala se и tome sto пiје Ьilo пimalo lako razluciti sta se odnosi 
na Bosnи i Hercegovinu, а sta ne. Nedvojbeno, ipak, sazпajemo da: 

- od 54 sreza u BiH, cak njih 40 »prakticno nije imalo indнstrij ::; kill pre­
duzeca«, а »preko 20 njih пјsи imali ni ро jedno indнstrjjsko preduzece«; da је 
1938. godine Ьilo u Bosni i Hercegovini 299 preduzeca; da na 6 privredпih grапз 
и ВiН odpada 223 preduzeca ili 75%; da se broj iпdиstrijskih grana ВјН njje 
promjenio od 1918; da је procenat nekvaljficjrane radпe snage vrlo visok (preko 
50%); na osnovи tipoloskog »uzorka« (Sarajevo-Banjaluka), · aиtor иkazuje na 
јеdап izиzetno interesantan podatak: da је, u pogledu starosne strukture, dvije 
treCine od zaposleпih и Sarajevи otpadalo na mladice i djevojke, te da је od svih 
zaposlenih и ВiН пjih 55 - 65% Ьilo neozenjcпo ili веиdаtо. Ovi, na izglecl, Ьizarџi 
podaci stl znacajni s obzirom na иlоgи borbenog raspolozenja, toliko potrebnog 
faktora и 1-adnickim organizacijama. 

Za cjtaoce su narocito zaвjmljivj podaci о nadвicaшa, сiјепаша i potros­
nji - dakle о faktorima koji su Ьitno utjecali na one najegzisteпcijalnjje - zjvot 
svakog radnika, ра i bosanskohercegovackog, и burnim godinama pred drugi svjet­
ski rat. U ovom povodи Hadzirovjc је, na jedпostavaв вaCin, tlspio da predoCi svtl 
slozenost ekonomskih pokazatclja. Оп је dobro иосiо, а citaocи jasno sиgerirao, 
svu opasпost od eventиalnog apsolиtizjraпja, npr. podataka о »prosjecnjm nad­
пicama« (27). Tako se и periodи od 1935 - 1940. godine i pored n о ш ј п а lп о g 
porasta пadnice mora konstatirali pacl s t v а r 11 е vrijedпostj. ImajtiCi па ипш 
svu relatjvnost statistickjh podataka, vjdjmo da oko dvije treCine od ukнp110g 
broja zaposlenih u Bosni i Hercegovinj nije svojiш primaпjima nюglo osigurati 
ni 50% zjvotпog mjnimuma, а sшnskj radпici nj 30"/о. 11 

S obzjrom na znaeaj faktora »radnog vremena« и skali elemenata koji sи 
иtjecali па ocjenu polozaja radnicke klase, treba reci da опо »cesto пiје Ьilo ogra­
niceno nikakvjш propisima, а dostizalo је u nekim strиkama i do 18 casova 
dneviiO«. (39). 

Vec н ovom prvom poglavlju primjetna је kod autora, иvijek dobrodosla, 
doza iznijansiraпosti и pristиpu (Ьiljeska 11) koja је uvjetovala prijeko potrebnи 
kritjcnost - posebno zbog toga sto se u radu operiralo tabelama i brojkama. 

: .. - Nakon analize osnovniћ pokazatelja glaYпih privrednih graпa Bosne ј Her­
ccgovine и godinama pred rat ј ciпilaca, koji sн Ьitno utjecali na polozaj radnjcke 
klase ove zemlje, Had:lirovic паs, и drиgoш poglavljи knjjge, иpoznaje sa njeпjm 
sjndjkalnjm pravcima i organizacjjama (str. 42-74). Opsta karakterjstjka sjпdikal­
пЉ organjzacjja н Bosni i Hcrcegovini је njihova Ь r u ј n о s t. U njima su, tako 
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reci, s v i postojeCi pravci, sto nije Ьiо slucaj u ostalim dijelovima Jugoslavije. 
Oni su u knjizi razvrstani u t r i osnovne grupe sa navodenjem glavnih obiljezja, 
tako da i slablje upuceni citalac н tom sarenilu stice vrlo lako preglednu sliku. 

Ро rasprostranjenosti i brojnoj snazi, medu njima, na prvom mjestu su 
tzv. s 1 о Ь о d n i sindikati u kojima sн se okнpljali radnici, bez obzira na pol, 
vjeru, narodnost: Ujedinjeni radnicki sindikalni savez - URSS, Opsti radnicki 
savez - ORS, Savez bankovnih, osiguravajиCih, trgovackih i indиstrijskih cinovni­
ka - SBOТIC. Unutar ove grupacije dominirao је URSS - prije svega ро broj­
nosti, zatim podrucjи na kojem sи djelovCile njegove organizacije, te kontinиitetи 
svoga razvoja. I и ovom clijelи rada Hadiit·ovic vrlo иspjesno odrzava sklad iz­
medи opstih i posebnih karakteristika, Ьilo da је rijec sire о »slobodnim« sindi­
katima, ili Ше, о URSS-и, иnиtar tih sindikata. Mi, tako reCi, saznajemo sve Ьitno 
и odnosи na URSS, ali i ono glavпo sto se tice djelatnosti URSS-ovih sindikata и 
BiH, prije svega Cinjenicu da је njegova pozicija и odnosи na drиge pravce i or­
ganizacije i и BiH р r е m о с n а. То se пајЬоlје vidi ро rezнltatiшa izbora za гad­
nicke povjerenike и pojediniш preduzeCima posredstvoш kojih је bilo mogнce 
najefikasnije izboriti se za odredeпe povoljnije иslove zivota i rada. URSS је »na 
teritoriji ВiН imao gotovo dva i ро рнtа vise radnickih povjerenika nego svi 
ostali savezi skиpa« (59). Ostaliш dijelovima >>Slobodnih« sindikata autor је po­
svetio, relativno, dovoljno paznje. 

Jedini pandan URSS-и iz drиge grupacije tzv. n а с i о п а 1 n i h sindikata 
и ВiН, ali samo ро Ьгоји pristalica (пaroCito 1940-1941), Ьiо је Hrvatski :radnicki 
savez - HRS. Опо па оsпоvи cega se ova grupacija siпdikata razlikovala od osta­
lih је пјеnо organiziranje na eksklиzivno пacionalnoj osnovi i cinjenica da sи и 
njihovim :redoviшa, jedпi pored drugih, djelovali i radпici i пjihovi poslodavci. S 
obzirom па to da se ovaj se1vez prograшski oslanjao па Hrvatskи seljacku stгankи, 
to пе izпenadиje podatak da је, nakoп Sporazишa Cvetkovic-Macek - posto је 
HSS od tada, tj. od 26. 8. 1939. paгtipicirala и vlasti - prestao da Ьиdе opozicioпi 
i postao rezimski sindikat. Iz teksta па stl·aпi 67 saznajemo da nacionalnim sindika­
tima и Jиgoslaviji jos pripada Jнgoslovenski nacionalni radnicki savez (JNRS), koji 
је osnovan poslije zabraпe rada Nezavisпih siпdlkata i stvaranja Jugoslovenske 
nacionalпe stranke. Kada је to Ьilo, ne moze se saznati ni eksplicite, ni implicite. 
Slicпo је i kada aиtor analizira ројаvи tzv. г е z i m s k i h sindikata i njihovog 
elitпog predstavnika - Jugoslavenski radnicki savez - JUGORAS u Bosпi i Her­
cegovini. 

Hadzi:rovic kao istoricar па visni svoga zadatka пiје zazirao od izпosenja 
faktora koji su isli na ruku djelatпostima rezimskih sindikata i njihovim uspjesi­
ma koji su proizlazili iz odredeпe koпstelacije drustveno ekonomskih faktora. Ipak 
Ьi ти se mogla staviti primjedba da је mogao da bude i eksplicitniji i aпalizama 
i ocjenama, te navodeпjiшa izvora ne ostavljajиCi citaoca и polozaju da pretpos­
tavlja i posredno zakljиcuje kao na str. 71, gdje kaze da sи osnivaci JUGORAS-a 
»racипali da се u ВiН пjihov savez imati ро пајmапје poteskoca u razvijanju svoje 
djelatпosti«. U kom smislu, zCisto? Slicnih mjesta ima i na straпama: 67 (kada је 
osnovan JNRS); 90 (biljeska 25 - koje, Cije »Pravde«?); 99 (»poz11ato је i иsvoje­
no misljenje ... « kada, od koga?); 148 (Ьiljeska 18 - » ... sиdeCi ро drиgiш broj­
пim izvorima« ?). 

Vec роmепиtа brojnost sindikalnih p:ravaca и BiH imala је za пeizbjeznи 
posljedicu izuzetпи rascjepkaпost akcija radnicke klase Bosne i Hercegovine. Svaki 
od pomeпutih pravaca »vиkao« је radпike и svoje redove, nimalo пе шareCi za 
о р s t u radпicku stvar. 

Јеdап od пezaobilaznih aspekata djelatпosti svih siпdikalnih pravaca је 
djelatпost politickih stranaka usmjerenih na rad siпdikata (str. 74 - 122). Treba 
odmah istaCi da је taj odпos Ьiо iniciran u pretezпom Ьгоји slиcajeva od strane 
politickih partija. Ako se zпа kakvim sи meпtalitetom Ьile prozete s v е politicke 
orgaпizacije и nasoj zemlji, и toku cijelog perioda postojaпja medиratпe Jиgo­
slavije, опdа nece Ьiti te.Sko razнmjeti taj odnos, bez obzira паtо sto се se и 
programima Ьilo koje siпdikalпog saveza naiCi па aprioristicko пegiranje zпасаја 
i uloge politickih pitaпja и njihovoj prakticnoj djelatпosti. Sindikati kao organi-
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zaclJe radnicke klase, (bez obzira na to da li је rijec о pojedinim saveziшa ili 
jednoш sюrezu), Ьili su isuviSe primaшljiva шеtа i interesantan medij za sireвje 
гaznih polilickiћ doktl"ina, da Ы blle zaobldene od strane politicara i politikanatu. 

I u оvош odjeljku polazi se od sireg, opsteg, jugosloveпskog okvira da Ы 
se dao роsеЬ:ш osvгt па uticaj politickih stranaka 1.1 bosanskohercegovackiш ok­
virima. Upravo ta relacija otkriva bosanskoheгcegovacke spccificJlosti нtјесаја 
politickih stranaka na djelatnost sindikata. Na osobвost sindikalnog pokreta i н 
O\ТOill periodu nisu utjecali ni faktori kao: ''isenacionalni karakter BiH, vjerska i 
partijska sarolikost, postojanje gotovo svih siпdikalnih pravaca i saveza, nego bor­
ba oko ostvarivanja prestiza н URSS i woga КРЈ usmjereпa u tom pravcн. Hadzi­
rovic prati taj proces i иtvrdиje da koшullisti, iz vise razloga »i pored odlнke IV 
zemaljske konferencije КРЈ 1934. godiпe о иlasku u sindikate sve do kraja 1938, 
odnosno pocetka 1939. godine ne provode u zivot оvи direktivu« (112). Ovdje Ы 
trebalo posebno naglasiti prave diшenzije, odnosno pos\jedice djelovanja КРЈ, i 
uopSte pristalica jedinstva radnicke klase, kroz sve akcije URSS·a puteш kojih је 
ovaj savez, pored egzistiranja пiza drugih sindikalnih organizacija »postao zaista 
шasovna klasna orgallizacija radnicke klase«. (103) One se ogledaju, prije svega, 
и posrcdnoш i neposrednom иticaju na formiranje revolucionarno-demokratskog 
pokreta и Jиgoslaviji pred drugi svjetski rat. 

Analizom odnosa politickЉ sti-anaka i sindika\llih saveza, te zakljнckoш 
da >>SU svi si11dikalni p1-avci (kиrziv 1. Т.) .. blli pod uticajem neke politicke partije ili 
vise пjih« (121), autor је izbjegao opasпost jednostraпe obrade u kоји Ьi нрао 
da је slijedio programom zacrtanи иlоgн sinclikata koji treba da se briпe i bori 
iskljиCivo za »poboljsanje ekonomskog, socijalnog i kulturnog polo:laja svoga 
c\aпstva« . 

Novu dimenzijи ovom radu aиtor је dao и razmatranju medиsobnЉ otl­
nosa sindikalnih saveza. Za taj aspekt prilaza Ьilo је i vise razloga. Opsta s\ika 
drustvenih kretanja и ВiН, а posebno sindikalnog pokreta Ьila Ьi u svakom slи­
саји nepotpuna, da su izostavljelli ili ostali nenaglaseni svi oni raznorodni poli­
ticki, vjerski i drugi interesi koji stt se prelamali kroz njego\ru aktivпost, poпekad 
kao uzrok, а katkad kao posljedica. Tako осјепе, do kojih dolazi istraiivac, doЬi­
vajи овај realni valer, а citalac objektivno saznanje о akcijama i pokretи и cje­
lilli. U toj sazetoj analizi otkrivamo koliko је dugo Ьiо prisиtan nizak stepen svi­
jesti radnicke klase, sta је znacilo odsustvo jedinstveпog siпdikalnog pokreta, ko­
liko је zla donosila perfidna llloga politickih partija. U takvoj konstelaciji snaga 
gdje »nije mogla proci nikakva znacajnija manifestacija, ... а da se tom prilikom 
ne 'obracunaju' bar dva sindikalпa saveza« (123) ne iznenadиje mnogo ni konsta­
t~cija d.a ""':1 cijelom ov?m. peri.odи nеша ni jedne Z<;tjednicke akcije radnistva 
В1Н«, ш ocJena da se sшd1kalш pokret »U dobrom diJelu ovog perюda nalazio 
па 11ivou llizem od onog иосi prvog svjetskog rata i neposrediю poslije nj ega«. 
(131.). ~.edиtim, ovo s~anje se и zп.atnoj. rэ:.ieri mijenja. od 1939. godin~, zahvaljи­
JиCl рп.Је svega naporнna КРЈ da 1skoпst1 opste promJene za stvaranJe akcionog 
jediпstva radnika. 

Opstepoznato је da se о nekoj drustvcno-istorijskoj pojavi, procesи iii 
pokretU Ве ШОZе pisati iskJjuCiVO Па temeJju programskih naceJa iJi На OSHOVи 
analize popratnЉ pojava »glavnih« aktivпosti. Hadzirovic је to, rekao Ьih, ne sа­
н;ю d.obro _uocio ~ego ).?s .ьо~је realiziгao. Он је dvije treCine rada posvetio anali­
ZI ошh ,P?Java и IStOПJl sшd~kalnog; pokreta и BiH koje sи i nјеши, а i Citaocima, 
om'!gucill da. se и p~~punost1 shv<:tl ono su~tiпsko: dimeпzije aktivnosti sindikata 
?- В1Н. и per~od.u, kOJl ро mnogo .cem"':l zaиz1ma .~zuzetno mjesto u novijoj istoriji, 
1 doprmos sшdikata и opste dшstveшm kretanJIШa neposredno pred drиgi svjet-
ski rat, kao i wogu КРЈ и tim dogadajima. · 

S1~atra~ da se te~ c_itanje~ dijela: »Akcije sindikata za poboljsanje eko­
nomskog 1 polltickog polozaJa radшka« (str. 134-177) и koпtekstu cijele knjige 
otkrivajtt njeni pravi kvaliteti: sagledavanje u cijelosti sindikalne komponente 
drustvenog zbivanja Bosne i Hercegoviпe pred drugi svjetski rat, te nadasve јаsап 
i precizan tok izlaganja materije. Ро strogo hronoloskom principи, obradeni sи 
па siпtetiziran пасiп svi strajkovi i tarifni pokreti kao najznacajlliji oЫici orga-
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пizirane borbe sindikalno 01·gantztranog гadnistva Воsпе i Hercegovine. 1 ovdje је 
autor dosljedan samoш seЬi, ра mozenю i dalje predmet istraiivanja da pt·atimo 
u sirem i иzem kontekstи zhivanja. Tako saznajemo da је priЬliZan broj tarifпil1 
i strajkackih akcija (za peгiod od 1935. do apгila Ј 941. godine) prelazio zbir od 
300, od toga oko 196 otpada na strajkoYe. S obzirom na to da је tt radu kao 
glavni izvorпi materijal koristeпa neobjaYljeпa arћivska grada iz mnogih arhiv­
skih ustanova, zatim razni statisticki izvjestaji, stampa, i шemoari, da sи ti mno­
gobrojni podaci visekratno provjercni i uporc!!eni (v. str. 16, 142, npr.), to se izni­
jeti podaci mogu, gotovo bezrezervno, smatrati pouzdanim. Interesatno је пapo­
meпuti da su uzroci strajkovima и BiH Ьili pretezno ekonomske prirode (90"/о), 
samo dje1omicпo politickog karaktera (10%). 

Hadzirovic u zavrsnim razmatranjima prati odnos vlasti pl'ema ovoj formi 
borbe radnicke klasc (str. 177 - 199). Linija tih oclпosa isla је pravolinijski ka sve 
zescem zaostravanjи. Jedan od glavпih иzroka Ьila је sve eksponiranija uloga 
КРЈ u radи sindikata, prije svih н URSS-u, njenom nastojaпju da Љ pretvara и 
borbene i klasпe. Vrhunac tЉ supгotnosti predstavljala је zabrana rada URSS-<L 
31. 12. 1940 - zatvaranjem prostoгija, donюva, citaonica, zapljenorn imovine i 
arhive. Medutim, Partija је vec razgгanala S\'oju aktivnost и sve pore ondasnjeg 
drustva tako da је, u ovom s\исаји, posгedstvom poseb110 formiranih komis1ja, 
zadиzenih za siпdikalпi rad, »preиzela svo rukovoёfenje radnickim pokretom и 
svoje ruke<<. (193). 

Ovdje Ьi trebalo reCi koju rijec vise о иlozi КРЈ, znacajи odluka tet\тte 
zemaljske konferencije za rad sindikata u BiH ј aиtorovoj periodizaciji. U uvod­
nom izlaganju saznajemo razloge za odstllpanja od dosada uobicajcne periodiza­
cije. U svakom s1иcaju rijec је о pokusaju koji, sanюm c injenicom da se kida nes­
to (do nasiћ dana) opste prihvaceno, zaslиZuje posebntl paznjи. 

Prvi i najjaCi argиmenat Hadziгovicu su odluke tetvrte zeшaljske konfe­
rencije КРЈ - LjнЬljana, decembra 1934. godinc. U razmatranju periodizacije 
teme »Sindika1ni pokret u BiH 1935-1941« navode se d v а sasvim nova elementa: 
1. prema р r v о т, sa tetvrtoш zemaljskom konferencijom КРЈ роеео је ргосеs 
sireg po,,ezivanja КРЈ sa masama koji ј е »tгајао u kontiпuitetи sve do ap1·i1skog 
rata 1941. godine i, ро пasem шisljenju (А. Н.), ne moze se prekidati, (kшziv Т. I.) 
kao sto se to oblcno cini u 1937. godini i to vezati za smjenu partijskog rukovod­
stva«. (б) D r u g i novi elemenat је proizasao iz Hadzirovicevog stava da u isto­
riji sindikalnog pokreta »period od 1929. do 1941. пiје moguce uzimati kao jednн 
cjelinu (kurziv Т. 1.) 16. - Bez obziгa па to kako ko gleda na znacaj ovog ili 
onog faktora, na јаси ili slablju vezи КРЈ i sindikalnog pokreta, ni tl kom slи­
саји nije Љ шоgисе analizirati i ocjeпjivati osiш и koгelaciji ili interakciji, akcen­
tirajиCi naroCito prakticnu djelatnost. Vec vise риtа istakпиta istrazivaceva dos­
Jjednost u analizi konkretnog istorijskog materijala, ispoljena н ravnopravnom 
tretшanu opstih (jugoslavenskih) i posebпih (bosanskoheгcegovackiћ) pгilika, do­
nekle је prenebregtшta, u sadriajnom pogledи, kod sintetiziraпja. Ne osp01·avajнci 
ni jednog tгenutka istorijski znacaj odlttka clonescnih decembra 1934. godine, ne 
pгenebregavajuCi faktore kojima ope rira autor (»Konacno prcstaje ekonomska kl·i­
za i pocin је period privrednog ozivljavanja uz koje је tijesno povezano ozivljava­
nje radnickog pokreta i sindikata« - str. 6), smatram da је pri genera1iziranju, ра 
i periodizaciji za ovu temu trebalo, na osnovu ciпjenica, izvesti tlsaglaseniji zak­
ljucak. Kod Hadzirovica citanю da: »u BiH direktiva (IV zemaljske konferencije) 
nije provedena sve do 1939. godine<< (78), jer »Vrlo mali broj aktivnih clanova 
(КРЈ) nisu (Ьili) kad1·i sprovesti u zivot odluke ... do pocetka 1939. godine«, te da 
su do kraja 1938. godine »veliki uticaj na пајјасi s indikalni savez u BiH URSS, 
imali socijalisti koji istovreшeno u svojiш rиkа.ша dt·ze i sve zastitne radnicke 
иstanove<< (195). Analiza i zak1jucci ostavljaju na citaoca dojam da se u pogledи 
periodizacijc (pokreta Ш teme) vise uvazavala form alna strana (donosenje odlпka 
IV zema\jske konferencije, cijc se od1uke sprovocle u Hrvatskoj i Sloveniji, а i и 
Srblji - str. 78) nego sиstinska, prakticna dje1atпost КРЈ i aktivnost sindikata 
~. BiH. Drиgim rijeCima (samo ~ ?yvom .slucaju) posebno је neusaglaseno sa opstim; 
111, Ьosaпskoћercegovacke spectћcnosti su prenebregnute u odпosu na pгilike u 
drиgim krajevima Jugoslavije. 
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Smatram da ima mjesta jos nekim opaskama. 

Jedna potice iz nedostatka registara (imenskih, geografskih itd.). Ponekad 
se и kпjizi aиtor poziva па пеkо vec istrazivano i analiziraпo pitanje. (»Ranije 
sрю pomenuli kako је doslo do izdvajanja Opsteg radпickog saveza iz sastava 
Ujedinjenog radпickog sindikalпog saveza« - иporedi str. 61 i 123). Smatram da 
је Ьilo иputno па odgovarajиci nacin (и zagradi ili Ьiljeskama) navesti, и slucajи 
ponavljanja, stranи teksta gdje је о tome vec Ьilo rijeci. U vezi sa ovim pitanjem, 
trebalo Ьi najozbiljnije postaviti pitaпje (иglavnom izdavacima): da li је ириtnо 
danas ostavljati idejno djelo naиcnog karaktera bez prijeko potrebnih registara? 
Sta znaCi njihovo prisиstvo ili odsиstvo и vrijeme sve brojnijih istoriografskih 
radova ne treba nikome posebno objasnjavati. Ти otpadajи svi razlozi materijalпe 
prirode, jer se neиporedivo mnogo vremena »gиbi« и konsиltovanjи teksta bez 
registara. А »vrijeme је novac«. 

Drugoj је povod odsиstvo takoё.te jedne, na zalost, cesce иоЬiсајеnе rиb­
rike - »Errata«. Ljиdima kojima је to pгevashodni zadatak (korektor - Natalija 
Kиlic) promakao је poprilican broj stamparskih gresaka - preko dvadeset. Iz 
obzira prema aиtoru trebalo ih је, na odgovarajиCi nacin, ispraviti i и tom po­
gledи, posrednim putem, »Sh.-inuti« odgovornost s njega. 

Na krajи se moze reCi da ova iscrpno dokиmentovano istrazeпa proЬlema­
tika izvanredno popunjava jednи od praznina nase novije bosanskohercegovacke 
istorije. Kada se monografski obrade i пјепi drugi aspekti, ova се knjiga, nesum­
njivo, jos vise dopriпijeti poimanjи znacaja i opsega svih onih dгиstveno-ekonom­
skih promjena koje sи dozivjeli nasi narodi, а posebno radnicka klasa и godinama 
koje sи prethodile narodnooslobodilackom ratи i socijalistickoj revolиciji, и go­
dinama kada је napredni siпdikalпi pokret svojom djelatпoscи, pod rиkovodstvom 
Komunisticke partije Jиgoslavije, vrsio pripreme za obaranje sistema eksploatacije. 

Tomislav ISek 
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