MILE KONJEVIC

Op¢inski izbori u Banovini Hrvatskoj 19. maja
1940. godine.

Sudjelovanje gradanskih stranaka u opéinskim izborima, prove-
denim 19. maja 1940, godine u Banovini Hrvatskoj, samo je usputno
tretirano u hrvatskoj i jugoslavenskoj historiografiji.') Medutim, ovi iz-

'} Opdinski izbori u Banovini Hrvatskoj, u maju 1940. godine, do sada u histo-
riografiji nisu tretirani kao posebna tema, mada su u okviru drugih radova
na njih katkada dati i 8iri osvrti. U radu Ljube Bobana O politi¢kim previ-
ranjima na selu i Banovini Hrvatskoj (Istorija XX veka, Zbornik radova II,
Beograd 1961, 225—266) rije¢ je o izborima s obzirom na dostignuti stupan)
podvajanja u HSS i o odnosu KPJ prema tim izborima. U nekim radovima
Ivana Jeliéa opdinski izbori su predmet Sireg interesa. Dok se u radu O
nekim odjecima sporazuma Cvetkovié — Macek medu Srbima u Banovini
Hrvatskoj (Zbornik 3, Slavonski Brod 1865, 147—--166) na njih samo osvrdée
dotle im je u monografiji Komunistitka partija Hrvaiske 1937—1941 (Zagreb
1972, 289—298) posvetio relativno dosta prostora. Tu, dakako, prvenstveno
prati sudjelovanje i uspjeh komunista o opdéinskim izborima, Uéeiée ko-
munista u opéinskim izborima u Dalmaciji obradio je posebno u radu Ko-
munistiks partija Hrvatske u opdéinskim izborima 1940. godine na podrugju
Dalmacije (Zbornik Instituta za historiju radnickog pokreta Dalmacije 1,
Split 1970, 95—112). T u mojim radovima Uzroci raspuStanja mijesne i kotarske
organizacije HSS-a u Slav. Brodu 1940. godine (Zbornik 9, Slavonski Brod
1972, 209—262) i Partijska organizacija u Slavoniji u vrijeme Pete zemaljske
konferencije KPJ (Peta zemaljska konferencija KPJ, Zbornik radova, Za-
greb 1972, 253—265) marginalno su dotaknuti i opcinski izbori. Na sudjelo-
vanje samostalaca u opéinskim izborima vie sam se osvrnuo u radu Samo-
stalna demokratska stranka i neka pitanja provodenja sporazuma Cvetko-
vic — Macdek (Historijski institut Slavonije, Slavonski Brod, rukopis). U
ovom prilogu ucéelde SDS na izborima dijelom se podudara s prikazom u
tom radu.

S obzirom na to da je sudjelovanje Komunisticke partije Hrvatske u op-
¢inskim izborima potpunije obradeno u navedenim radovima, ono u ovome
prilogu nede biti razmatrano u Sirem opsegu.

271



bori su, narotito s obzirom na odnos birada prema njima, istovremeno
bili indikator ne samo pada politickog prestiza i utjecaja gradanskih
stranaka veé i dostignutog stupnja politidke diferencijacije u njima. Veé
i stoga zasluZuju posebnu paznju.

Mada je Hrvatska seljatka stranka (HSS), kao jedan od nosilaca
Seljatko-demokratske koalicije (SDK), odricala politicki znadaj opéin-
skim izborima, njima se to znadenje ne moZe poreéi, i to kako s obzi-
rom na pokuSaje gradanskih stranaka, prije svega HSS i Samostalne
demokratske stranke (SDS), odnosno SDK, da osiguraju vlast u seoskim
op¢inama, tako i s obzirom na nastojanja da tim putem osiguraju &to
§iru podrSku pristaSa i na taj nadin zaustave proces suZavanja svoje
polititke osnovice koji se javlja kao posljedica politi¢kog raslojavanja u
gradanskim strukturama.®) Naime, polititko raslojavanje ije imalo za
posljedicu slabljenje utjecaja gradanskih stranaka u korist raznih cen-
trifugalnih tendencija, medu kojima su ljevi¢arske imale znafajno mjes-
to. Nasuprot slabljenju utjecaja burZoaskih stranaka, proporcionalno
raste utjecaj Komunisticke partije Jugoslavije (KPJ), koja u svojoj po-
litici prema pristaSama fih stranaka potpomaze diferencijacione procese
u njima, pospjesSujuci lijeva strujanja i jadanje lijeve komponente pro-
cesa diferencijacije. Slabljenje utjecaja burzoaskih stranaka, u stvari,
istovremeno znadi Sirenje politi¢ke wosnovice KPJ i njezino afirmiranje
kao jedine polititke snage koja nudi revolucionarni put za rjefavanje
nagomilanih suprotnosti i za svoju politicku platformu dobija sve Siru
podrsku. '

Politidki znadéaj opéinskih izbora ogleda se i u mastojanju HSS i
SDS da na ratun Jugoslovenske radikalne zajednice (JRZ) i drugih
srpskih gradanskih stranaka osvoje $to veéi broj seoskih opéina s obzi-

% Ved i suvremeni izvori naglaSavaju politi¢ki znadaj opéinskih izbora. Tako

se u jednom izvje$taju Staba IV armijske oblasti istite: »Pokufaj da se
tim izborima oduzme politicki znacaj nije uspeo. Prava izborna agitacija
otpocela je tek posle objavljivanja kandidatskih lista i to najviSe u op$ti-
nama, gde je uloZeno vise lista i gde su ovi izbori dobili i stranatko poli-
ticki znacaj«. U srpskim opéinama i opcinama s mjeSovitim nacionalnim
sastavom, kako se navodi, »vodila se Ziva politicka borba (...) izmedu SDS
odn. (osno) SDK sa jedne strane i drugih stranackih grupacija, koje su
istakle svoje kandidatske liste...« »Najzivlju agitaciju razvila je SDS, koja
je rasturala veliki broj letaka sa parolom da samo SDS i SDK moZe da
§titi interes Srba u Banovini Hrvatskoj« (Historijski institut Slavonije, Sla-
vonski Brod, Fond IV armijske oblasti, f. 6, sn. 19—20, IzvjeStaj Staba IV
armijske oblasti od 20. 5. 1940). Dok se preko stranafke 3tampe odricao po-
liti¢ki zna¢aj opéinskim izborima, vode HSS su, piSe Srp i &ekié, »slali tajno
cirkulare i pisma svim svojim politickim organizacijama i (fovjerljiwm_ 1ju-
dima dajuéi upute da treba postavljati na liste samo ljude koji politicki
njima pripadaju i koji su povjerljivi 1 odani vodstvu« (Srp i éeki¢ 1940—1941,
Zagreb 1951, 31).
I u historiografiji prevladavaju ocjene o politickom znafenju ovih izbora.
Tako Boban u radu O politi¢kim previranjima na selu u Banovini Hrvatskoj
navodi da je HSS u »svojim internim kalkulacijama davala izborima prvo-
razredno politicko znacenje, pogotovo zato S$to se u pripremama za izbore
ispoljilo politicko podvajanje« (242). T Jeli¢ u monografiji Komunisti¢cka par-
tija Hrvatske 1937—1941. istice da se u krugovima HSS nije »izborima pot-
puno oduzimalo politicko znadenje« (289).
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rom da su one, na osnovu rezultata prethodnih opcinskih izbora, u
mnogim opéinama imale svoju upravu. SDS uz to ima i posebno inte-
rese u pogledu potiskivanja utjecaja JRZ i drugih stranaka s obzirom
na to da se nastojala i ovom prilikom potvrditi kao politicki predstavnik
srpskog naroda u Banovini Hrvatskoj i, $tavie, osigurati svoj utjecaj
na konstelaciju politi¢kih snaga u Jugoslaviji, istiu¢i posebnu misiju
stranke, odnosno pripisujuéi joj neke elemente drZavotvormosti. I druge
gradanske stranke su imale odredene politicke ciljeve u opcinskim iz-
borima. JRZ je nastojala sacuvati steGene pozicije 1 eventualno prodiriti
svoj utjecaj u Banovini Hrvatskoj, §to je bilo utoliko aktualnije posto
Cvetkovié nije imao odgovarajutu podrSku u Srbiji. U dosta zamrSenim
stranat¢kim odnosima izmedu Jugoslavenske muslimanske organizacije
(JMO) i drugih gradanskih stranaka JMO i muslimanske vanstranatke
grupe ulaze u izbore, u bosanskohercegovaékim srezovima koji su pri-
pojeni Banovini Hrvatskoj, u uvjetima razlic¢itih politickih tendencija.
S jedne strane, dio srpskog stanovnistva okuplja se u pokretu »Srbi na
okup«, traZe¢i izdvajanje iz Banovine Hrvatske i pripajanje buducoj
srpskoj jedinici i, s druge, veéina hrvatskog stanovnistva prihvaéa no-
vonastalo stanje. Muslimansko stanovni$tvo, gotovo u cjelini, bez obzira
na stranatku pripadnost, izraZava zahtjeve za autonomiju Bosne i Her-
cegovine. Na drZanje muslimanskog i srpskog stanovni$tva u ovim sre-
zovima utjetu i politike snage izvan njih. HSS, odnosno njezini poli-
ticki eksponenti rade na suzbijanju separatistitkih tendencija, dok isto-
vremeno velikosrpski i unitaristi¢ki faktori vrSe propagandu u suprot-
nom smjeru. Prema tome, u tako sloZenim politi¢kim kretanjima tefko
je odricati politicki znadaj opéinskim izborima, jer oni na odreden na-
¢in pokazuju ne samo odnos i utjecaj pojedinih politickih stranaka i
grupa nego i politicko raspolozenje naroda u to vrijeme.

Postavlja se pitanje zaito HSS verbalnim izjaSnjavanjem odrife
politidko znatenje ovim izborima? Cini se da su pri tom prevagnula
pitanja politicke strategije, u ¢ijem kontekstu je i interes HSS da ne
razvija i zaoftrava otvorenu polititku borbu. Naime, rukovodecim struk-
turama stranke je u interesu da osvoje vlast u $to veem broju opcina,
§to je bilo tim aktualnije posto je HSS, kao jedan od nosilaca sporazu-
ma Cvetkovié — Madek, nastojala ojatati svoje pozicije u Banovini
Hrvatskoj da bi pokazala kako ovdje nema stvarne opozicije stranag-
koj politici, Pa 1 pored toga, ona ne Zzeli izbornom borbom odviSe kom-
plicirati polititku situaciju u Banovini Hrvatskoj, ofekujuéi da ¢e u
svakom sluCaju odnijeti izbornu pobjedu bez obzira na intenzitet poli-
titkog angaZiranja. StaviSe, politizacija stranatkih masa mogla je jo§
i pridonijeti njihovom politickom raslojavanju i1 suZavanju polititke
osnovice stranke. Istovremeno se odricanjem politi¢kog znagenja opéin-
skim izborima nastojalo umrtviti politicka aktivnost drugih stranaka i
time opet osigurati tihu, ali sigurnu pobjedu HSS. Vodstvo stranke
imalo je, dakle, vife razloga da ne istice politicki znaéaj opéinskih izho-
ra, ali to ne znadi da im takav znacaj nije pridavalo.

Gledista HSS o polititkom znatenju izbora, usprkos njegovu ne-
giranju do§la su do izraZaja veé u predizbornoj akciji, ali i poslije nji-
hova provodenja kada banska vlast raspuSta niz opéinskih uprava koje
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se opoziciono postavljaju prema zvani¢énoj politici stranke. Polititko
znadenje opéinskih izbora posredno je podvukao Ljudevit Tomasi¢ kada
je, dajuéi upute pristaSama HSS, istakao: »Buduéi imamo svoju vladu
to ne ée biti nikakvih lista, jer je ionako sav hrvatski selja¢ki narod
u redovima HSS, to Ce pristage postavljati liste imajuéi pred sobom
gospodarske interese ob¢ine. Obé¢ine ne trebaju biti popriste politicke
borbe, nego mjesto, gdje ¢e se voditi briga o gospodarskom stanju op-
éine, a politika ée se voditi u hrvatskom Saboru«.’) Slitno stajaliSte
izrazio je i Magek u proglasu od 30. aprila 1940. godine isti¢uéi da
izbori »nemaju politickog zna€enja. Niti posljednjim opéinskim izbori-
nia nismo davali polititko znafenje, pa ga pogotovo ne dajemo danas,
kada nije sudjelovanje opcine kao takve u politidkoj borbi ni najmanje
potrebno«.’) Otito je, dakle, da naglasak prvaka HSS nije na negiranju
polititkog znatenja izbora, ve¢ na stiSavanju polititke borbe, pa i to
upuéuje na sagledavanje karaktera izbora i, kasnije, izborne pobjede
HSS. To potvrduje i slijedete stajaliSte iznijeto u Seljatkom domu:
»All izbori su politi¢ki posebno za svaku opéinu veé radi same opéinske
politike, jer nam nije svejedno tko ée i kako sa nafom opéinom uprav-
ljati. U na8im bar seoskim opéinama mora pobjediti seljatka ideologija«.’)

Nasuprot HSS, samostalci su bez rezerve pridavali opéinskim
izborima izuzetno politidko znatenje. Tada mjihova konfrontacija s dru-
gim srpskim gradanskim strankama poprima jo$ oStrije forme. To je i
razumljivo ako se ima u vidu da su te stranke i nosioei velikorspske
politike uopc¢e, nastojali ostvariti $to vec¢i politicki utjecaj u Banovini
Hrvatskoj na ratun SDS. Stoga je politicka borba u srpskim opéinama
i opéinama sa srpskom veéinom bila oscbito Zestoka. U toj borbi SDS
se nastojala afirmirati kao najja¢a srpska politicka stranka u Banovini
Hrvatskoj. Ona je, prema tome, na izbore gledala kao na moguénost
potiskivanja utjecaja JRZ mnastojeéi na njezin ratun osvojiti $to veéi
broj seoskih opéina. Povodom opéinskih izbora, SDS je izdala proglas
u kojem isti¢e kako su to »prvi slobodni izbori« i kako opéine treba
da dodu »u narodne ruke«, Medutim, za samostalce je najvaZnije da
na izborima dode do izraZaja »misao srpsko-hrvatske solidarnosti i sud-
binske povezanostic.) Opéenito se isticalo da su izbori »ispit zrelosti«
za Srbe u Banovini Hrvatskoj.")

Konfrontacija SDS s JRZ i drugim srpskim strankama hila je
potpuna i proizlazila je iz nastojanja da se ona konafno afirmira kao
politicki predstavnik srpskog naroda u Banovini Hrvatskoj. U toku
predizborne aktivnosti ona se koristila svim moguénostima kako bi ostva-
rila taj cilj. Stoga su se politiéki protivnici ¢esto zalili na postupke SDS
i organa vlasti u nekim srezovima. U tim Zalbama obiéno se isticalo kako
je SDS privilegirana stranka. Tako Dorde Markovié u jednom pismu

) Seljacki dom, 25. IV 1940.
94 Isto, 9. V 1940.

% Isto, 3. V 1940.

¢ Nova rijeé¢, 25. IV 1940.

7 Iste, 9. V 1940,
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banu navodi da je podnio molbu sreskom nagelstvu Kostajnica za odr-
zavanje politi¢kih sastanaka, ali nije dobio odobrenje veé su ga »vijali
opétinski strazari i organi«. Ali, isti sreski nafelnik, navodi Markovic,
dotekuje i prati druge polititare »agitirajuéi za samostalce«.’) I u Oku-
¢anima je kulminirao sukob s JRZ. Nakon njezine pobjede, Sresko
nadelstvo je zatraZilo od banske vlasti odgodu uvodenja odbornika u
duZnost zbog predizborne agitacije »i to potajno letcima koji su izdani
i dotureni iz Beograda, a za koje nije se uopée znalo do dana izbora.
Medu lecima spominje se i jedan pod naslovom »Braéo Srbile, u kojem
se pozivaju Hrvati i Srbi da se okupe oko jedne snacionalne liste«.
Drugi je upuéen »Srbima i Hrvatima, jugoslovenskim mnacionalistima u
Banovini Hrvatskoj«, a njegov potpisnik wustaje sprotiv madekovske
diktature i protiv rasparéavanja Jugoslavije«, Porie se nepoliti¢ki i o~
kalni karakter izbora i navodi kako se time htielo postiéi da se Srbi
zavode oko »sitnih lokalnih pitanja¢.) Na podrutju kninskog sreza
rasturan je letak »Kninski Srbi«, u kojem su pozvani da glasaju protiv
»Maéekove diktature«, a za »srpsku narodnu listu«.”) U Sidu su srpske
stranke razvile Zivu predizbornu aktivnost suprotstavljajuéi se politici
HSS i SDS. Ako se u Jugoslaviji moZe postaviti hrvatsko pitanje, isti-
cali su protivnici sporazuma Cvetkovié — Matek, onda se moZe »posta-
viti u Banovini Hrvatksoj smpsko pitanje«.) Cini se da su u nekim
srezovima odnosi izmedu srpskih stranaka bili tolerantniji. Tako su,
prema izvjeftaju Sreskog naéelstva Pakrac, gdje je odziv na izbore »bio
vrlo slabe, u Lipiku gradansku listu istakli pristafe JRZ, SDS i Radi-
kalne stranke.”) U pojedinim bosanskohercegovatkim srezovima prediz-
borna aktivnost odvijala se u znaku jo§ veée konfrontacije izmedu raz-
li¢itih politi¢kih struja. Nosilac nekih lista bila je SDS, ali su one obu-
hvaéale i Srbe druge polititke orijentacije, te dio Muslimana, U mnogim
takvim zajednikim Hlistama dio muslimanskog stanovni$tva glasanjem
za ove liste smatrao je da »glasa za autonomiju« Bosne i Hercegovine.
Zato se navodi da su i ove liste »opozicione prema Banovini Hrvatskoj
i postojeéem politickom poretkuc.”)

JRZ je takode pridavala veliki znataj opéinskim izborima u Ba-
novini Hrvatsko], pa je u tu svrhu osnovala poseban Akcioni odbor na
telu sa Cvetkovicem. Za JRZ je ufeSce na izborima bilo utoliko deli-
katnije, ukoliko je poloZaj stranke u Srbiji bio slabiji, §to bi se even-
tualnim izbornim uspjehom kompenziralo poboljianjem njezina politic-
kog poloZaja u Banovini Hrvatskoj. Kod toga su prvaci JRZ bili svjesni
dinjenice da u samostalcima imaju najveée politicke protivnike, Zato
su u toku predizborne aktivnosti protiv njih razvili intenzivnu propa-
gandu. Nova srpska rije¢, koja se javlja kao nastavak zabranjene Srpske

%) Institut za historiju vadnickog pokreta Hrvatske (dalje: THRPH), Zbirka:
Opdinski izbori (dalje: Opdinski izbori), k. XX, 17801.

" Isto, k.XXI, 854,

"y Isto, K XXII, 28425,

) Isto, k.XXIIT, 29936.

7y Isto, k.XXI, 55644,

Yy Isto, 60025.
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rijed¢i isticala je da za Srbe u Banovini Hrvatskoj »postoji samo jedna
politika, sveobuhvatna politika narodnog jedinstva oli¢ena u Beograduc
i »samo jedno geslo a to je: jedinstvena drzava i kralj«.”) Ovaj list ta-
koder podrzava pokret »Srthi na okup«, navodeéi kako taj pokret »nije
prazna faza« i da su Srbi u Banovini Hrvatskoj raspisivanjem izbora
stavljeni »pred naroéiti zadatak« pa treba da pokaZu »kako predstavnici
Srba u Banovini nisu oni, koji im postavise komesare i raspustife op-
gtinske odbore, te im tako dokinuSe i ono male narodnih sloboda 3$to su
imali«.”) Zatim se za samstalce navodi kako oni »ne djele miSljenje
svojih saveznika (HSS — MK) o znafenju majskih opéinskih izbora. Za
njih oni imaju veliku vaZnost, jer ratunaju da ¢e im se dati prilika da
se kao stranka afirmiraju«.”) Stavise, Srpska rije¢ je veé ranije tvrdila
da se banska vlast odlu€ila na raspisivanje opc¢inskih izbora na zahtjev
samostalaca »koji se madaju pomocu vlasti i pritisaka natjerati Srbe da
pristupe njihovoj stranci«.”) Prema tome, JRZ je oftricu predizborne
borbe okrenula protiv samostalaca procjenjujuci da su joj oni glavni
politi¢ki protivmik u Banovini Hrvatskoj. Stoga je Cwvetkovié, putem
izbornog proglasa, pozvao sve Srbe u Banovini Hrvatskoj da se bez
obzira na stranalke razlike ujedine i u izborima istupe s JRZ.")

Ostale gradanske stranke i pojedine grupacije nisu predstavljale
znadajniji politicki faktor na opéinskim izborima, ali Sarenilo kandidat-
skih lista pruZa interesantne podatke ne samo o konstelaciji i medusob-
nom odnosu tih snaga veé i o stupanju raslojavanja burZoaskih stranaka.

Qdnos HSS i SDS, u okviru i mimo SDK, zasluZzuje posebnu paZ-
nju. U spomenutom proglasu od 30. aprila 1940. godine Macek je ukazao
i na pitanja odnosa prema Srbima i SDS u predizbornoj i izbornoj ak-
tivnosti, Naime, u proglasu se pledira za isticanje zajednickih lista tamo
gdje Hrvati Zive izmijeS$ani sa Srbima i narodnostima. »U tom sluajuc,
kaze se u proglasu, »ne treba mnogo pitati kojoj politickoj stranci ti
nehrvati pripadaju, tek treba paziti, da li pristaju uz hrvatsko-srpski
sporazum, da li su vjerni svojoj domovini Hrvatskoj, te da 1li imaju
svojstva i volje da sudjeluju kod unapredivanja seljatkih gospodarstava
putem opéine«.”) Usprkos takvim izjavama i zajednitkoj izbormoj akciji
SDK, odnosi HSS i SDS su istovremeno ukazivali na njihove medusobne
suprotnosti i razlitite poglede na pojedina pitanja. HSS je kao kriterij
za isticanje zajednitkih lista traZila vjernost sporazumu Cvetkovie —
Macek, ali je gdjegod je to bilo mogu¢e mastojala istaéi svoje samo-
stalne kandidatske liste. Samo tamo gdje je HSS bila nemoéna da istak-
ne svoju samostalnu listu, iflo se na liste SDK. U nekim sluéajevima su

“} Nova srpska rijeé, 2. V 1940;
Prema nekim informacijama, ovaj list je, po nalogu Cvetkovica, financiralo
Ministarstvo unutrainjih poslova (Usp: Ljubo Boban, Sporazum Cvetkovié
— Macdek, 345).

¥y  Nova srpska rijeé, 25. TV 1940.
“y  Isto, 2. V 1940.

7y Srpska rijed, 22. I 1940.

"y Politika 1. V 1940.

®)  Seljaéki dom, 9. V 1940,
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liste HSS istaknute nasuprot listama SDS i obrnuto. Tako su u Okuta-
nima »u posljednji ¢as« izbili nesporazumi, pa su postavljene odvojene
kandidatske liste.”) Veé je ranije Filip Markovi¢, prvak HSS u Slavon-
skom Brodu, oznaéio SDS nulom, navodeéi da s »tom 'nulom’ neée sa-
radnje«.”) I u toku naknadnih izbora nesuglasice HSS i SDS su dola-
zile do izraZaja. Kada su u Kostajnici bili raspisani opcéinski izbori,
Mjesni odbor HSS je »odbio zahtjeve Srba samostalaca u pogledu broja
i poretka odbornitkih mjesta na zajedni¢koj izbornoj listi«, Naime, HSS
se protivi da se Srbima u tom odboru »dade bilo kakav jaéi utjecaj«.
Stoga se trazi ponovno odgadanje izbora kako bi se naSlo rjeenje »koje
bi dovelo do pune saradnje izmedu Hrvata i Srba«.”)

Komunisticka partija Hrvatske (KPIH) je izborima posvetlila
znatnu paznju, pa je iznijela i svoj stav prema gradanskim politi¢kim
strankama. Ona je isticala potrebu samostalnog istupa na izborima
»svih pristaa saveza radnika i seljaka« kako bi se na faj naéin stvorio
front protiv gradanskih politickih stranaka. KPH nefe sa SDK veé
»poziva radni narod sela, bez ozbira na partijsko uvjerenje, da stvara
zajedni¢ke liste predstavnika radnog naroda, liste koje se postavljaju
mimo i protiv vodstva HSS-a i SDS-a, a vode borbu da u opéinske od-
bore udu predstavnici radnog naroda«. Pored toga, KPH je, ukazujuéi
na nedemokrati¢nost izbornog postupka kako u pogledu natina glasanja,
tako 1 prava glasa, trazila da se na izborima pokaZe odluénost nasu-
prot vodstvu HSS i SDS.") Centralnji komitet KPH izdaje i poseban
letak, odnosno proglas »Radnom narodu sela« u kojem konstatira da
pristase Saveza radnog naroda nisu svagdje mogle postaviti svoje lisie
uslijed raznih oblika izbornog terora. U vezi s tim slijede upute: »Tamo
gdje su pristafe saveza radnog naroda, usprkos terora, postavili svoju
opozicionu ili nezavisnu listu, mimo i protiv vodstva SDK — glasajte
svi za tu listu radnog naroda«. U protivnom poziva na bojkot izbora.”)
Ovdje treba istaéi da je sudjelovanje komunista u opéinskim izborima

=) [HRPH, Op¢inski izbori, k.XXI, 54734,
) Brodska rijec, 27. T 1940,

) THRPH, Opéinski izbori, k.XXI, 17801;
1 kod pojedinih prvaka HSS bilo je nekorekinosti u predizbornoj borbi.
Tako iz Bugojna javljaju da je narodni zastupnik Ante Budimirovi¢ kupio
osam vagona kukuruza koje dijeli sirotinji »§to kod protivnika izaziva ogor-
¢enje« (Isto, Izvjestaj Ispostave banske vlasii u Splitu od 17. V 1%40),

) Srp i ¢ekié, n. dj. 22;
Piduci o demockrati¢nosii izbora, Srp i &ekié istie: »Prije nego ¥to su raspi-
sani izbori za scoske opéine hrvatska gospoda nisu htjela da se oni vric
po ranijim reakcionarnim zakonima, jer oni su, zaboga, 'demokrati’ i prema
tome izborni zakon treba biti 'demokratski’. I pronasli su da je u ranijem
zakonu najreakcionarnije — 3to je dano prave glasa onima, koji navrie 21
godinu starosti, jer po njihovom ‘demokratskom’ shvadanju tek od 24 navr-
Sene godine Covjek je zreo da samastalno misli i dade svoj glas tamo kuda
treba. Prema njihovom, javno je glasanje samo ranije bilo reakcionarno, jer
danas kad hrvatski narod ima povjerenje u svoje vodstvo i kad vlada slo-
boda i demokracija, zasto se onda narod ne bi javno izjasnio za svoje na-
rodno vodstvo'. I tako najedamput po ’demokraciji’ hrvatske gospode ispa-
da da je javno pravo glasa demokratsko« (Isto, 30).

“y  IHRPH, Op¢inski izbori, k. XXTI 804.
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bilo oteZano velikim izbornim terorom koji je kulminirao u predizbor-
noj fazi. Naime, banska vlast je u prvom redu nastojala onemoguciti
isticanje radnitkih i radnicko-seljaékih lista, plaseti se da ée to izazvati
jos veée politi¢ko diferenciranje u bazama HSS i SDS. Usprkos svemu,
ove liste su bile dosta brojne pojavljujuéi se pod raznim nazivima: lista
bloka radnog naroda, radni¢ko-seljatka, radnidka, URS-ova, nezavisna,
stranke radnog naroda, saveza radnika i seljaka, zemljoradnit¢ko-radnic-
ka itd.”™)

Prema tome, ne moZe se poricati politicko znadenje opéinskih iz-
bora, a tim vise $to su kako gradanske stranke, tako i KPH svojom po-
lititkom akcijom pridomijele takvom njihovom karakteru. U tom kon-
tekstu oni su imali i izrazito polititko znacenje, jer su odrZavali odnos
snaga ne samo u konstelaciji gradanskih stranaka veé¢ i dostignuti stu-
panj procesa diferencijacije, odnosno opadanje utjecaja gradanskih stra-
naka u korist KPJ. Oni su na taj naéin bili i svojevrsni indikator klas-
nog rasporeda snaga.

Veé predizborna aktivnost pokazuje opadanje polititkog prestiza
HSS. Naime, vodstvo stranke je ofekivalo da ée na izborima dobiti bez
rezervnu podr3ku hrvatskog naroda, ali se pokazalo da je ona daleko
manja u odnosu na onu u decembarskim parlamentarnim izborima 1938.
godine. To je potvrdeno slabim interesom za same izbore, §to je prethod-
no doglo do izrazaja u predizbornoj agitaciji u koju se nije ukljuéio Siri
krug pristafa HSS, Isticanje velikog broja disidentskih lista samo je
pokazalo u kolikoj mjeri je napredovao proces politickog raslojavanja
u stranci. SDS je, takoder, bila zahvaéena procesom diferencijacije, ali
je to u manjoj mjeri doslo do izraZaja u opcinskim izborima, $to treba
pripisati jasno¢i politi¢kih ciljeva samostalaca i njihovom zalaganju za
hrvatsko-srpsku suradnju, kao i za otuvanje drZavne cjeline putem nje-
zina preuredenja na demokratskim principima.

Naredbom bana Banovine Hrvatske od 22. aprila 1940. godine,
izbore je trebalo provesti 19. maja u 710 opéina, odnosno u 90 srezova.
U meduvremenu smanjio se broj opéina na 694, ali ni u svim ovim nisu
navedenog dana odrZani opéinski izbori. Novom naredbom bana od 17.
maja, koja je uslijedila svega dva dana prije izbora, »na neizvjesno vri-
jeme« odgodeni su izbori u srezovima Kastav, Cabar, Delnice, Susak,
Benkovac i Sibenik. Istom naredbom izbori za srezove Brtko i Grada-
tac odredeni su za 26. maja, a za srez Derventu 2. juna 1940. godine.
Nadalje, izbori su bili odgodeni u opéinama Konovovska Gruda i Cavtat
za 26. maja, a u optinama PazariSte, Brestovsko, Klostar Ivani¢, Bosi-
ljevo, Slavonski Samac i Cvetlin za 2. juna. Izbori u nekim opéinama
odrzani su tek 9. juna, pa i kasnije tako da su u nekim opéinama pro-
vodeni i tokom prvih mjeseci 1941. godine. To su, uglavnom, one opcine
u kojima su opéinske uprave bile opoziciono raspoloZene prema banskoj
vlasti i HSS, pa su one raspuStene i raspisivani novi izbori, Uslijed
incidenata ha samim birali$tima za tjedan dana su odgodeni izbori u

#) Ivan Jelié, Komunisti¢ka partija Hrvatske 1937—1941. n. dj. 289—298.
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opéinama Andrijadevci, Retkovei, Opuzen, Gunja i FarkaSevac.) Prema
raspisu banske vlasti od 30. aprila 1940. godine, sreska naéelstva su
bila duzna dostaviti tri redovna izvje$taja u vezi s provodenjem izhora,
i to: do 12. maja koliko se u kojoj opéini bira odbornika, do 15. maja
koliko je u kojoj opéini utvrdeno kandidatskih lista i skakvo obiljeZje
ima kandidatska lista« te, konafno, 19. a najkasnije 20. maja sreska
natelstva su ‘bila dufna izvijestiti o rezultatima izbora.”)

Prema obrascu »Izborni podaci«, proizlazi da su izhori provedeni
u 50 srezova, odnosno 625 opéina. Ukupno je uvrdeno 1.057 kandidat-
skih lista i to:”

HSS 538
HSS — disidenti 67
SDS 80
SDS — disidenti 2
SDK 98
SDK — disidenti 2
Muslimani 1 HSS 2
JMO 4
JRZ 68
INS 4
JNS i JRZ 7
Zemljoradnici 3
Zemljoradnici, JNS i JRZ 3
Radikali 6
Jugoslavenski nacionalisti 2
Kombinacije vanstranackih lista 21
Gradanske 44
Vanstranacke 31
Radniéke 15
Ljevitarske 10
Srpske 24
Njemacke 14
Madarske 1
Ljotidev Zbor 3
Hrvati 1 Nijemci 1
Ostale 7
Svega: 1.057

Vet i ova struktura odobrenih, odnosno potvrdenih kandidatskih
lista ukazuje na neke znafajke u odnosima izmedu gradanskih stra-

*) IHRPH, Opdinski izbori, k. XXI, Posebna zabiljeska.

¥y THRPH, Opéinski izbori, kXX, Raspis banske vlasti od 30. IV 1940; Me-
dutimn, ovi izvjeStaji samo su djelimitno safuvani, pa o izborima imamo
samo fragmentarne podatke. Osim izvjeStaja sreskih nadelstava, vaZan je
obrazac »Uspjeh kandidatske listes, u koji su unoSeni izborni podaci za
svaku kandidatsku listu u odnosnoj opcdini. Na osmovu tih podataka su i
rekonstruirani rezultati izbora u 30 srezova, mada su i za neke od tih sre-
zova podaci nepotpuni.

*) IHRPH, Opéinski izbori, k.XXI, 17801,
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naka i drugih politickih grupacija. Prije svega, pada u oti veliki broj
disidentskih lista, ali i taj podatak treba uzeti s rezervom poSto je HSS
imala interes da se pojavi §to manji broj ovih lista. Taj interes odre-
den je nastojanjem da se sprije¢i ili makar ublaZi proces politickog
raslojavanja stranke, kao i implikacijama koje bi se javile kao posljedica
isticanja velikog broja kandidatskih lista nasuprot zvaniénim listama
HSS. Stoga se u nekim sluajevima i ne govori o disidentskim listama
veé nezvaniénim listama HSS. Tu su i liste s drugim nazivima kao Sto
su seljatke, gradanske, ljevi¢arske, radnitko-seljat¢ke i druge koje ta-
koder podupiru disidenti HSS, Tako, npr. nije jasno $to se krije pod
96 lista koje su oznatene kao kombinacija vanstranackih, vanstranadke
i gradanske., Sve to potvrduju podaci o broju potvrdenih kandidatskih
lista za podrugje Ispostave banske vlasti u Splitu koje je obuhvacéalo
24 sreza sa 117 opéina. Potvrdene su slijedete kandidatske liste:™)

HSS 100
HSS — disidenti 12
SDS

SDK
Disidenti HSS s drugima
Kompromisne liste HSS
© Muslimani 1 HSS
Muslimani
JRZ
JRZ, INS i Zbor
JRZ, JNS i Zemljoradnici
JRZ i INS
JRZ, INS, Zbor i Jugoslavenski nacionalisti
JNS
Jugoslavenski nacionalisti
Zbor
Srpske vanstranadke
Gradanske
Klerikalne
Ljeviéarske
Radni¢ke i radnicko-seljacke
Ostale
Svega: 191

— —_
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Poredujuéi ove podatke s onima za cijelo podruéje Banovine
Hrvatske, mogu se wuotiti neka neslaganja koja upucuju na oprezniji
pristup ovim podacima. Cinjenica je da je na podru¢ju Ispostave regi-
strirano viSe ljevitarskih i muslimanskih lista nego na cijelom podruéju
Banovine Hrvatske, §to upuéuje na zakljutak da su ukupni podaci ne-

#) IHRPH, Opéinski izbori, k.XXII, Popis potvrdenih kandidatskib lista pri-
likom opcinskih izbora 19/V 1940, godine;
Podaci se odnose na srezove: Benkovac, Biograd, Bugojno, Dubrovnik, Foj-
nica, Hvar, Imotski, Knin, Konjic, Korc¢ula, Livno, Ljubuski, Makarska, Met-
kovi¢, Mostar Preko, Prozor, Sinj, Split, Stolac, Supetar, Sibenik, Tomislav-
grad i Travnik (Isto).
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taéni. To je tim sigurnije §to su podaci za podruéje Ispostave sastavljeni
na osnovu pregleda lista po srezovima i op¢inama, dok je za podruéje
cijele Banovine Hrvatske satuvan samo iskaz potvrdenih kandidatskih
lista bez odgovarajute argumentacije. Broj lista koje su istakli Musli-
mani i HSS takoder je ve¢i na podru¢ju Ispostave od ukupnog broja
iskazanih lista. Pored disidentskih lista HSS, posebno se spominju kom-
binirane liste disidenata s drugima, te kompromisne liste HSS u koje,
kako se navodi, ulaze i »puckaSi«. Sve to govori da broj disidentskih
lista nije iscrpljen brojermn koji se kao takav navodi, veé da disidente
treba traZity ne same na nezvaniénim listama HSS ve¢ i na gradan-
skim i vanstranatkim. U stvari, svaku nezvani¢nu listu, a takvih je
bioc wveliki broj, istaknutu nasuprot zvanitnoj listi, trebalo bi smatrati
disidentskom, jer je ona istaknuta mimo wvolje organizacija stranke.
Uzme 1i se u obzir da HSS ima poziciju vladajuée stranke u Banovini
Hrvatskoj, te politicka moé¢ koja proizlazi iz sprege s JRZ, s jedne, i
kolaboracije sa SDS u ckviru SDEK, s druge strane, onda je jasno da
ona veé u postupku isticanja kandidatskih lista nije uspjela ostvariti
svoje polititke ambicije. Ovdje treba dodati I &njenicu da su nosioci
drugih lista, narotito ljeviéarskih, radni¢kih i disidentskih, imali velike
potefkode oko njihova potvrdivanja. Te liste su potvrdivane tek onda
ako se njihovi nosioci nisu mogli onemoguciti u svojoj namjeri i ako
se njihovim listama nisu mogle staviti nikakve formalne zamjerke, Na
kraju treba istaéi da su prezentirani podaci ¢ broju i strukturi potvr-
denih kandidatskih lista, bez obzira na rezerve u pogledu tafnosti po-
dataka, indikativni za razmatranje pozicije gradanskih stranaka i pra-
tenje njihova nastojanja da zaustave proces polititkog raslojavanja kako
bi time onemogutile suzavanje svoje polititke osnovice,

Izbori su provedeni 19, maja 1940. godine u veéini opéina, ali
uz veliki pritisak organa vlasti i vladajuéih gradanskih stranaka. Us-
prkos odricanju politifkog znafenja, ovim izborima se htjelo dokazati
da nema stvarne opozicije wvladajuéoj stranadkoj kombinaciji, HSS je
sa svoje strane nastojala potvrditi da ona suvereno vlada u hrvatskom
selu i stoga se suprotstavljala svim nastojanjima koja su ugroZavala
taj stranatki interes. Narotito se suprotstavljala proletarizaciji sela, na-
stojeéi makar ublaziti taj proces, kako bi ublazila konfrontaciju na
klasnim i socijalnim osnovama. Stoga izborni rezuliati posredno poka-
zuju koliko je HSS uspjela u tim svojim nastojanjima.

Kako je veliki dio arhive Banovine Hrvatske unisten, tesko
je analizirati izborne rezultate u cjelini, a tim viSe Sto su se u stranackoj
Stampi pojavili samo osnovni podaci o broju osvojenih opéina i eventu-
alno o broju osvojenih odbornitkih mjesta. U Arhivu Instituta za histo-
riju radni¢kog pokreta Hrvatske u Zagrebu postoje podaci za 30 srezova
koji su za neke samo fragmentarni. Podaci za ostalih 60 srezova nisu
satuvani, osim nekih sporednih vijesti. I pored toga, na osnovu raspo-
lozivih arhivskih izvora i izvjeStaja stranatke $tampe, moZe se utvrditi
da je odaziv biraa bio slab i da su oni svojom apstinencijom na naj-
bpetatljiviji nadin potvrdili slabljenje utjecaja burZoaskih stranaka. In-
teres birafa za izbore bio je toliko slab i svako uporedenje s ranijim
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izborima govori o prestruktuiranju u politickoj osnoviei gradanskih po-
litickih struktura. Te se narotito odnosi na HSS, Tako je na decembar-
skim izborima 1938. godine glasalo 80,45% wod ukupnog broja biraga
Savske banovine, a od ukupnog broja glasalih 82,57% ih je glasalo za
Maéeka.”) Na opc¢inskim izborima 1940, godine taj procenat je prepo-
lovljen, Stoga je HSS bilo stalo da se ne objavliuju izborni rezultati,
pa oni nikada u cijelosti nisu bili ni objavljeni.”} Preko stranatke $tampe
gsaopteni su samo globalni rezultati o pobjedi HSS. Sliéne su postupile
i druge gradanske stranke. Medutim, kvalitativna analiza izbora poka-
zuje da su u polititkoj osnovici burZoaskih stranaka dominantna centri-
fugalna kretanja karakteristi¢na za polititke stranke u raspadanju.

Posto rezultati izbora nisu zvaniéno objavljeni, nema pouzdanih
podataka o njihovom stvarnom ishodu s obzirom na to da stranacka
$tampa pruza vrlo razliéite i nepouzdane podatke., Ona se u pravilu
ogranitava samo na saopcenja u pogledu broja osvojenih opéina, sma-
trajuci odnosnu opéinu osvejenom i u slufaju ako je suparniéka lista
potisnuta s minimalnom veéinom koja ne osigurava kvalifikacionu ve-
¢inu u opéinsko] upravi. Samostalcl su smatrali neke opéine vsvojenim
vet time $to su pobijedili JRZ bez obzira na to 3to je treéa lista od-
nijela stvarnu pobjedi. Prema $tampi koja odraZzava gledista HSS, re-
zultatj izbora, prema broju osvojenih opéina, su slijedeéi:™

HSS 425 opédina
SDK 106 opéina
S5DS 27 opdina
HSS i Muslimani 4 opdéine
HSS i Nijemci 1 opéina
SDS s drugim srpskim strankama 1 opéina
SDK s drugim srpskim strankama 1 opéina
JRZ 20 opdina
Zajednicka srpska lista 8 opdina
Vanstranacka srpska lista 18 opéina
Ostale liste 13 opéina

Akcionj odbor JRZ izdao je saopéenje u kojem istite da su nje-
zine liste oswojile 56 opéina a liste SDS svega 32 opéine. »U &isto srp-
skim opstinama, gdje je apsolutna vecina Srbae, istite se zatim, »naSe
liste dobile su 42 opS$tine, dok je SDS dobila samo 24 opstine«.”) Sligno
je isticala i Samouprava, organ JRZ, navodeti: »Nafa stranka postigla
je odlitne rezultaie na ovim izborima. U svim krajevima koji su pre-
teZno nastanjeni Srbima, mi smo dobili veéinu i to znatnu veéinu. Ovaj
rezultat je maZalost neposredno ocenjen i rdavo shvaten od vodsiva
Samogstalne demokratske strankec«.™)

®) Usp: Mile Konjevi¢, Partijska organizacija ua Slavoniji u vrijeme Pete ze-
maljske konferencije KPJ, n. dj. 259.

™y Usp: Ljubo Boban, O polititkim previranjima na selu u Banovini Hrvatskoj,
n. dj, 242—243.

@) Seljacki dom, 23. V 1940,

) Politika, 21. V 1940,

*y  Samouprava, 25. V 1940,
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Neposredno nakon izbora, uslijedila je izjava Save Kosanoviéa,
glavnog tajnika SDS, u kojoj je podvukao da je 1936. godine JRZ 0sVO-
jila 77 opéina, a samostalei samo 22 optine. U ovim izborima, navodi
Kosanovié, JRZ je izgubila 47 opéina u korist SDS i 17 op¢ina u korist
vanstranatkih lista. Komentirajuéi izborne rezultate, Nova rijet istice
da se izborna borba vodila »samo u éisto srpskim opStinama i opStinama
sa srpskom veéinom«, Ujedno se ocjenjuje da je SDS ne samo najjaca
srpska stranka u Banovini Hrvatskoj veé i stranka s apsolutnom veci-
nom srpskog naroda za sobom. SDS je, kako se navodi, sama osvojila
preko 60 opéina, a liste SDK su postigle »velike uspjehe u 41 mjeSanom
srezu dok se u 12 srezova uopte nisu mogle pojaviti druge liste«. Po-
sebno se navode uspjesi samostalaca u srezovima Ilok, Vukovar, Gru-
bisino Polje, Kostajnica, Petrinja, Ogulin, Podravska Slatina, Korenica
i Donji Lapac. Isto tako samostalci sa zadovoljstvom isti¢u da su osvo-
jili opéinu Medak, kao najjatu srpsku opéinu u Lici”) Cini se da pod
terminom »osvojena opéina« SDS ne rafuna samo opé¢inu u kojoj je ona
do%la na vlast, veé¢ svaku opéinu u kojoj su samostalei potisnuli JRZ
i druge srpske stranke, bez obzira na to &to je odnosnu opéinu osvojila
HSS ili SDK. Medutim, uspjesi samostalaca su o¢iti, a narofito u pore-
denju s rezultatima prethodnih opéinskih izbora. SDS se na taj nadin
»odliéno (...) afirmirala na cijelom teritoriju Banovine Hrvatske, Ona
je jedina unosila politiku sporazuma u srpsko selo i jedina je branila
tu politiku protiv svih mogué¢ih i najneprirodnijih izbornih koalicija,
kojima je bio jedini cilj borba protiv samostalnih demokrata«. U istom
taboru, kako istice Nova rije¢, nasli su se pristaie JRZ, JNS, Stojadi-
novi¢evi ostaci i Ljotitev Zbor »ne u brizi za lokalne potrebe opéine,
nego u borbi protiv uskladivanja Zivota izmedu Srba i Hrvata. Tim je
znacajnija pobjeda samostalaca«.) I Malek je odao priznanje samo-
staleima istiuéi »da je koalicija HSS i SDS odnijela u Hrvatskoj 90
postotnu pobjedu« pri ¢emu je SDS »dobila veéinu svih Srba u
Hrvatskoj«.”)

“) Nova rije¢, 22. V 1940; Seljacko kolo, 30. V 1940;

JRZ je u korist SDS izgubila slijedece opéine: Srpske Moravice, Uljanik,
Cakovci, Korog, MarkuSica, MikluSevci, Opatovac, Ostrovo, Pacetin, Petrovci,
Trpinja, Vera, Nova Bukovica, Ceralije, Slatinski Drenovac, Pivnica, Cabuna,
Primiflje, Vukovje, Medak, Licki Osik, Raji¢, Bué¢je, Kukunjevac, Bijelo Brdo,
Dalje, Ernestinovo, Purdenovac, Krstinja, Perjasica, Vukomanié, Medari,
Crkveni Bok, Glina, Blinja, GraduSa, Jabukovac, Gornje Dubrave, Drejmica,
Podlapac, Buni¢, Gradac, Bruvno, Dabar, Berek i Staza, Prema tome, SDS
se ulvrstila u slijedeim opéinama: Badinci, Banoitar, Bekte#, Bijelo Brdo,
Bingula, Blinja, Bovié, Bruvno, Bu&je, Bunié, Crkveni Bok, Cemeérnica, Ce-
revic, Ceralije, Dabar, Dalj, Donji Lapac, DreZnica, Gornje Dubrave, Gradac,
Gradusa, Gornje Polje, Ilinci, Ivanovo Selo, Jabukovac, Konjic, Kukunjevac,
Krstinja, Majar, Markugica, Medak, Medari, Miokoviéevo, Mohovo, Molvin,
Negoslavei, NeStin, Nova Bukovica, Opatovac, Ostrovo, Padetin, Perjasica,
Petrovei, Pivnica, Plagki, Plitvicka Jezera, Podlapac, Primislje, Raji¢, Slatinski
Drenovac, Srpske Moraviee, Staza, Sutivan, Susak, Topusko, Trpinja, Vera,
Vili¢ Selo, Vojkovac, Vodin, Vojni¢, Vukovje i Mali Gradac (Isto).

*) Nova rije¢, 22. V 1940,
7y Isto, 30, V 1940,
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- Ocito je da su gradanske stranke i njihova glasila pretjerivali u
pogledu svojih uspjeha na opéinskim-izborima odrituéi istovremeno te
uspjehe svojim politiékim profivnicima. Kod toga su jo$ viSe zanemari-
vani uspjesi disidentskih grupa, nezvaniénih lista te ljeviéarskih i rad-
nitko-seljackih lista. S obzirom na to da nedostaju potpuni podaci o
izbornim rezultatima, teSko je utvrditi stvarni uspjeh pojedinih stra-
naka i politickih grupacija. U tom pogledu iskaz »Rezultat glasanja
19. 5. 1940«, mada ne pruZa podatke o ukupnom broja glasaca, broju
osvojenih opéina i odnosu mandata u opéinama, u mnogome je indi-
kativan.”)

HSS 228.783 glasova 8.999 odb. mjesta
SDS 16.490 . 702 i
SDK 43.527 . 1.708 7
JRZ 14.421 - 489 »
HSS — disidenti 13272 5 376 25
SDS i SDK — disidenti 1.900 i 65 -
Gradanske 8.318 3 342 o
JNS 883 ¥ 28 o
Jugoslavenski nacionalisti 123 5 3 i
JMO 1.314 e 25 "
Radikali 1.279 . 46 "
Nijemct 1.175 5 56 o
Madari 84 " 2 ,,
Ljevicari 5.034 7 110 &
JRZ, JNS i Zemljoradnici 3463 - 39 o
Vanstranatke 8.973 5 263 3
Srpske 5.209 = 204 i
Radnicke 2.901 - 54 "
Kombinirane srpske 2.267 " 223 "
HSS i Muslimani 2.642 E 149 of
JRZ i JNS 1.208 " 24 2
HRS (2 — MK) 608 - 24 =
Ljoti¢ev Zbor 1.444 7 20 i
Zemljoradnici 55 1 2 "
Svega: 369.375 x 13.952 .

Pregled broja glasova i osvojenih mandata malo govori, a po-
gotovo Sto ne znamo koliko je ukupno bilo birada u Banovini Hrvat-
skoj. Stoga ¢emo se posluZiti raspoloZivim podacima za 30 srezova koji
rjetito govore o odazivu birata.”)

Srez Birada Glasalo Y
Ludbreg®) 8.560 1.871 21,89

*) IHRPH, Opéinski izbori, k. XX, 17801,

®) Ovaj pregled je sastavljen na osnovu izvje$taja sereskih nadelstava i poda-
taka u obrascima »Uspjeh kandidatske liste« za opéine u navedenim sre-
zovima,

“) Boban navodi podatak da je glasao 1881 bira¢ (Usp. O politickim previra-
njima na selu u Banovini Hrvatskoj, 242—243).
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Kutinay 2,344 2.069 88,27

Koprivnica®) 3.907 1.626 41,61
Krapina®) 797 154 19,32
Novi Marof 9.503 2.492 26,22
Nasice 13.447 5.661 42,09
Metkovié#) 4.434 2127 4797
Osijek 9.250 4,708 50,89
Podravska Slatina®) 11.682 4,683 40,08
Senj 3.263 1.350 41,34
Sinj 16.582 6.653 40,12
Slunj 11.396 6.960 61,07
Stolac 10.152 2.897 2824
Split 21.692 9.979 46,92
Slavonski Brod 14.310 5.734 40,06
Slavonska Poiega 13.742 5.250 3820
sid 9.357 4,940 52,79
Udbina 3.236 1.548 48,14
Tomislavgrad 7.932 2.684 33,83
Travnik 10.400 4610 4432
Varazdin 12.037 4.340 36,05
Vinkovci 10455 4,257 40,71
Vrginmost 9435 4.591 48,65
Vajnic 9,613 4730 49,20
Virovitica 10.713 4.496 41,95
Vrbovsko 4,308 1.317 30,57
Vukovar 10.395 5.684 54,68 ¢
Gorica 10.378 2.951 2843
Zelina 10.274 2.066 20,10
Zupanja 9.483 3.140 33,00
Svega: 283.077 115.568 40,82

Postoje, dakle, podaci za 30 srezova ili za jednu tre¢inu od nji-
hovog ukupnog broja. Kako su navedeni srezovi prostornmo rasuti na
raznim podrudjima Banovine Hrvatske i kako predstavljaju ravno jednu
treéinu, mogu se s pravom uzeti kao reprezentativni, a tim viSe jer
nema indicija koje bi govorile u prilog da je situacija u drugim srezo-
vima povoljnija u korist gradanskih stranaka. To narotito potvrduje
broj izaslih na izbore u ovih 30 srezova s obzirom na to da i taj broj
predstavlja pribliZzno jednu tre¢inu od svih koji su glasali u Banovini
Hrvatskoj. Da su podaci za ovih 30 srezova potpuni, on bi se gotovo
poklapao s jednom tireinom ukupnog broja glasalih. Nadalje, proizlazi
da je na izbore iziSao mali broj biraga, Sto je naroCito evidentno u pore-

“) Za opcinu Ludina izracunat je ukupan broj biraéa na osnovu broja glasalih
i procenta udeiéa na izborima. ’

“) Podaci se odnose samo na dvije opdéine,

“) Podaci se odnosc samo na jednu opdinu.

“) Podaci bez opéine Opuzen u kojoj su izbori odgodeni za 26. V 1940.

“) Ukupan broj biraca izratunat na osnovu broja glasalih i procenta uleica
na izborima.
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denju s njihovim odazivom na decembarskim parlamentarnim izborima
1938. godine kada je u Savskoj banovini glasalo 80,45%, dok je na ove
izbore u navedenih 30 srezova izalo svega 40,82% birata. U osam sre-
zova glasalo je manje od jedne tredéine, a u samo pet srezova vide od
50% birata. Sve to govori da HSS i SDS nisu uspjele u svojoj osnovnoj
zamisli koja je imala podlogu u nastojanju da im osigura Sto §iru po-
driku biraca. Detaljnija analiza ugpjeha pojedinih stranaka u ovim sre-
zovima pruza joi indikativnije podatke, 3to se moZe utvrditi 1 iz pregleda
koji pokazuje brej osvojenih glasova i odbcrnitkih mjesta:

Lista

HSS

SDK

HSS-disidenti

SDS

JRZ
Radnicko-seijacka
Gradanska

Radikali

Njemadka

HSS i Muslimani
HSS i JRZ

Srpska vanstranacka
Srpska, JRZ i SDS
JRZ — INS

SDS — disidenti
Ujedinjeni Srbi
Srpska

Gradanska nezavisna i JRZ
Srpska nezavisna
Ljevicari

Zhor

Radnicka
Vanstranacka

JRZ — SDS

HSS i Nijemci

JRZ — Zbor
Zemljoradnici — JNS
JRZ, INS i Zbor
HSS, JRZ i SDS
INS

Zemljoradnici
Srpska gradanska
Madari i Nijemeci
Rusini i Nijermnci
IRZ i Muslimani
Nezavisni seljaci
Neidentificirani glasovi

Svega:

Glasova

3165
115.568
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Prema tome, raspored osvojenih glasova po strankama | raznim
izbornim kolaboracijama pokazuje daleko vete Sarenilo nego 5to bi se
to dalo zakljuliti iz saopCenja stranadke Stampe. Nadalje, ovi podaci
pokazuju da je za jedno odbornitko mjesto trebalo prosjefno 23,60 gla-
sova, pa je 1 u tom pogledu moguée uporedivati ne samo karakter
izborne pobjede veé i naéin na koji su do nje dodle pojedine gradanske
stranke i politicke grupacije. Tzv, »izborna geometrija« imala je pri-
mjenu 1 u ovim izborima. Pojedine liste osvajale su opé¢insku upravu
zahvaljujuéi razlici od svega nekoliko glasova, koja je, opet, mogla ovi-
siti o raspoloZzenju biradkog odbora, odnosno voiji mjesne organizacije
odnosne gradanske stranke. U pogledu broja glasova za osvajanje jednog
odbornikog mjesta u najboljem poloZaju bila je HSS s obzirom na to
da joj je za to trebalo svega 19,62 glasa. Slitno je bilo i tamo gdje je
HSS imala kombinirane liste s drugim strankama. Tako je HSS —
njemacko] listi trebalo 11,90, a listi HSS — JRZ-SDS samo 7,61 glas
za jedno odborni¢ko mjesto. Kombinacije HSS s Muslimanima i s JRZ
imale su nesto manje uspjeha. Listama SDK i SDS +trebalo je neito
vife glasova za jedno odbornitko mjesto, ali se taj broj kreée u vkviru
prosjeka. Onim listama koje su bile opozicione prema HSS i SDS trebalo
je daleko veéi broj glasova za jedan odborni¢ki mandat. To naroéito
vrijedi za opoziciju na klasnoj osnovi. Take je radnidko-seljadkoj listi
trebalo trostruko vi%e glasova za jedno odbornitko mjesto nego listi HSS.
Zahvaljujuéi tome, radnitko-seljatka lista je s veéim brojem glasova
osvojila gotovo upola manje odborni¢kih mjesta od gradanske, Isto tako,
ona je s trostruko veléim brojem glasova osvojila gotove jednak broj
mandata kao i HSS-muslimanska i njematka lista. Sve to pokazuje da
su gradanske stranke bilo samostalno, bilo u medusobnoj Jkolaboraciji,
usprkos razliéitim politi¢kim ciljevima, pod svaku cijenu nastojale osvo-
jiti il zadrZzati wvlast u seoskim opéinama suprotstavljajuéi se rastuéoj
opoziciji na klasnoj osnovi.

HSS je, uprkos pogodnostima koje joj pruZa poloZaj vladajude
stranke, imala i potpunih promaSaja u pojedinim opéinama, 5o se moZe
utvrditi analizom izZbornog uspjeha u svakom srezu, odnosno opéinama
na njegovomn podrudju. U srezy Ludbreg bile su istaknute samo liste
IS5 s tim 3to se na listi opéine Ludbreg-Trg nalazilo i pet Srba, Ta .
op¢ina imala je i najbolji odziv biraga s 38,90%, dok je najslabiji odziv
bioc u opéinama Martijanec 14,88% i Rasinja 15,34%.* Zanimljiv tok
imali su izbori u kutinskom srezu s obzirom ma to da _je u opcini Kutina
nezavisna lista pobl_}edlla sluzbenu listu HSS osvojiviil 19, a HSS svega
3 mandata. U opéini Popovada, zvaniénoj listi HSS, swprotstavljena je
disidentska koja je osvojila 4 mandata.” Tsticanjem viSe lista u srezu
Koprivnica, sudeéi prema raspoloZivim podacima za dvije opéine, posti-
glo se relativno visoko uceste biraga na izborima. Tako su u opéini Soko-
lovac bile postavljene liste SDK (koja je i pobijedila), HSS i kombinirana
lista (JRZ, JNS i Zbor). T u drugoj opéini, #iji se naziv zbog neditkosti

“) 2IOHI‘QJPIIJ OOpcmsk1 izborl, kXXIII, ITzvjeitaj Sreskog nacelsiva Ludbreg od

7 Isto, kXX, Izvje$taj Sreskog nacdelstva Kutina od 19. V 1940,
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ne moe utvrditi, nasuprot zvani¢énoj listi HSS, postavljena je nezvani¢na,
koja je i pobijedila osvojivii 15 mandata.”) Prema izvjeStaju Sreskog
nacelstva u Nowviom Marofu, na ponaSanje glasata utjecala je »ratna psi-
hoza bira¢a, uslijed dnevnog pozivanja u vojsku posljednjih dana kao
i nezainteresiranost birada«.” Relativno visok procenat glasafa na podru-
#ju sreza NaSice treba traZiti u &injenici da se u veéini opéina vodila
dosta Ziva politicka borba izmedu gradanskih stranaka, Istaknute je
vife kandidatskih lista, pa su gotowvo sve jafe stranke imale istaknute
kandidatske liste, i to bilo samostalne, bilo u kolaboraciji s drugim
strankama 1 polititkim grupama. Tako je u 12 opéina bilo istaknuto
25 kandidatskih lista. Najveéi uspjeh imala je SDK, dok je HSS pobi-
jedila u opéinama Koska, Purdenovac, Catincei i Zdenci. Toliko lista
ie bilo i istaknuto, ali su se pored njih pojavile i tri disidentske liste od
kojih su dvije bile samostalne, a jedna u kombinaciji sa zemljoradnicima.
Medutim, ove liste nisu imale vefeg uspjeha.” Podaci za Metkovié su
interesantni s obzirom na to da je HSS ostvarila procentualno dosta
dobar uspjeh, mada neke indicije uputuju da je on ostvaren u znaku
pritiska zvanitnih falkktora stranke. Na to upuéuje i incident u Opuzenu,
na sam dan izbora, kad su Dujmovié Jure, Dujmovié Mate 1 Popié Josip
nasilno uzeli biratke spiskove. To je bio razlog da su izbori odgodeni
za sedam dana. Inae, ova trojica su kasnije pred Sreskim natelstvom
izjavili da su to udinili zhog toga $to im je »opéinska organizacija (HSS
— MEK) u Opuzenu sprijefila da predaju svoju listu«.” Na podrudju
osjefkog sreza postavljenc je vife lista, &to je takoder utjecalo na bolji
odaziv birata, U pojedinim opc¢inama broi, odnosno procenat izaslih na
izbore iznosio je: Tenje 53%, Laslovo 54%, Hrastin 62%, Ernestinovo
85%, Dalj 61% i Bijelo Brdo 55%. Od ovih Sest opéina u tri su bile
istaknute po dvije liste, u dvije po tri liste i u jednej &etiri liste. HSS je
porazena u Tenju od JRZ zajedno s njemadkom i listom samostalaca.
Pobijedila je u Sarvasu njemacku, Retfali gradansku, Hrastinu SDS i
JRZ, Ernestinovu njemadku, Erdutu gradansku, Cepinu gradansku, te u
Aljma$u i Laslovu svoje disidentske liste. U Jovanovcu je bila samo
lista HSS.” T na podru¢ju sreskog natelstva Podravska Slatina bilo je
istaknuto vife kandidatskih Ilista. H33 je imala samo jednu, i to u
Gornjem Miholjeu, gdje je i pobijedila. Najveéa ‘izborna borba wvodila
se izmedu srpskih stranaka.” U srezu Senj izborni rezultati su relativno
dobri, mada je u nekim opéinama wodaziv bic vrlo slab. Tako su, na
primjer, izbornici »biralifta Alan potpuno apstinirali od glasovanja tako,
da ¢ak ni ¢lanovi biratkog odbora na tom birali§tu nisu glasali«. Inace,
bile su istaknute samo liste HSS.™ Procenat utedta birada na izborima
u opéinama sinjskog sreza dosta je visok zbog borbe koju su HSS i SDS

) Isto, 55626.

#) Isto, k.XXI, Izvjestaj Sreskog nacelstva Novi Marof od 20. V 1940,
®)  Isto, Uspjeh kandidatske liste.

Ny Isto,

) Isto.

=y Isto, Izvjestaj Sreskop nadelstva Podravska Slatina od 19, 'V 1940,
%) Isto, Izvjestaj Sreskog nadelstva Senj od 20, V 1940.
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vodile s JRZ 1 JNS u opéini Vrlika, gdje je glasalo 68,8% birata donoseéi
pobjedu HSS. Istovremeno je u opéini Sinj dofla do izraZaja podvojenost
u redovima HSS s obzirom na to da je uz zvaniénu listu postavljena
jo¥ jedna lista HSS, te radnitko-seljatka, kojoj se prikljudila i grupa
nezadovoljnika HSS, Radnitko-seljatka lista je pobijedila, a na formu-
Jaru »Uspjeh kandidatske liste« stoji zabiljedka: »Oni koji su glasali za
Vicu Buljana izraZavali su revolt protiv vodstva HSS.” Sliéno je bilo i
na podruéju sluniskog sreza, gdje su HSS i SDS vodile borbu protiv
JRZ i drugih srpskih stranaka. Partneri SDK odnijeli su pobiedu u svim
op¢inama, osim u Veljunu, gdje je pobijedila gradanska lista. Inace,
procenat izaslih na izbore je dosta visok i u nojedinim opéinama iznosio
je: Cetingrad 66,9%, Veljun 63%, Slunj 65,8%, Rakovica 7% i DreZnik
53%. Ovdie treba spomenuti da je u DreZniku istaknuta nezavisna lista
HSS.” HSS i JRZ odmijeravale su snage i na podrucju sreza Stolac._Tamo
gdje HSS nije mogla istaéi samostalne liste, kolaborirala ie s Muslima-
nima, ali su se i na drugoj strani pojavile kombinirane liste (JRZ —
Muslimani). Tamo gdje nije bile viSe lista, odaziv je bio vrlo slab. Tako
je u opéini Aladinci glasalo samo 12% birada. NeSta veéi procenat HSS
je ostvarila u Hutovu, gdje je glasalo 17% biraga.”

Velika podvajania u HSS potvrdili su izborni rezultati u splitskom
srezu. U Trogiru je pobiiedila radnit¢ko-seliacka lista zvaniénu listu HSS.
Protiv zvani¢ne liste HSS glasali su i disidenti stranke. Zvani¢na lista
HSS u opéini Poljica — Priko imala je tri protuliste od kojih su dviie
bile disidentske i jedna ljevidarska. Pobijedila je zvani¢na lista HSS.
dok su ove tri osvojile 8 mandata., U Omi3u je. takoder, pobijedila HSS.
ali su disidenti osvoiili sedam, a lievidari ¢etiri mandata. U ovoi opéini
na izbore je iza$lo 62.8% birada. Nezvani¢na lista HSS pobijedila je u
opéini Letevica, dok je opéini Sestanovac osvojila sedam mandata. Na-
suprot ljevicarskoj listi, u Klisu su istaknute iri liste HSS, od koiih
prvu treba smatrali zvanitnom, a ostale dvije disideniskim. Pobijedila
je treta lista HSS, druga je osvojila 5, a treéa 6§ mandata, Tako se na
podruéju splitskog sreza pojavilo preko 8 nezvaniénih lista ne raduna-
juéi disidente koji su sudielovali u isticaniu kombiniranih lista.” Rela-
tivno mirnu pobjedu odnijele su liste HSS u brodskom srezu, osim u
opéinama LuZanji i Trnjani, gdje je pobijedila SDK. Medutim, disidentske
liste postavliene su u Brodskom Varo$u, Beraveima (gdie je i pobijedila
nezvanitna lista), Andrijeveima, Sibinju (gdje je i pobijedila nezvanitna
lista), Podvinju (gdje je i pobijedila nezvani¢na lista), Poderkavlju, Ori-
oveu, Klakaru, Garéinu i Brodskom Stupniku. Prema tome, ukupno je
istaknuto deset nezvanitnih lista HSS, ali se samo ¢etiri spominju kao
disidentske (Podcrkavlje, Oriovac, Gar¢in i Brodski Stupnik). Samo ove
tetiri liste osvojile su 15, a sve nezvani¢ne zajedno 63 mandata, 3to
predstavlja viSe od jedne 3estine svih odborni¢kih mandata u brodskom

#} Isto, Uspjeh kandidatske liste.
*)  1Isto.
) Isto.
#)  Isto.
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srezu.” Sve to pokazuje da je proces diferencijacije u HSS u brodskom
srezu lmao snazan odraz i na izborne rezultate. Stoga, emisari HSS i
nakon izbora obilaze pojedine organizacije raspuitajuéi sve one u kojima
egzistiraju dvije struje.” Sli¢na situacija je i u srezu Slavonska PoZega,
gdje su istaknute tri disidentske liste HSS (Vili¢ Selo, Velika i PoZega
Vanjska) i jedna SDK (RuSevo), Disidentska lista u Vilié Selu je pobi-
jedila, dok su ostale 4ri osvojile 13 mandata.”

Sidski srez bio je za gradanske stranke narotito zanimljiv zbog
centrifugalnih kretanja u odnosu na Banovinu Hrvatsku i utjecaj JRZ.
Izborna borba vodila se u 17 opéina od kojih je 7dobila JRZ, 7 HSS, jednu
SDK, jednu Ujedinjeni Srbi i jednu Nijemci. I ovdje je postavljeno vise
sdrugihe« lista HSS, i to u optinama Bapska, Gibanac, Tovarnik, Kuku-
njevei i Lipovac. Inade, u ovim opéinama su pobijedile zvanitne liste
HSS, dok su »druge liste« osvojile ukupno 15 mandata.” Izbori u ud-
binskom srezu protekli su u znaku borbe SDS protiv nosilaca pokreta
»Srbi na okup« koji se tuZe da se samostalcima daje sloboda agitacije,
a njima osporava. U opéini Udbina SDK je poraZena od srpske vanstra-
natke liste kojoj se revansirala pobjedom u opéini Podlapac.” HSS je
pobijedila u srezovima Tomislavgrad i Travnik, gdje joj se nijedna druga
stranka nije ozbilinije suprotstavila Sli¢no je bilo i u srezu Varazdin
s tim 5to su se zvaniénim suprotstavile tri nezvaniéne liste HSS. Nezva-
nié¢na lista pobijedila je u KriZovljanu, dok su preostale dvije bile
postavljene u BiSkupcu, gdje su osvojile pet mandata.” I u Vinkovcima
su izbori protekli u znaku premoéi HSS, $to je i razumljivo s obzirom
na nacionalni sastav stanovniftva. Osim lista HSS, koje su imale najvise
uspjeha, njemacka lista je pobijedila u Vinkovadkom Novom Selu, i
Jarmini, a njemacko-madarska u Starim Jankovcima. HSS i Nijemci,
kao izborna kombinacija, odnijeli su pobjedu u Oroliku, srpska van-
stranatka u Mirkoveima i zemljoradnidka u Sremskim Lazama. Medutim,
i ovdje treba ista¢i ve¢i broj nezvaniénih lista HSS koje su i pobijedile
u opéinama AndrijaSevei i Retkovei. Treba napomenuti da su upravo u
ove dvije opé¢ine izbori bili odgodeni, i to posto se na sam dan izbora (19.
maja) utvrdilo da biraéi masovno apstiniraju. Nezvaniéne liste osvojile su,
pored toga, slijedeéi broj mandata: Slakovei 3, Vodinci 3, Stari Mika-
novei (dvije mezvani¢ne) 4, Otok 3, Komletinci {oznadava se kao disi-
dentska) 4 i Ivankovo 4 mandata.” U srezu Vrginmost glavnu borbu su
vodile srpske stranke, dok je HSS imala kandidatsku listu jedino u
Lasinji koja je osvojila 8 mandata. Treba ista¢i da su u ovom srezu i
radikali osvojili znatan broj glasova i mandata. Isto tako su registrirane

¥) Isto, k. XXIII, Uspjeh kandidatske liste.

“) Usp: Mile Konjevic, Uzroci raspustanja mjesne i kotarske organizacije HSS-a
u Slav. Brodu 1940. godine, n. d., 255.

¢y IHRPH, k.XXIII, Uspjeh kandidatske liste.
“)  Isto.

@) Isto.

) Isto, k. XXIV, Uspjeh kandidatske liste.

“) Isto.

“) Isto, k. XXV, Uspjeh kandidatske liste.
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neke neuobitajene kolaboracije samostalaca sa srpskom listom i JRZ.”
Slab uspjeh HSS je imala i u srezu Vojnié, gdje je njezina lista pobije-
dila jedino u Bariloviéu.” U srezu Virovitica prevlast je imala HSS, osim
u opéinama Suhopolje i Pivnica, gdje je pobijedila SDK.” Takav uspjeh
ostvarila je i u srezu Vrbovsko s obzirom na to da je pobijedila u svim
opéinama, osim u Srpskim Moravicima koje je osvojila SDS. Medutim,
odaziv birata na podru¢ju ovog sreza bio je slab. Tako je u Severinu na
Kupi glasalo svega 4,2% i u Bosiljevu 9% biraca.”

Opcinski izbori u vukovarskom srezu imali su posebne znadtajke,
a naro¢ito s obzirom na angaZiranje JRZ i nosilaca pokreta »Srbi na
okupe¢. Konfrontacija politickih stranaka pridonosila je razvijanju predi-
zborne aktivnosti a time i vefem udeS§éu birafa na izborima, Pri tome
treba imati u vidu da je u 26 opé€ina istaknuto 49 kandidatskih lista, i to:
HSS 14, SDS 12, gradanska 7, JRZ 6, njemacka 4, nezvaniéna HSS 2,
srpska 1, zemnljoradni¢ka 1, SDK 1 { HSS-Nijemeci 1. HSS je suprotsta-
vila svoje liste njemackim (Ceri¢, Sotin, Tompojevei i Lovas), SDS
(Cakovei, Korog, MikluSevei i Petrovei) i HSS-njematkoj (Nustar). SDS
se suprotstavila JRZ (BrSadin, Korog, Negoslavei, Trpinja, Vera i Pate-
tin), gradanskim (Gabo§ i Borovo), HSS (Cakovei, Korog, MukluSevci i
Petrovei) i srpskoj (MarkuSica). Pojedine gradanske stranke su osvojile
slijedeée opéine: IISS 12 (Antin, Berak, Bogdanovei, Cerié, Cakovei, Korog,
MikluSevei, Sotin, Svinjarevei, Tompojevei, Tordincei i Lovas), SDS 6 (Mar-
kuSica, Negoslavei, Petrovei, Trpinja, Vera i Pacetin), gradanska 6 (Bo-
bota, Borovo, Gabos, Marinci, Opatovac i Ostrovo), JRZ jednu (Br$adin)
i HSS-Nijemci jednu (Nustar).”") Nasuprot relativno dobrom odazivu biraga
u srezu Vukovar, izrazito slab odaziv bio je u srezovima Velika Goriea i
Zelina. U srezu Velika Gorica odazvalo se manje od 1/3, a u srezu
Zelina jedva jedna petina biraga.”

Izbori u zupanjskom srezu karakteristi¢ni su po razmjerno velikom
broju nezvaniénih, odnosno disidentskih lista HSS. Naime, takvih lista
istaknuto je osam, od kojih su pet izri¢ito naznalene kao disidentske.
Nezvani¢ne liste pobijedile su u Samcu i Gundinicima, dok su ostale
osvojile 29 mandata. Kao i drugdje, izborna geometrija je donijela neke
nelogi¢ne rezultate. Tako su disidenti HSS u op¢ini Racinovo sa 149
glasova osvojili 6 mandata, a zvanitna lista HSS u istoj opéini sa svega
dva glasa vife 12 mandata. Ovdje treba napomenuti da su izbori u
opéinama Gunja i Samac bili odgodeni, pa su odrzani 26. maja, odnosno
2. juna. U opéini Gunja izbori nisu provedeni na vrijeme »&to &lanovi
izbornog odbora i njihovi zamjenici nisu htjeli vriti svoju duZnost.«™)

¢y Isto.

“)  Isto.

@) Isto.

™ Isto.

"y Isto.

#y Isto, k. XXVI, Uspjeh kandidatske liste.

“)  Isto, Izvje$taj Sreskog nadelstva Zupanja od 20, V 1940,
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O izborima u drugim srezovima imamo samo fragmentarne podat-
ke, Sto se, u stvari, odnosi na jo§ 29 srezova. Za preostale nisu saduvani
nikakvi podaci. Iz sreskog nafelstva Pakrac stigli su samo osnovni po-
daci iz kojih se moZe zakljutiti da su najvie uspjeha imale HSS i SDS.
Medutim, odaziv biraga sje bio vrlo slab«, S$to potvrduje i podatak da
ie u opéini Antunovac apstiniralo gitave Marino Selo s 215 birata.
Pored tega. u Lipiku, Badlievini i jof nekim opéinama postavliene su
opozicione liste”) U srezu KriZevei bio je, takoder, »interes izbornika
malenc, ¥lo se mo¥e redi i za srez Cakovee, gdie je u &etiri opféine glasalo
manie od 20% birafa. Tako je u opéini Macinee glasalo samo 3%
birada.” Srtesko nadelstvo Novska samo konstatira pobjedu HSS i 8DS.”
Prema izviedtaju sreskog nacelstva KriZevei, interes biraa bio ie, izmedu
ostalog. slab 1 zato »8to su mjesne odnosno onéinske i kotarske organi-
zaclie HSS raniie odredile koga se ima biratic. Zbog toga je u opéini
Sv. Petar Orehovac doslo do sgotove wpotpune apstinenciie s obzirom
na to da su glasala samo dva birata”) Iz izvie$taja sreskos natelstva
Korenica mofe se utvrditi da je samostalcima bila suprotstavliena sneza-
visna¢ Iista” U srezu Okudani JRZ i Zhor su osvojili 579 glasova, a
SDK, zbog nesuglagica izmedu HSS i 8DS, 507 glasova, Medutim, poraz
se ima pripisati i »izviesnim nesuglasicama same SDS u nekim selima
i premaloj aktivnosti njenih &lanova”

T neki naknadni pestupei organa banske vlasti potvedili su nasto-
ianie polititkih faktora da se onemoguée onj opéinski odbori koii su
bili neprihvatliivi za HSS 1 SD3. Obiéno se u raznim Zalbenim predme-
tima 1 postupcima pokufavale dokazati kako opnozicions Tista nije legalno
osvoiila vlast, pozivajuéi se pri tome na neka pitania izborne nrocedure:
rad biratkos odbora. ranije zatvaranie biralifta. nedozvoliena agitaciia
itd. Medutim. treba istaéi da je vladajuéa SDK imala daldko vise
moguénosti da utife na tok izbora podrazumiievaiuéi nod tim razne
oblike pritisaka 1 falsifikata. Osim toga, opozicionu listu bilo je nechiéno
teSko istaknufi, i to, s jedne strane, zbog politickih pritisaka HIISS i SDS
i, & druge, zbog formalnih razloga. Naime, doku su liste HSS i SDS
potvrdivane brzo 1 bez proceduralnih poteikoéa, dotle se u sludajevima
isticanja opozicionih lista postupalo sasvim suprotno. Takav kurs orcani
vlasti su zadrZali, pa se tako postupale i pri provodeniu naknadnih
izbora u drugoi polovini 1940. i poéetkom 1941, godine, Tako su u
opéini Sela kod Siska izbori bili provedeni u augustu 1940. godine. a
pobijedila e lista radnifko-seljatkor saveza nastuvajudéi pod parolom:
»Sa seljatkom 1 radnitkom sirotinjom protiv seljadkih bogata8a«.” Kad

)y Isto, k.XXI, Tzvjesta] Sreskog nacelstva Pakrac od 20. V 1940,

7y Usp: Liubo Boban, O politickim previranjima ma selu u Banovini Hrvaisko],
n. dj. 242.

) THRPH, Opdinski izbori, k. XXI, IzvjeStaj Sreskog nadelstva Novska od
20. V 1940,

™ TIsto, lzvjeStaj Sreskog nacelstva KriZevci od 19. V 1940
™ Iste, k. XX, IzvjeStaj Sreskog nacelstva Korenica od 25. V 1940
) Isto, k. XXI, Izvje¥taj Sreskog nacelstva Okucani od 27. V 1940,

®y  Polititky vjesnik, vjesnik radnog naroda 19401941 (kriticko izdanje), Za-
greb 1965, 159,
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su kasnije preuzeli opéinsku upravu, htjeli su opéinske ferete prebaciti
na 170 kuéa bogatijih, u koje je ulazio i posjed zagrebactkog Kaptola.
Naime, zakljuteno je da se proda stoka i sa toga posjeda kako bi se
podmirili opéinski dugovi, ali prije izvrSenja te odluke, banska vlast je
raspustila opéinsku upravu.” Izbori su ponovo provedeni sredinom marta
1941. godine i tom prilikom je od 1489 biraa glasalo svega njih 400 ili
26,86%. Ovog puta je, medutim, bila samo zvani¢na lista HSS.”

Kako je ve¢ istaknuto, rezultati opéinskih izbora samo potvrduju
ne samo suzavanje politike osnovice i slabljenje utjecaja HSS wve¢ i
dostignuti stupanj procesa raslojavanja stranke, Zato su politicki faktori
nastojali prikriti takav razvej situacije, pa u vezi s tim treba s rezervom
gledati na iskazivanje izbornih rezultata. Naime, ¢ini se da je HSS
neke nezvanitne, gradanske, seljadke i radnicko-selja¢ke liste iskazivala
kao svoje izostavljajuéi samo liste koje su se otvoreno deklarirale kao
disidentske, ljevi¢arske i opozicione uopte. Na osnovu toga moZe se za-
kljuciti da je 1 disidentskih lista bilo istaknuto daleko viSe nego $to se
do sada pretpostavljalo.” Prema raspoloZivim podacima, moguée je iden-
tificirati slijede¢e nezvani¢ne, odnosno disidentske liste HSS:

Srez Opdina Naziv liste gllzgngra mfxfgglta
Kutina Kutina Nezavisna 75? 19
Popovaca Disidenti HSS 146 -4
Koprivnica ? Disidenti HSS 168 15
Nasice Bare Disidenti HSS i
zemljoradnici — —
Zdenci Disidenti HSS 30 1
Orahovica Disidenti HSS 40 -
Osijek Laslovo Disidenti HSS 63 2
Aljmasg Disidenii HSS 18 1
Sinj Sinj Nezvanifna HSS 214 1
Stunj Dreinik Nezavisna HSS Y 2
Stolac Berkovidi HSS (s JRZ i INS) 525 23
Split Poljica-Priko Nezvani¢na HSS 241 3
Nezvanicna HSS I 306 4
Omis Nezvani¢na HSS 326 7
Lecevica Nezvani¢na HSS 603 22
Sestanovac Nezvaniéna HSS 404 7
Klis Nezvani¢na HSS 261 5
Nezvani¢na HSS 11 460 18
Kadtel Sucurac Nezvaniéna HSS 125 4
oy Isto, 292.

%y THRPH, Opéinski izbori, k. XXIII, 804,

=} Boban u radu O polititkim previranjima na selu u Banovini Hrvatskoj na-
vodi da se pojavilo oko 60 disidentskih lista (243). Taj podatak preuzeo sam
i ja (Usp: Mile Konjevi¢, Partijska organizacija u Slavoniji u vrijeme Pete
zemaljske konferencije KPJ, 259).

293



Slav. Brod Podcrkavlje Disidenti HSS 44 1
Oriovac Disidenti HSS 196 6
Gardin Disidenti HSS 98 4
Brodski Stupnik Disidenti HSS 101 4
Brodska Varo§ Nezvani¢na HSS 115 3
Andrijevci Nezvanitna HSS 123 4
Beravci Nezvaniéna HSS 79 9
Sibinj Nezvani¢na HSS 418 16
Podvinje Nezvani¢na HSS 216 13
Klakar Nezvani¢na HSS 62 3
Slov. PoZega Vili¢ Selo Disidenti HSS 430 21
Velika Disidenti HSS 138 4
Pozega — Disidenti HSS 185 6
Vanjska
Rusevo Disidenti HSS (i SDK) 110 3
Sid Bapska Nezvaniéna HSS 105 4
Gibanac Nezvani¢na HSS 59 2
Tovarnik Nezvanicna HSS 34 1
Kukunjevci Nezvani¢na HSS i 2
Lipovac Nezvani¢na HSS 86 6
Varazdin Krizovljani Nezvanicna HSS 305 19
Biskupac Nezvani¢na HSS 133 1
Nezvani¢na HSS II 313 4
Vinkovci AndrijaSevci Nezvanicna HSS 177 12
Retkovcei Nezvani¢na HSS 150 8
Slakovcei Nezvaniéna HSS 79 3
Vodinci Nezvani¢na HSS 77 3
St. Mikanovci Nezvaniéna HSS 37 1
Nezvaniéna HSS II 72 3
Otok Nezvani¢na HSS 87 3
Kompletinci Disidenti HSS 151 4
Ivankovo Disidenti HSS i 149 4
ljevicari
Vukovar Antin Nezvaniéna HSS 60 3
Nuitar Nezvaniéna HSS 88 5
Zupanja Slav. Samac Nezvaniéna HSS 111 14
Gundinci Nezvani¢na HSS 86 9
Gunja Disidenti HSS 111 5
Stitar Disidenti HSS 72 5
Raéinovci Disidenti HSS 149 6
Pos. Podgajci Disidenti HSS 108 4
Bonjaci Disidenti HSS 253 7
Disidenti HSS II 102 2
Senj Jablanac Nezvaniéna HSS 48 2
Vel. Gorica Odra Disidenti HSS 132 6
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Pakrac - Lipik Disidenti HSS T

Badljevina Disidenti HSS ?
Okucani ' ? Disidenti HSS ? ?
Donji Miholjac ? Disidenii HSS
? Disidenti HSS ? ?
? Disidenti HSS ? ?
Svega: 10.501 383

Prema tome, nasuprot zvanitnim listama, priftage ISS su istakle
68 nezvaniénih, odnosno disidentskih lista, od kojih su 30 lista izricito
navedene kao disidentske. Cini se, pak, da u pogledu terminologkog
oznafavanja ovih lista nije bilo jedinstvenog pristupa. Kako drugaéije
objasniti da u splitskom srezu nijedna lista nije oznadena kao disidentska,
mada je poznato da su u splitskoj organizaciji HSS egzistirale razliite
struje i sukobi. U svakom sluéaju s pravom se moZe pretpostaviti da s
ovim ni izdaleka nije iscrpljen broj disidentskih lista, a tim vife 3to je
gornji broj utvrden na osnovu dokumentacije za svega jednu treéinu
srezova., Pri tome treba imati u vidu da su s 10.501 glasova ove liste
zauzele trete mjesto po broju osvojenih glasova i da taj broj &ini 9,08%
od ukupnog broja svih glasova. Ovaj iznos je, poret toga, veéi od jedne
petine glasova koje je osvojila HSS. Kada se disidentske liste ne bi
krile pod drugim nazivom, one bi svojim izbornim rezultatima jo¥ upe-
¢atljivije pokazale stupanj politicke podvojenosti HSS.

Uzevii u cjelini, HSS je, sude¢i ve¢ po odazivu hirada, postigla
slab izborni uspjeh., U navedenim srezovima ona je dobila 51.736 idli
44,68% svih glasova, §to predstavlja veliki pad u odnosu na decembarske
izbore 1938. godine, kada je u Savskoj banovini za Madeka glasalo 82,57%
od ukupnog broja svih bira¢a. To je neuspjeh i u pogledu izbornih ambi-
cija HSS, koja je izbornim rezultatima nastojala dokazati da nema opo-
zicije u vlastitim redovima i da u politickom pogledu stranka ima jedin-
stvenu podr¥ku svih pristafa. Ovdje, ipak, treba dodati zajednitki
uspjeh HSS i SDS u okviru SDK, ali uz ogradu da SDK i HSS nisu isto
i da politi¢ki program SDK nije i politi¢ki program HSS, bez obzira na
deklarativno izjaSnjavanje o istovetnosti polititkih ciljeva,

Od srezova za koje postoje djelomiéni arhivski izvori, izborni us-
pjeh SDK i SDS moZe se, donekle, pratiti samo u 21 srezu, U srezu
Koprivnica SDK je pobijedila samo u opéini Sokolovac.” Sresko naéel-
nistvo Nowvska samo konstatira da su »veéinu dobile« liste HSS i SDS.%)
Za srez Nagice postoje potpuni podaci koji pokazuju da su SDK i SDS
uvjerljivo porazile JRZ, koja je uspjela osvojiti samo nekoliko mandata.
Inate, SDK je dobila sedam, HSS tri, te JRZ i Zhor samo jednu opéinu,
ito s osam mandata, dok je preostala €eliri mandata osvojila SDS.*

M) iHRPH, Opéinski izbori. k. XX, 35526.
¥) Isto, k. XXI, 55633.
¥} Isto.



Na podruéju osjetkog sreza liste SDS su bile postavljene u opéinama
Hrastin i Tenje, ali su osvojile mali broj mandata. U Tenju je lista SD5
pora¥ena od JRZ, a u Hrastinu od HSS. Samostalei su, medutim, pobi-
jedili u Dalju, gdje su porazili Zbor, i u Bjelom Brdu, gdje su porazili
JRZ i Zbor.”) U srezu Podravska Slatina liste SDK i SDS postigle su
potpun uspJeh s obzirom na to da je od sedam opclna pet osvojila SDK,
jednu SDS i jednu HSS. Liste JRZ i gradanske poraZene su gdje god su
bile postavljene. U Gornjem Miholjcu lista SDS je poraZena od HSS,
ali je osvojila viSe mandata od liste JRZ.” Iz saduvanih podataka za
srezove Pakrac i Sen] mofe se samo zakljuliti da su bile postavljene
liste SDK i SDS.” Slab uspjeh imali su samostalei u srezy Sinj s obzirom
na to da su imali samo jednu listu, i to u Vrlici, koja je dobila samo
jedan mandat. Ovdje je, inafe, pobijedila HSS ispred kombinacije JRZ i
JNS, pa je lista SDS bila tek tre¢a”™ Zanimljivi su rezultati izbora u
Srezu Slunj s obzirom na to da je bilo istaknuto vi$e kandidatskih lista.
SDK je pobijedila u opcini Cetingrad, i to listu SDS, dok je u Veljunu
porazena zajedno s SDS i nezavisnom seljaék-om listom od strane gra-
danske liste, Od gradanske liste SDK je porazena i u Rakovici, ali joj
se revanSirala pobjedom u Drezmku U opéini Drmlje SDS je postavﬂa
¢ak, tri liste., Pobijedila je prva.” Za srezove leno 1 Split moguce je
samo utvrditi da su postojale liste SDK i SDS.” U srezu Slavonski Brod
lista SDK pobijedila je u LuZanima i Trnjanima.” Liste SDK postigle
su znatajan uspjeh u srezu Slavonska PoZega p0|bjeda‘ma u Hest opéina,
gdje su im se suprotstavile opozicione liste HSS 1 SDK." Nasuprot tomne,
u srezu Sid SDK i SDS su postigle slabe rezultate, mada su imale
istaknute kandidatske liste u Ilincima, Adafevcima, Jarmini i Badincima.
Samo u Bafincima lista SDK je pobijedila JRZ i osvojila tu opéinu.”
U opéini Udbina lista SDK je poraZena od srpske vanstranadke kojoj se
revandirala pobjedom u Podlapcu.” Na podruéju vinkovadkog sreza samo-
stalei su uspjeli postaviti liste samo u opéinama Mirkovel i Sremske
Laze, ali su u prvoj poraZene wod srpske vanstranacke, a u drugoej od
zemljoradnidke liste.”) Zanimljiva izborna borba vodila se u srezu Vrgin-
most, gdje su SDK i SDS osvojile samo dvije opéine, mada su imale
istaknute liste u svih pet opéina.”) Veéi uspjeh su postigle u srezu Vojnié
osvojivii od sedam. opéina ¢etirl”) U srezu Vrbovsko SDS je u opéini

7y Isto.

=) Isto, 54734.

¥)  Isto, 52407.

®)  Isto, 69769,

7y Isto.

#)  Isto.

") Isto, k. XXII, Uspjeh kandidatske liste.
) Isto, k. XXIII, Uspjeh kandidatske liste.
%) Isto.

%) Isto, k. XXIV, Uspieh kandidatske listc.
7y Isto.

) Isto, k. XXV, Uspjeh kandidatske liste.
#)  Isto.
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Srpske Moravice uvjerljivo pobijedila JRZ.” Na podruéju sreza Viro-
vitica SDK je osvojila opéine Suhopolje i Pivaicu.” Velike uspjehe
postigla je SDS u Vukovaru, i to u gotovo svim opcinama, mada je
pobijedila samo u MarkuSici, Negoslaveima, Petroveima, Trpinji, Veri
i Pacetinu. U ostalim op¢inama dobila je po koji mandat protiv JRZ,
HSS, gradanskih i srpskih vanstranackih lista, U navedenih Sest opcina
pobjeda SDS je bila uvjerljiva. JRZ je poraZena u ¢&etiri, a u jednoj
optini HSS 1 srpska vansiranacka lista. Od JRZ samostalei su porazeni
samo u Br3adinu.”

Prema tome, proizlazi da je u 13 srezova postavljeno 37 lista SDS,
gto govori o izbornim ambicijama samostalaca i nastojanju da se u
sredinama sa srpskom i mjeSovitom nacionalnom strukturom eksponiraju
kao politiéki predstavnik srpskog naroda u Banovini Hrvatskoj. Mada
su osvojili daleko manji broj op¢ina od broja istaknutih kandidatskih
lista, ostaje €injenica da su u vecini mjesta potisnule JRZ, U takvim
slutajevima pobjedu je obitno odnosila HSS. Samostalcima je bio osno-
vni cilj potiskivanje JRZ, pa je u takvim slucajevima uspjeh HSS tretiran
kao pobjeda SDS s obzirom na to da su samostalci osvojili veéi broj
glasova od Cvetkovi¢evih eksponenata. Usprkos veéem broju osvojenih
mandata, samostalei su pobijedili samo u slijede¢im opéinama: Bijelo
Brdo, Slatinski Drenovac, Drmlje, Temernica, Vojnié¢, Perjasica, Krtinja,
Srpske Moravice, Marku3ica, Negoslavel, Petrovei, Trpinja, Vera i Pate-
tin. SDS je najmanje uspjeha imala u Sidskom srezu.

Liste SDK bile su istaknute u 39 opé¢ina, od kojih su osvojile
slijedeée: Sokolovace, Klokotevci, Ferianci, Bare, Nasice-Trg, Podgorat,
Orahovica, Na3ice-Vanjska, Dalj, Podravska Slatina, Sopje, Vo¢in, Nova
Bukovica, Ceralije, Cetingrad, Dreznik, LuZani, Trnjani, Bektez, Jak$ié,
Strazman, Rufevo, PoZega-Vanjska, Badéinci, Podlapac¢, Topusko, Vu-
komanié¢, Suhopolje i Pivnica. O¢ito je SDK, §to treba pripisati i utje-
caju HSS, imala daleko vife uspjeha od SDS, Ipak, samostalci su uspjehe
SDK smatrali, ne bez razloga, svojim djelom, Pri tome treba imati u
vidu da se HSS teiko odliutivala na isticanje zajednickih lista, ¢ineéi
to u sluctajevima kad nije imala drugog izlaza. Ponegdje se uz listu
SDK javlja i lista HSS, a kad se u mjestima s mjefovitim nacionalnim
sastavom Isti¢e lista SDS, onda joj HSS redovito suprotstavlja svoju.

Mada skroman arhivski materijal ne dopu$ta formuliranje pre-
ciznijih zakljutaka, neosporno je da su opéinski izbori potvrdili politigki
utjecaj SDS medu srpskim stanovnidtvom. To su pokazali izborni re-
zultati same SDS i u okviru SDK. Ostale srpske stranke, u pogledu
izbornog uspjeha, daleko zaostaju za SDS. Medutim, diferencijacioni
procesi u stranci su utjecali na raspoloZenje birafa s obzirom na to da
su veéim dijelom bili razocarani politickim kursom banske vlasti i raz-
vojem politicke situacije u Banovini Hrvatskoj, a time i radom politic-
kih stranaka koje su u njoj bile na vlasti, Cini se, medutim, da je SDS

1’;)7 Isto.
iy Isto.
ey Isto.
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bila u nesto boljem poloZzaju u pogledu odaziva bira¢a, To treba pripi-
sati karakteru polititkog raslojavanja u njenzinimi redovima, jasno i
javno definiranim politickim ciljevima, radu na popularizaciji sporazuma
Cvetkovié — Matek i karakteru hrvatsko-srpske suradnje te, konatno,
protusporazumskoj akeiji srpskih gradanskih stranaka. Naime, u tim
uvjetima politika samostalaca ¢inila se realnijom-od politike tih strana-
ka koje su rusile i ono ito je postignuto sporazumom Cvetkovié — Magek,
a da umjesto toga nisu nudile nikakva bolja rjefenja. I zato je politika
samostalaca u pogledu razvijanja suradnje izmedu Hrvata i Srba, u
Sirem kontekstu nego 5to to dopuStaju stranatki okviri i karakter spo-
razuma Cvetkovi¢c — Macek, te u pogledu ofuvanja drZzavne cjeline
putem njezina preuredenja na demokratskoj osnovi donijela stranci i
odredeni politicki uspjeh koji su 1 izbori djelomiéno potvrdili. Od tada
se SDS jo$ otvorenije deklarira kao politigki predstavnik srpskog na-
roda u Banovini Hrvatskoj.

Rezimirajuéi politi¢ku aktivnost u vrijeme provodenja opéinskih
izbora, treba istaci da se oni odrZavaju u uslovima neposredne ratne
opasnosti i zao$trenih klasnih, nacionalnih i socijalnih suprotnosti. U
takvim drustvenim protivrjeénostima rad KPJ, osobito na selu, poprima
§ire i intenzivnije forme ¢iji su izraz borba za jedinstvio radnifke klase,
za ostvarivanje saveza radnika i seljaka, za iznalaZenje legalnih oblika
partijskog rada, za odluéno isticanje i podrzavanje pravednih zahtjeva
seljagtva, zatim borba za svakodnevne potrebe radnih ljudi i demokra-
tizaciju drustvenih odnosa uopce, kao 4 pojadani interes za klasnu borbu
na selu i razrjeSavanje klasnih suprotnosti, za strukturalne promjene i
diferencijacione procese u bazama burZoaskih stranaka i, u vezi s tim,
borba za mase o &ijem ishodu ne ovisi samo izgradnja oslonca i pro$i-
renje socijalne baze, ve¢ i ostvarivanje revolucionarnog kursa uopcte.
Takva orijentacija komunista vodila je konfrontaciji s HSS i SDS, koja
je rezultirala razbijanjem njihovog polititkog monopola i sve veéim po-
liti¢kim, uticajem komunista nameéuéi potrebu pronalaZenja organiza-
cionih formi za prihvaéanje masa koje napustaju politiku gradanskih
stranaka. Time je odredenc i drzanje KPH u opéinskim izborima kojima
ona takoder pridaje politi¢ko znalenje nastojeéi profiriti front protiv
gradanskih polititkih stranaka. Jafanje opozicije na klasnoj osnovi iz-
bori su samo potvrdili.

Gradanske politicke stranke takoder su izborima pridavale po-
litieki zna¢aj, $to se narotito odnosi na HSS i SDS, koje su se na izbo-
rima nastojale potvrditi kao jedina i osnovna politicka snaga u Bano-
vini Hrvatskoj. Time su istovremeno htjele uévrstiti svoj vladajuél
poloZaj na koji ih je doveo sporazum Cvetkovié — Matek. HSS je po-
sebno nastojala utvrstiti svoje uvjerenje da ona u polititkom pogledu
odraZava raspoloZenje hrvatskog naroda, a SDS potisnuti utjecaj ostalih
srpskih gradanskih stranaka i afirmirati se kao polititki predstavnik
srpskog naroda u Banovini Hrvatskoj. Stoga nije bez osnova tvrdnja
njihovih polititkih protivnika da je banska vlast raspisala opéinske iz-
bore upravo na zahtjev samostalaca. Naime, sprezi HSS—JRZ samo-
stalel su se mogli suprotstaviti samo poboljSanjem svoga polozaja u Ba-
novini Hrvatskoj, pa su u izborima vidjeli moguénost da se osvajanjem
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vlasti u srpskim opéinama i opéinama s mjefovitim nacionalnim sasta-
vom uévrste na racun JRZ. Pored toga, HSS i SDS su nastojale smiriti
unutar-stranadka previranja 1 suzbiii opoziciju na klasmoj osnovi. Sve
to govori da su one opéinskim izborima pridavale politicko znatenje.

Mada arhivski materijal ne dopusta cjelovito pratenje i rekon-
strukciju izbora, ipak je moguée utvrditi da su ve¢ u toku predizborne
aktivnosti propala otekivanja gradanskih stranaka, jer se pokazalo da
je njihova polititka osnovica daleko uZa nego Sto su pretpostavljali nji-
hovi stranatki prvaci. To se odrazilo i na njihov polititki prestiz koji
pokazuje tendenciju stalnog pada. Diferencijacioni procesi u objema
strankama u8li su u akutnu fazu jadajuéi centrifugalna kretanja i po-
kazujuéi put njihova raspadanja. Gubeéi politicku podrsku seljastva,
HSS i SDS ostaju samo eksponenti gradanske politike.

Kona¢no, izborni rezultati su potvrdili slabljenje politickog utje-
caja gradanskih stranaka i ukazali na pravac njihova raspadanja pu-
tern ubrzane polititke diferencijacije. Cinjenica da je na izbore izaZlo
samo dvije petine birata to nedvosmisleno potvrduje. 17 vezi s tim mozZe
se govoriti o formalnoj pobjedi HSS i SDS, ali i © njihovom stvarncom
porazu. Naime, disperzija glasova u korist nosilaca raznih politickih
tendencija i disidentskih struja znaci da su i one dvije petine glasova
morale podijeliti sa svojim politi¢kim protivnicima. To praktit¢no znadéi
da je vladavinsku kombinaciju u Banovini Hrvatskoj na opéinskim iz-
borima podrzalo nesto viSe od jedne petine bira¢a., To je bio i poraz
polititkih ambiecija njezinih nosilaca.

Mile Konjevié
THE MUNICIPAL ELECTION IN BANOVINA CROATIA

Resume

Bourgeois parties, especially the H.S.S. and the S.D.S. have
tried to use municipal eleetions in Banovina in Croatia, which they held
on the 19 th. May 1940, to assure their power in village councils and
in this way strengthen the Party’s position and respectively putting an
end to the narrowing of political groundplans. Ultimately, the H.S.S.
and S.D. 3. are trying to assure the leading position in Banovina brou-
ght about by the Cvetkovi¢/Matek agreement. Contrary to the weake-
ning of position of the Bourgeois Party, the influence of the K.P.J.
is constantly increasing and in clearly evident racial controversies it
is becoming a significant political power. Widening its actions, especially
in the villages, it was confronted by the bourgeois parties and destroyed
their political influence, accepting differential processes on the basis
of those parties making ever dmproving working conditions for co-
mmunists. At the same time the K. P.J. is looking for organizational
forms acceptable to the masses abandoning the Bourgeois Party's po-
licies and even parting from them in an organizational sense.
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In these conditions the leaders of the bourgeois party attach great
political importance to municipal elections without regard to how much
they wei gh in public emphasis, Because of this, the results of muni-
cipal elections not only show the present balance of power of the bour-
geois party and the achieved level of political domination in them,
but also the defeat of their political ambitions. Disclosed facts show
that the response of the voters was particularly weak, which indicates
a radical change of inclination damaging to the bourgeois party. With
their abstention, and in some places complete, voters most significantly
confirmed the descent of the political prestige of bourgeois structures.
With regard to the fact that only two fifths of the total number of
voters attended elections, the victory of the H.S. 8. and the S.D. S, is
only a formal one, hense the qualitative annalysis of the election shows
that they were defeated. Elections theréafter have confirmed that the
processes of differenciation on the bourgeois party’s basis have arrived
at an acute phase in the growing stronger of centrifugal movements and
are showing the way to their disintegration. Losing political support
the present H. 3. 5. and S.D. S, are left only as exponents of bourgeois
policy. The dispersion of votes in the interest of opposition government
combinations in Banovina in Croatia not only shows the ascent of di-
sident groups and streams but the strengthening cf the opposition on
the grounds of class. These class controversies put stamp on the social
relationships in Banovina, Bearing in mind these facts, the K.P.J. is
the only party offering a way out from these controversies, gathering
on its platform workers and peasants and estimating that the strengt-
hening of its political ground plan is not the only thing on which the
outcome of this combat for the masses depends but also on the achie-
vement of its final destinations.
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