MIRA KOLAR DIMITRIJEVIC

Rad Ivana Krndelja u gradskom zastupstvu Za-
greba od 1925. do 1928. godine

1.

Danas je gotove zaboravljena intenzivna djelatnost komuniste
Ivana Krndelja u zastupstvu grada Zagreba od 1925. do kraja 1928.
godine. Na temelju pristupatnog mi materijala istraZila sam ovu aktiv-
nost, nadajuéi se da éu time pridonijeti boljem poznavanju komplek-
snog rada ovog istaknutog revolucionara u Zagrebu, koji je, koristeéi
se svim raspoloZivim sredstvima, nastojao poboljSati polozaj radnitke
klase kojoj je pripadao i za koju se je borio.

Ivan Krndelj bio je izabran za gradskog zastupnika prvi put na
izborima 10. V 1925. na kojima se je birala polovina odbornika.') Za-
jedno s njim izabrani su ma listi Nezavisnih radnika Dragomir Skorié
i Rudolf Mlinari¢.) Tako je, nakon &etvorogodiinjeg izbivanja — na-
stalog poniStenjemn mandata idvadesetorice komunista nakon izbora
21. II 1920 — radnicka klasa Zagreba ponovno dobila u gradskom za-
stupstvu svoje predstavnike.

) Ivan Krndelj roden je 3. XI 1880. u Bliznacima kod Mostara u seljackoj obi-
telji. Kao zeljeznicki sluzbenik radio je 1918. i 1919. u Mostaru, a 1920. u
Konjicu i Sarajevu. Veoma je aktivan sindikalno od 1916. godine u udruZenju
ZeljezniCara. Clan je Komunisticke partije od njenog osnutka, te se je na
izborima za Ustavotvornu skup$tinu u decembru 1920. kandidirao na listi
komunista.

%) Uz Krndelja izabrani su Rudolf Mlinari¢ i Dragomir Skori¢, ali posljednjem
mandat nije verificiran jer je bio mladi od 30 godina.
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Medutim, to je bilo veoma tefko vrijeme za radniStvo. Polititka
aktivnost komunistitki orijentisanog radnistva bila je umanjena pre-
laskom KPJ u ilegalnost, utoliko viSe 5to je i sama Partija bila u to
vrijeme razdirana unutrasnjim frakcijskim borbama i traZenjima novih
oblika rada. BurZoazija pak — potpomognuta od drZave — uspjela se
je konsolidirati i sluZeéi se postoje¢im zakonima protiv polititke aktiv-
nosti radnika (Obznana, Zakon o za$titi drzave), odnosno nepridrZava-
njem Zakona o za$titi radnika iz 1922. uspjela je pojatati ekonomsku
eksploataciju radnika do tolike mjere, da je borba za egzistenciju po-
stala osnovno pravilo veéine radnika, osobito onih s porodicom.

Upravo u to vrijeme djeluje u Zagrebu snaZna litnost Ivana Krn-
delja, koji je u vrijeme svog ulaska u gradsko zastupstvo imao veé iza
sebe bogato revolucionarno iskustvo i brojne rezultate na partijskom,
sindikalnom i publicistitko-polititkom radu.’) Dofavii u Zagreb 1922.
godine kao politi¢ki izgnanik iz Slavonskog Broda, ovaj bivsi Zeljeznitki
tinovnik odmah je zapodeo raditi u sindikatima, te je za kratko vrijeme
postao sekretar Medustrukovnog odbora za Hrvatsku.

Veoma aktivan, Krndelj je uskoro postao omiljen medu zagre-
badkim radni$tvom, utoliko viSe $to je govorio jezikom koji je prole-
terima bio razumljiv i Sto je kao veoma 'dobar govornik uspio nma mno-
gobrojnim radni¢kim skupovima izrazavati Zelje i poteSkoce radnicke
klase. Zbog svog rada, Krndelj je ¢esto bio proganjan od policije. U
srpnju 1924, godine nakon zabrane rada Nezavisne radnitke partije i
Nezavisnih sindikata, Krndelj je bio zatvoren i optuZen po § 6 Zakona
o zaStiti drzave.) U jesen 1924. Krndelj drZi niz govora o polozaju rad-
nika, o problemu stanovanja radnika, o potrebi organiziranja pomoé¢i
zatvorenim i1 ugroZenim radnicima,”), te o potrebi suprotstavljanja rad-
nog naroda akeciji kapitalista. U oZujku 1925. godine Krndelj je ponovno
bio zatvoren zbog Sirenja komunisti¢ke propagande.

Uslijed ovakve aktivnosti, ne zatuduje Krndeljev uspjeh na iz-
borima, koji bi, svakako, bio 4 veéi da novim Izbornim radom nije
prave glasa jako suZeno. Od 16.602 glasata, izaSla na izbore, Krndeljeva
lista dobiva 1.250 glasova, dobiv8i tako pravo na tri mandata.®) Medu-
tim, protuzakonitim na¢inom, jedan mandat je oduzet Krndelju i dodi-
jeljen radikalima.

Na prvoj sjednici novoizabranog radnitkog zastupstva 10. VI 1925.
Krndelj je iznio »Deklaraciju kluba Nezavisnih radnika u opéinskom
zastupstvue« izjavivsi, medu ostalim, i ovo: »lako je radnitka klasa u

% Krndelj je bio 1924. urednik Internacionalne radnitke pomodi, a jedno vri-
jeme i Organiziranog radnika, Borbe i Radnitke Stampe.
‘) Ovaj je postupak obustavljen tek 1928. godine, ali je Krndelj u meduvremenu
bio na slohodi (Institut za historiju radnic¢kog pokreta Hrvatske (IHRPH),
- policijski karton Ivana Krndelja).

5 U jesen 1924, Krndelj je bio na zasjedanju Internacionalne radnicke pomoci
u Moskvi (M. Zovko, St. DvorZak, »Ivan Krndelj«, Panorama, 1963/6, 22).
*y Budué¢i da S$koriéev mandat nije verificiran, dodijeljen je njegov mandat
radikalnoj stranci. Medutim, Krndelju se je pridruzio Puro Sever iz HRS-a,

te je tako radnicki blok ipak brojio tri glasa.
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ovom zastupstvu slabo zastupana, tako da broj njenih predstavnika ni
iz daleka ne odgovara njenoj fakti®noj snazi, mi ¢emo svejedno uprijeti
sve svoje sile, da sprijetavamo burZoaziju u njenoj klasnoj teZini pre-
valjivanja tereta na leda siroma3nih gradana ovoga grada, zatim da
optinsko gospodarstvo, koje je do sada sluZilo interesima akcionera grad-
skih poduzeéa, uputimo u praveu zaStite interesa namjeStenika gradske
uprave i radnika u dim poduzeéima i da u jednu rije¢ vrSimo nepo-
stednu kritiku i vodimo energiénu borbu za prava i interese radnicke
klase i gradske sirotinje«’) Ovu deklaraciju mozemo okarakterisati kao
Krndeljev program rada u gradskoj skupstini. U toku dvije i pol go-
dine — koliko je Krndelj sudjelovao na gradskim skupstinama izo-
stavSi samo s jedne sjednice — Krndelj ili pripadnici njegovog kluba
ulozili su niz zahtjeva i interpelacija u interesu siromasnih gradana
Zagreba.

Program koji je Krndelj nastojao ostvariti u toku svog djelo-
vanja u gradskom zastupstvu vidljiv je i iz njegovih élanaka, objavljenih
u vrijeme izborne aktivnosti, Smatrajuéi da je zagrebatka gradska op-
¢ina stup lokalne kapitalisticke tiranije u kojoj su se vrhovi krupne
kapitalisticke burZoazije lokalno grupirali da bi zarobili upravu opéine’),
Krndelj formulira akecioni program Nezavisnih radnika.’) Kao neposredni
zadatak, Krndelj istie otuvanje pune opéinske samostalnosti, pobolj-
Sanje rada gradskih poduzeta, izgradnju radniékih stanova i novih bol-
nica, Osobitu brigu — kako istite Krndelj — treba posvetiti nezaposle-
nima pomazuci ih besplatno ili uz pomoé¢ gradskih radova. Podizanje
naobrazbe radnika i briga o mladima slijede¢a je totka Krndeljeva pro-
grama, a sredstva za rad op¢ine moraju se dobiti progresivnim porezom.
U programu su istaknuti i neki drugi prijedlozi, a radniStvo Zagreba
upoznavano je s ovim programom putem letaka.”) Treba ista¢i odmah
u pocetku da je ovaj izborni program znatno skromniji od maksimalnog
programa koji je Socijalisticka radnitka partija Jugoslavije (komunista)
postavila prilikom opé¢inskih izbora 21. IIT 1920. u »Rukovodnim nade-
lima« i u »Rezoluciji o komunalnoj politici«.") Medutim, u toku samog
rada u gradskom zastupstvu Krndelj je istupao svugdje gdje je to bilo
potrebno, bez obzira da li se radilo o socijalnim, zdravstvenim, porez-
nim, obrazovnim ili politi¢kim pitanjima.

Y Gradski izbori u Zagrebu, Radni¢ka borba, 23. IV 1925, str. 2. Po stilu ovaj
se ¢lanak sa sigurnoséu moZe pripisati Krondelju.

") Radni¢ki program za upravu gradske opcine zagrebacke, Radni¢ka borba,
16. IV 1925, str. 4.

) Novine »Rije¢« navode da letak »Radnicki program za upravu gradske opcine
zagrebatke« pripada Nezavisnoj radnickoj partiji, iako je ista u to vrijeme
vec bila zabranjena (Komunisticki izborni program, Rijeg, 29. IV 1925, str. 4).

") Zdenka $imoncié, Mjesna politicka organizacija SRPJ (k) Zagreba i _izbori sa
Gradsko zastupstvo u Zagrebu 21. oZujka 1920, godine, zbormik »Revolucio-

narni radni¢ki pokret u Zagrebu izmedu dva svjetska rata«, Zagreb 1968,
173—174.
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2.

Prilikom opisa djelatnosti ovog istaknutog revolucionara u zagre-
batkom gradskom zastupstvu, potrebno je staviti nekoliko prethodnih
napomena, kako bi se razumjela izvjesna fragmentarnost opisivanja po-
jedinih akcija. Naime, danas je veoma teSko rekonstruirati ¢etvoro-
godidnju djelatnost Ivana Krndelja u gradskoj opc¢ini. Zapisnici grad-
skog zasupstva nisu se vodili stenografski, te su objavljivani samo za-
kljutei, a ne i neusvojeni prijedlozi, odnosno diskusija. Istom poslije
gradske sjednice od 7. IT 1927, kada se sedam gradskih zastupnika pro-
tivilo ovjerovljenju zapisnika sjednice od 20. XII 1926. zbog nepofpunosti
opisa toka skupStinske rasprave o proratunu, kao 1 zbog preSutivanja
pojedinih zbivanja,”) zapisnici se vode neSto opSirnije. Medutim, mnoge
Krndeljeve aktivnosti u gradskoj opéini ostaju nam prikrivene, osobito
njegove djelovanje u gradskim odborima, utoliko vise §to i §tampa pre-
Suéuje ili iskrivljuje Krndeljeve istupe.”) Tako navodim da je Krndelj
od 10. VI 1925, radio u Finansijsko-trgovinskom odboru i Odboru za
suzbijanje skupoée,”) a od 14. X 1927. do kraja 1928. u Pravnom, Finan-
sijskom, Stambenom i Personalnom wodboru, te Odboru za zavitajnike,
Upravnom odboru gradskih poduzec¢a, te Odboru za izgradnju doma
Novinarskog udruZenja.”) Zapisnici rada ovih odbora veoma su manj-
kavi, a i oni postoje¢i tako su slabo vodeni, da gotovo nita ne znamo
o diskusijama u kojima je Krndelj sudjelovao, veé su uglavnom bilje-
Zenj samo zakljucel, a ti nisu bili zakljuéci radni¢ke manjine.

3.

Aktivnost Ivana Krndelja u gradskom zastupstvu prikazat éu kro-
noloskim redom, kako bi se uodila sve viSe rastuta napetost izmedu
antagonistickih klasa pod uticajem politi¢ke i privredne krize. U ovom
odjeljku opisat éu djelatnost Krndelja do raspusta gradskog zastupstva
24, VI 1927.

Prvi istup Krndelja u gradskom zastupstvu nakon »Deklaracije
kluba Nezavisnih radnika« bio je 26. VI 1925. prilikom odluke zastup-
nika da se za podignuée sokolske mogile u Maksimiru i proslavu hiljadu-
godidnjice hrvatskog kraljevstva izda milijun dinara, obrazlazuéi time
da se protivi gornjem zakljucku u ime 2.000 svojih biraéa koji su na
izborima ispoljili republikanstvo.”)

) Krndelj se je na sjednici 20. XII javio za diskusiju u specijalnoj debati o
proracunu, ali mu Heinzel nije dao rije¢, nakon cega je Krndelj sa svojim
drugovima u znak protesta naputio sjednicu (Zapisnik skup$tine gradskog
zastupstva 7, II 1927, ¢L 1),

¥y Iz zagrebackog gradskog zastupstva, Borba 30. X 1926, str. 3.
") Zapisnik skupitine gradskog zastupstva 10. VI 1925, élan 25.
¥) Zapisnik skupstine gradskog zastupstva 14. X 1927, &lan 221,

“) Zapisnik skupStine gradskog zastupstva 26. VI 1925, ¢lan 49; Deklaracija
kluba nezavisnih radnika, Radni¢ka borba, B. VII 1925, str. 2.
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Na sjednici 5. X 1925. Krndelje je dznio pet interpelacija”). Govori
o nepravilnom ubiranju poreza na radni¢ke nadnice u gradskim podu-
ze¢ima, o nesredenim prilikama na Jelenoveu, gdje nema ni kanali-
zacije, ni ceste ni vodovoda, te siromasno stanovniStvo tog predjela pije
zagadenu vodu iz potoka, o glasinama da ¢e drZavni monopol napustiti
Tvornicu duhana u Zagrebu, &ime ¢e 120 porodica ostati bez zarade,
te o potrebi da se vojne parade ne odrzavaju na Jelaticevom trgu zbog
¢ega dolazi do poteSkoéa u prometu i prehrani gradana. U interesu
slijepaca koji su preseljeni na drzavno dobro u Popovatu moli da se
isti vrate u Zagreb, te da im grad iznajmi jednu kuéu kako bi mogii
otworiti kafansku i koSarasku radnju.

*

Godine 1926. Krndelj iznosi u gradskom zastupstvu 23 interpela-
cije, vezane veéinom uz radnitke probleme, socijalnog i polititkog ka-
raktera.

Na sjednici 2. TIT 1926. Krndelj traZi da povlaStene tramvajske
karte imaju svi radnici, a ne samo kvalificirani.”) Zatim kritizira progon
komunisti¢ki orijentisanih tramvajskih radnika i namje$tenika, koje
uprava tramvaja otpudta bez opravdancg razloga.”) Krndelj iznosi pred
gradstvo zastupstvo pojavu da »Obrtna vlast« radi u interesu posloda-
vaca zapostavljajuéi interese radnika i1 njihovih organizacija.™) Osobito
je vazna Krndeljeva interpelacija o pitanju pomoéi nezaposlenim radni-
cima, &iji sadrzaj Krndelj gotovo svake godine nanovo iznosi pred grad-
sko zastupstvo (16. X 1926, 21, XI 1927). Krndelj traZi da se uredi ku-
hinja i konaéiste za nezaposlene i sirotinju, da se podijele drva i bragno
sirotinji bez naknade, te da opéina u vetoj mjeri organizira javne radove
na kojima bl nezaposleni nalazili zaposlenje. Na ovu Krndeljevu inter-
pelaciju gradonaéelnik Heinzel je odgovorio da ne smatra da je briga
Zagreba da snosi na svojim ledima teret nezaposlenih iz provincije, jer
da je »...besposlenost jedan opéeniti socijalni pojav, pak stoga mora
dakako u prvom redu zainteresirati drzavne faktore, koji su u prvom
redu zvani, da svim moguéim mjerama olak$aju besposlenim snaSanje
toga zla i da tomu pojavu stanu na put«.”) Neposredno uz ovu interpe-
laciju, vezan je i Krndeljev upit da 1li ée gradska opéina dozvoliti da
se sva lica koja nemaju zaposlenje oftpreme na prisilan rad u Staru
Gradisku, kako je objavilo zagrebatko redarstvo. Heinzel je obeéao da
¢e zamoliti redarstvo da postupa individualno i obzirne u svakom slu-
taju, kako ova mjera ne bi pogodila one koji su voljni raditi.”) Sadr-
Zajno blizu je i Krndeljeva interpelacija zbog privatnih burza rada,
kojih je u Zagrebu bilo 13, a koje je trebalo da budu zatvorene nakon

vy Zapisnik skup$tine gradskog zastupstva 5. X 1925, ¢&lan 122—126.
¥) Zapisnik skup$tine gradskog zastupstva 2. IIT 1926, ¢lan 4.

*) Isto, ¢lan 3.

o) Isto, ¢lan 7.

) Isto, ¢lan 5.

2y Isto, ¢lan 6.
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otvaranja mjesne burze koja je preuzela posredovanje prilikom zapo-
§ljavanja radnika.”) Medutim, privatne burze rada odrzavaju se sve do
sredine tridesetih godina, iskoriStavajuéi potrebu Zenske radne snage
za radom, za koje posredovanje nisu preuzimale javne burze rada, te
su Krndeljevi zahtjevi da se privatne burze zatvore bili bez svakog
odaziva (23. V1 1826, 1 21, XI 1927), Karakteristitno je da je Krndelj
ve¢ u to vrijeme poceo napadati korumpiranost gradske uprave prilikom
ubiranja potroSarina, te iznosi na javnost slutaj Hrvatske sredi$nje wvi-
nare d. d., koja je kroz viSe godina oSte¢ivala gradsku opéinu za doista
velike sume”). Na istoj sjednici Krndelj i Mlinari¢ ustaju protiv iz-
gradnje moderne frZnice na Dolcu, smatrajuéi da je u tom trenutku
potrebnije izgradivati radnitke stanove i Savski nasip, kako bi se osi-
guralo stanovanje sirotinje u gradu.”) Treba istaéi da su Krndeljevi
prijedlozi i upiti primani u gradskom zastupstvu ¢utke ili s neodobra-
vanjem od strane gradske vetine, te o ovom stavu gradskih zastupnika
obavjestava Krndelj javnost u »Borbi«.”)

Na slijedeéoj sjednici gradskog zastupstva, odrzanoj 29. IV 1926,
Krndelj iznosi sedam interpelacija.”) Napomenut ¢u samo najvaznije.
Krndelj se ovim interpelacijama uglavnom obara na lo§ rad gradske
uprave. Kritizira sporo uredovanje gradskog poreznog ureda u slucaju
kada treba vrSiti ovrhu u korist radnika. Pored toga, ukazuje na ra-
sipnost gradske uprave, koja je za odrZavanje tri auta utroSila »prema
navodu Heinzlax u godini dana 88.579 dinara. U ¢l. 98 Krndelj se Zali
na odluku Gradske elektritne centrale o uélanjenju u instalatersku za-
drugu, buduéi da je tako gradska opéina obrazovala s obrtnicima kartel,
¢ija je posljedica poskupljenje elektroinstalaterskih radova u Zagrebu.
Krndelj takode ukazuje na zapuStenosi i necistoéu Radnitkog dola u
kojem Zive iskljutivo radnicke obitelji, a u interpelaciji pod ¢l 101
trazi da se povede briga o ostarjelim gradskim radnicima, budué¢i da
jsti nemaju mirovine. Karakteristi¢no je da na veéinu Krndeljevih in-
terpelacija odgovara Heinzel li¢no, negirajué¢i ili umanjujuéi vrijednost
Krndeljevih navoda, te Krndelj ne prihvaéa nacelnikova obrazloZenja,
smatrajuéi, na primjer, sramotom da ostarjeli cestovni radnici dobivaju
samo milostinju iz uboske zaklade ako su bez ikakvih sredstava za Zivot
ili da se smje$tavaju u gradsku uboZnicu.”)

Za sjednicu 23. VI 1926, Krndelj je pripremio pet interpelacija.
Tri su interpelacije vezane uz zahtjev za uredenje pojedinih predjela
u gradu (uredenje Radnitkog Dola, saniranje moé¢vare iza tramvajske
remize i postavljanje javnog hidranta na Vinogradskoj cesti.”) U poseb-

) Isto, ¢lan 8.

“) Isto, Clan 2. .

#) Komunalna politika, Borba, 13. III 1926, sir. 2; Zapisnik skup$tine gradskog
zastupstva 2. III 1926, ¢lan 20.

%) Sjednica gradskog zastupstva u Zagrebu, Borba, 6. IIT 1926, str. 4.

7) Zapisnik skup3itine gradskog zastupstva 29, IV 1526, ¢lan 95—101.

=) Pa i ova odluka nije postojala prije 22. II 1926. kada ju je donio Socijalni
odbor. Stanje prije toga bilo je ofito joi losije za ostarjele radnike.

®) Zapisnik skupitine gradskog zastupstva 23. VI 1926, ¢lan 156, 158, 160.
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noj interpelaciji Krndelj ukazuje na krienje gradske samouprave pri-
likom izdavanja svjedoZbi ponaanja od strane redarstva, buduéi da je
na tim svjedozbama, potrebnim za sticanje zaviajnosti, redarstvo davalo
i polititke karakteristike.”)

Slijedeta gradska sjednica odrZana je 16, X 1926. Na toj sjednici
Krndelj je podnio dvije interpelacije komunalnog karaktera (traZi ure-
denje Tkalticeve ulice i uredenje rasvjete od Borongajske do Maksimir-
ske ceste), a dvije u interesu radnika.”) Naime, Krndelj ponovno traZi
povecanje sredstava za pomaganje nezaposlenih, ali kao i na sjednici
2, IIT 1926. Krndelj nailazi na potpuno nerazumijevanje problema ne-
zaposlenosti kod veéine gradskog zasupstva, koje smatra da je potrebno
pormagati samo nesposobne za rad.

*

U 1927. Krndelj je prodirio na¢in svog djelovanja u gradskom
zastupstvu, te pored 10 interpelacija, daje i pet hitnih prijedloga i dvije
izjave, sudjelujuéi i u mnogim raspravama. U to vrijeme Krndelj je
vet bio zastupnik oblasne skupétine, izabran na izborima 23. 1 1927, a
vriio je funkciju tajnika Odbora za socijalnu pomoé i narodno zdravlje.™)
Rad u ovom odboru omoguéio mu je da se jo§ bolje upozna sa socijal-
nim prilikama na podruéju zagrebatke oblasti, te je i njegov rad u
gradskom zastupstvu svestraniji i bolje dokumentiran.

Na gradskoj sjednici 4. IV 1927. Krndelj govori o povecéanju
nezaposlenosti kao posljedici produZavanja radnog vremena u zagrebaé-
kim tvornicama i obrtnim radionicama.”) Krndelj je prisustvovao i
anketi o nezaposlenosti radnika 15. III 1927, koju je izvrsilo socijalno
osiguranje i Radnit¢ka komora u Zagrebu, razmatrajuéi Pravilnik o po-
moganju nezaposlenih radnika. Na toj anketi Krndelj zahtijeva da se
novac, prikupljen od radnika za sluc¢aj nezaposlenosti, istima dijeli ne-
posredno i da se isplata vrdi preko radnitkog osiguranja.”) Na sjednici
4, IV 1927. Krndelj protestira protiv uzastopnog krSenja nedjeljnog i
noénog poéinka u pekarnama, na $to Heinzel odgovara da se »... u iz-
nimnim sluéajevima moze dozvoliti da koji pekar ispece nekoliko
zemitaka«.”) Osje¢ajuéi se podrZani od strane burZoazije, pekari i dalje
krée odredbe viSih vlasti o pocinku, te Krndelj nakon godine dana po-
novo postavlja ovo pitanje na dnevni red.”)

o Isto, ¢lan 159.

) Zapisnik skup$tine gradskog zastupstva 16. X 1926, ¢lan 231—234.

2) §porazum radic¢evaca i komunista u oblasnoj skup$tini, Rije€, 1. IV 1927, str. 8.
%) Zapisnik skup$tine gradskog zastupstva 4. IV 1927, ¢lan 83.

#) Krndelj je mastupio u ime Centralnog radni¢kog sindikalnog odbora (Poma-
ganje neuposlenih radnika, Radnic¢ka za$tita, 1927, 163—165; Pomaganje ne-
zaposlenih radnika, Rije¢, 17. I1I 1927, str. 8).

%) Zapisnik skup$tine gradskog zastupstva 4. IV 1927, ¢lan 82.
¥) Zapisnik skup$tine gradskog zastupstva 13. VII 1928, &lan 254.
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Prvi put Krndelj je na sjednici u travnju 1927, ustao protiv jed-
nog uglednog zagrebafkog gradanina, koji je bio ¢lan odbora Prve
hrvatske Stedionice i imao pored imetka u vrijednosti od oko ¢etiri mi-
lijuna dinara i godidnji prihod od oko 400.000 dinara. Krndelj, naime,
postavlja pitanje kako dr Juraj Vrbani¢é moZe primati opéinsku mirovi-
nu od 1897. godine na osnovu utvrdene nesposobnosti, koja ga o¢ito ne
sprjetava da sudjeluje u upravi mnogih poduzeéa i organizacija. Medu-
tim, kao i u drugim prilikama, gradsko zastupstveo je ¢utke predlo i
preko ove interprelacije.”)

U to vrijeme poéeli su se komplicirati odnosi izmedu zagrebadkog
gradskog zastupstva i driave oko poloZaja Zagreba u zagrebackoj ob-
lasti, U tom sukobu izmedu gradske i seoske burzoazije Krndelj je zauzeo
neutralno stanoviste, izjavivsi da je prijedlog Beogradske viade da se
Beograd i Zagreb izdvoje iz oblasti kao samoupravne jedinice ».., kost
koju su beogradski vlastodrSci ubacili u hrvatski narod u svom cilju
da izazovu borbu izmedu grada i sela...«”) Smatrajuéi da je potreban
savez radnog naroda grada i sela u zajednitkoj borbi, isticuéi na taj
natin onovremeni program KPJ u Hrvatskoj, koja radi na stvaranju
radnitko-seljatkog republikanskog saveza, Krndelj se zlaze za proSi-
renje samouprave i za ujedinjenje svih hrvatskih oblasti u jednu cjeli-
nu, kojoj bi grad Zagreb stajao na ¢elu.”) Na slijede¢oj sjednici grad-
skog zastupstva koja je sazvana samo radi toga da bi se protestiralo
protiv ukljuéivanja Zagreba u zagrebacku oblast i zahtijevalo sistiranje
Uredbe o podjeli zemlje na oblasti, Krndelj ostaje pri izjavi datoj na
prethodnoj sjednici gradskog zastupstva, prebacujuéi ujedno gradskom
natelniku Sto je na osnivatkom Kongresu Saveza gradova zastupao mis-
ljenje da pravo glasa treba dati samo onim stanovnicima gradova koji
borave u njemu barem tri godine bez prekida.”) Na ovoj sjednici pri-
hvaten je Krndeljev prijedlog da se oprost od platanja drZavnog po-
reza po odredbi &l. 79 Financijskog zakona za godinu 1927/28. zatraz
i za gradske radnike, a ne samo za Cinovnike, kako je prvobitno bilo
predloZeno.”)

Nekoliko dana nakon ove sjednice Krndelj je na javnoj skupstini
u Olimp-kinu referirao o svom radu u gradskom zastupstvu i oblasnoj
skupdtini, te je zagrebalko radniStvo prosvjedovalo protiv odluke Sa-
veza gradova o glasatkom pravu na osnovu trogodiSnjeg boravka u gra-
du, buduéi da radnici u potrazi za zaradom ¢testo moraju mijenjati ne
samo poduzete veé i mjesto boravka.”)

¥y Zapisnik skupstine gradskog zastupstva 4. IV 1927, ¢lan 81.

=) Isto, ¢lan 85.

¥) Pitanje izdvajanja Zagreba iz zagrebacke oblasti, Borba, 9. IV 1927, str. I.

) Zapisnik skupétine gradskog zastupstva 13, V 1927, &lan 153.

4) Isto, ¢lan 154,

il Skuplﬁ)tina je odrZana 22. V 1927, (NaSa skupstina u Zagrebu, Borba, 28. V 1927,
str.
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4.

24, VI 1927. raspuStenc je gradsko zastupstvo odlukom Ministar-
stva unutradnjih poslova, te su raspisani novi gradski izbori, a za vla-
dinog komesara postavljen je Mladen Uzorninac. Na izbore 14. IX 1927.
izadlo je 19499 birafa, Krndeljeva lista (lista Radni¢ko-seljatkog repub-
likanskog bloka) dobila je 2456 glasova, postavsi tako druga najjaca
skupina u gradskom zastupstvu (iza Heinzlove grupe) sa sedam man-
data (Ivan Krndelj, Vjekoslov Pajk, maloobrtnik, Ivan Tomanié¢, krovo-
pokrivaé¢, Pardo Nisim, knjigoveski radnik, Stjepan Smode, tramvajski
kondukter, Stjepan Salamun, drvodjelac i Ivan GrZeti¢). Ojadan broj-
¢ano, Krndeljev radni¢ki klub istupa sada znatno ¢eSte na gradskim
sjednicama, sadrzaj njegovog rada je znatno bogatiji i ¢esto obojen po-
liti¢ki, Ova se je pojava mogla opaziti u samom pocetku. Naime, prilikom
verifikacije gradskih zastupnika nisu potvrdeni mandati Dure Cvijiéa,
Kamila Horvatina i Gabrijela Kranjca po nalogu predsjednika Ministar-
skog savjeta 1 ministra unutradnjih poslova na esnovu ¢lana 18. Zakona
o za$titi drzave, okarakterizirav§i izabrane zastupnike kao komuniste,
Krndelj se je svim silama nastojao oduprijeti poni$tenju mandata ovih
istaknutih partijskih boraca, apeliraju¢i na gradske zastupnike da ne
dozvole ovako grubu povredu gradske samouprave, buduéi da su na
osnovu § 39 Gradskog statuta sporni zastupnici oglaseni izabranima.®)
Na slijedecoj sjednici gradskog zastupstva Krndelj predlaze da se po
hitnom mpostupku uputi Zalba DrZavnom savjetu radi protuzakonitog
poniStenja mandata gradskih zastupnika.”) Medutim, iz straha pred
raspustom gradski zastupnici nisu podrzali Krndeljev prijedlog. Revol-
tiran ovim relativno lodim startom, Krndelj i u slijedeéim svojim istu-
pima prelazi okvire komunalne politike, te sve viSe istide politicke
probleme.

Na sjednici gradskog zastupstva 14. X 1927. Krndelj optuzuje
zagrebac¢ko redarstvo zbog bezrazloznog zatvaranja gradskih zastupnika
Ivana Grietiéa i Ivana Tomani¢a nakon zavrSetka posljednje gradske
sjednice.”) Takoder daje hitni prijedlog da se izabere odbor koji bi
ipitap poslovanje gradske opéine za vrijeme komesarijata, tj. u vrijeme
kad je gradsko zastupstve bilo raspuSteno zbog otpora da grad Zagreb
bude uklopljen u zagrebatku oblast.”) Krndelj pokreée i pitanje bezraz-
loZznog otpusta Sestorice radnika iz gradske plinare zbog njihovog po-
lititkog uvjerenja (oi¢to je rije¢ o komunistima, opaska MKD).") Po-
novno vracanje ovih radnika na posao Krndelj zahtijeva i na slijedeéoj

@y Zapisnik skup$tine gradskog zastupstva 28. IX 1927, ¢lan 210. Prema propisu,
mogla se je ne potvrditi lista kandidata, ali je protupropisno bilo ponistenje
mandata nakon $to je kandidat bio izabran.

“) Zapisnik skupstine gradskog zastupstva 14, X 1927, ¢lan 223,

“) Isto, ¢lan 217; Historijski arhiv u Zagrebu, fond Gradsko poglavarstvo, pred-
sjedni$tvo (dalje HAZ, prs) spis 2167 od 13. X 1927.

“) Zapisnik skupdtine gradskog zastupstva 14. X 1927, ¢lan 224, HAZ, prs 2190/1927
— prijedlog nije potpisao Stjepan Salamun.

vy Zapisnik skup$tine gradskog zastupstva 14, X 1927, ¢lan 218, Na sjednici

21. XTI 1927. Krndelj u €lanu 295 ponovno pokrece ovo pitanje zahtijevajuci
njegovo rjeSenje.
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sjednici gradskog zastupstva.”) Ali uzalud! Veéina gradskog zastupstva
umanjuje ili odbija vaZnost Krndeljevih prijedloga, ne priznaje njihovu
hitnost i upuéuje ih na redoviti postupak.

Na sjednici 21. XI 1927. Krndelj istupa sa cetiri interpelacije i
dva hitna prijedloga. Sve interpelacije odnose se na probleme radnika.
Krndelj zahtijeva da nau¢nici polaze Skolu za vrijeme radnog vremena,
a ne uveder i nedjeljom, ¢ime je ugroZeno njihovo zdravlje.”) Pred
novim sastavom gradskog zastupstva Krndelj ponovo pokrece i pitanje
prehrane i prenocifta za nezaposlene radnike, te pitanje ukidanja pri-
vatnih burzi rada.®) Nov po sadrzaju je Krndeljev prijedlog da se za-
tvore nehigijenski i podrumski lokali za totenje alkoholnih pic¢a, buduéi
da je 1525 lokala suvie za oko 150.000 stanovnika grada.”) Na Kkraju
ove maratonske sjednice Krndelj je protestirao zbog terora policije nad
studentima i gradanstvom za vrijeme izbora za Jugoslovensko akadem-
sko podporne druStvo na Zagrebackom sveucilistu 13. XI 1927, zahti-
jevajuéi da se uloZi protest kod velikog Zupana i kod Ministarstva unu-
trasnjih poslova.”)

Posljednja sjednica u 1927. godini odrZana je 19. XII 1927. Na
toj vaznoj sjednici, na kojoj se je raspravljalo i o budZetu za slijede¢u
godinu, Krndelj zahtijeva da se stanari sa stanarinom do 500 dinara
mijeseéno oslobode najamnog prireza (filira), koji teSko optereéuje nji-
hov porodiéni budZet usprkos izvjesnog progresivnog kljuéa za ubira-
nje.”) lIako Krndeljev prijedlog nije proSao, znacajno je da je za isti
glasalo 18 gradskih zastupnika, §to ukazuje na pocetak jateg klasnog
raslojavanja u gradskom zastupstvu (obrtnici prilaze radnicima, buduéi
da je uslijed agrarne krize kupovna moé¢ seljastva tako mala da se to
odrazava 1 na poslovanju sitnih obrtnika). Krndeljevu klasnu opredi-
jeljenost i principijelnost pokazuje i njegovo odbijanje da ude u Odbor
za zajmove 1 izjavljujuéi da se ne slaze s investicionim programom i
troSenjem investicija za izgradnju ftrZnice i klaonice umjesto potreb-
nijih radni¢kih stanova.®) Vrlo jaku opoziciju formirac je Krndelj i
prilikom prihvata Cijenika za uvozninu za robu u grad, jer nisu bile
snizene stavke mnajpotrebnijim ZiveZnim namirnicama i robi koju su
trosili najsiromasniji slojevi naroda.”)

;‘) Zapisnik skupstine gradskog zastupstva 21. XI 1927, ¢lan 295.

) Isto, ¢lan 229. Heinzel je napomenuo da je pitanje reforme Segrtskih fkola
ve¢ naceto, ali da de se vrijeme polaska 3kole moéi izmijeniti tek nakon
izgradnje posebne skolske zgrade.

%) lIsto, ¢lan 230 1 232.

) Isto, €lan 231; HAZ, prs 2594/1927. — Gradski senalor Dane S3ari¢ obecao je
stroziju kontrolu lokala ogradujuci se¢ od moguénosti zatvaranja pojedinih
lokala, jer da za to nema uporiSta u zakonskim propisima.

?) Isto, ¢lan 294. — Gradski zastupnici su prihvatili hitnost predmeta s ogra-
dom »da se ne stavlja odmah prituzba na ministarstvo, veé¢ da se stavi
obi¢na prituzba na policijus. U stvari stavljena je samo prituzba velikom
zupanu (IHRPH, zbirka XXI, kut. 16 — spis vel. Zupana 2590/28. X1 1927).

#) Zapisnik skupstine gradskog zastupstva 19. XII 1927, ¢lan 306.

) Isto, ¢lan 314. h

) Isto, ¢lan 313.

236




*

Burna godina uodi proglafenja Sestojanuarske diktature ukazala
je na tedke klasne i politicke suprotnosti u Kraljevini SHS, te su sjed-
nice u gradskom zastupstvu ligile pomalo na zasjedanje Narodne skup-
itine u Beogradu. U ovoj godini gradsko zastupstvo je odrZalo ¢ak 13
sjednica od kojih devet izvanrednih. Vide¢i beskorisnost interpelacija o
kojima nitko ne vodi rafuna, Krndelj iznosi samo sedam interpelacija
u toku 1928, godine, ali zato pojatava svoju aktivnost u diskusijama,”)
pri éemu mu se pridruZuje Ivan Tomanié¢ iz njegovog kluba i socijalista
Gojko Berberovié.”)

U ovoj godini osobito je zapaZena Krndeljeva aktivnost u obrani
»divljih kuéica« na gradskoj periferiji za koje se je borba nastavila i
u 1929. godini,®) te u Odboru za predradnje oko regulatorne osnove,
koja jo& nije bila izradena.”)

Ponovno i kao najvaZnije treba istaél da aktivnost radnitkih zas-
tupnika postaje sve viSe rewolucionarna. Na izvanrednoj sjednici grad-
skog zastupstva 14, VI 1928, u povodu donoSenja Nettunskih konven-
cija, kojima se omoguéava italijanska ekspanzija u Hrvatskom primorju
i Dalmaciji, Krndelj je u ime Republikanskog saveza radnika i seljaka
iznio deklaraciju u kojoj se oftrim rijetima osuduje politika velikosr-
pske burZoazije kao imperijalisticka, hegemonisticka i protunarodna.”)

Nakon atentata u Narodnoj skupstini u Beogradu na poslanike
Hrvatske seljatke stranke, Ivan Tomani¢ u ime svog kluba iznosi ta-

®) Na sjednici gradskog zastupstva 13. II 1928. Krndelj se protivi da se jednoj
tvornici neprestano produZava rok za izgradnju stambene zgrade (&L 55). Na
sjednici 13. VIT 1928 -(¢l. 278) Krndelj sc¢ izjaSmjava protiv toga da se Arku,
kao bogatom industrijalcu dodijeli zemljite za proSirenje tvornice uz mi-
nimalnu naknadu. Na sjednici 26. XI 1928, u ¢l. 346 Krndelj se protivi da
gradska opdéina vrii naplatu drZavnog poreza, U &l 347 na istoj sjednici traZi
povoljnije uslove za radni¢ke tramvajske karte.

7} Gojko Berberovié, profesor povijesti i zemljopisa, suradivao je jo¥ kao stu-
dent u omladinskom socijalistickom pokretu pisuéi &lanke u Slobodi, Slobod-
noj Rije&i, Crvenoj zastavi i Radnitkom glasniku. Bio je sekretar socijalisti¢ke
stranke i funkcioner u ‘radni¢kim sindikalnim organizacijama, osobito u
ORS-u i SPNJ (Opéem radni¢kom savezu i Savezu privatnih namjeétenika).
Jedno vrijeme bio je i tajnik Mjesnog medustrukovnog ‘odbora. Od 1923—1926.
bio je referent u OkruZnom uredu za socijalno osiguranje radnika, a od
15. X1II ‘'namjesten je u Radnickoj komori u Zagrebu (IHRPH), fond Radnitka
komora, kut. 381/3 — personalni dosije).

%) Krndelj je bio ¢lan Odbora za proucavanje gradnja bez gradevne dozvole
(Zapisnik skup$tine gradskog zastupstva 3. XII 1928, ¢lan 394 i 14, V 1928.
¢lan 234). Pod uticajem Krndelja izraden je relativnho povoljan prijedlog po
vlasnike kuda bez gradevne dozvole (Zapisnik skupstine gradskog zastupstva
19. XTI 1928. ¢lan 450), koji je kasnije storniran (vidi op3irnije Mira Kolar
Dimitrijevi¢, Radni slojevi Zagreba od 1918—1931, u Stampi).

®) Zapisnik skup3tine gradskog zastupstva 13. II 1928, élan 109.

®) Zapisnik skup$tine gradskog zastupstva 14. VI 1928, — ‘Neltunske konvencije
nisu potvrdene u Narodnoj skupstini zbog suviSe velikog otpora u narodu.

237



koder enuncijaciju u kojoj najavljuje odluénu borbu protiv rezima, To-
mani¢ je istupio u gradskom zastupstvu umjesto Krndelja, koji je bio
zatvoren zajedno s ostalim radnidkim zastupnicima.®)

4, srpnja 1928. Krndelj je pusSten iz zatvora, da bi veé 13. VII na
sjednici gradskog zastupstva iznio svojih sedam interpelacija. Medu osta-
lim, Krndelj optuZuje Obrtnu gradsku oblast zbog neizvrSavanja Uredbe
o nedjeljnom potinku u pekarnama koju je donijelo Ministarstvo soci-
jalne politike poéetkom svibnja.”) Krndelj takoder trazi da gradska
opéina $to prije potvrdi Statut za tramvajske namjeStenike kako bi se
rijedilo pitanje ostarjelih tramvajaca koji su do tada Zivjeli od milostinje
iz uboske zaklade.”) Na istoj sjednici Krndelj razotkriva spregu izmeuu
policije i gradske opéine prilikom sprefavanja nekih humanitarnih ak-
cija.) Osobito je oStro istupio Krndelj u interpelaciji u kojoj se opisuje
postupak policije s gradanima prilikom demonstracija nakon dogadaja
u Narodno]j skupstini, kada je progladeno opsadno stanje, zahtijevajuéi
da se gradska policija stavi pod kompetenciju gradskog nagelnika, kako
je to bilo do 1907. godine.)

U jesen 1928. izbila je na vidjelo velika korupcionaSka afera, te
je utvrdeno da je gradonalelnik Heinzel davao narudzbe za izvodenje
gradevinskih radova prilikom gradnje klaonice svojem rodaku Dubskom,
iako je imao powvoljnijih ponuda od drugih obrtnika. Na izvanrednoj
sjednici gradskog zastupnika koja je sazvana zbog ove afere, Krndelj
i Tomani¢ zahtijevaju tatan izvjeStaj o troskovima gradnje klaonice,
kritizirajuéi protekciju i korupciju koja je zavladala u gradskoj opéini.*)

Pod pritiskom javmog mnjenja, Heinzel se je morao povuéi s
natelnitkog polozaja, ali novi gradski nacelnik dr Stjepan Srkulj odnosi
se prema radni¢kim zastupnicima gotovo na isti na¢in kao Heinzel. Me-
dutim, kritika rada veéine gradskog zastupstva od strane radni¢kih
zastupnika postaje sve oftrija, te je na sjednici 26, XTI 1928, Krndelj
okarakterizirao gradsku opéinu kao sluZavkuy reZima, a izmjenjuju se i
druge neugodne rijeéi.”)

Na sjednici 3. XII 1928. Krndelj je kritizirao Gradski zavod:za
zdravstvo zbog slabe kontrole nad higijenskim prilikama u tvornicama,”)

@) Zapisnik skup$tine gradskog zastupstva 22. VI 1928, &lan 239. Na sjednici
gradskog zastupstva 26, XI 1928, ¢&lan 360. Krndelj daje punu suglasnost da
se dotadanji Markov trg u Gornjem gradu nazove Trg Stjepana Radiéa, kako
bi se na vidan nadin izrazilo negodovanje protiv reZima.

@y Zapisnik skupétine gradskog zastupstva 13. VII 1928, ¢lan 254.
@y Isto, ¢lan 260.

“) Isto, ¢lan 256. Dru$tvu Pomod¢ za suzbijanje gladi u Hercegovini policija nije
dala dozvolu za rad pod izlikom da je Heinzel tome protivan. Ovaj to negira.

=) Isto, ¢lan 259; HAZ, prs 332/1929.

%) Zapisnik skupstine gradskog zastupstva 17. XI 1928; Sistem korupcije i pro-
tekcije u zagrebackoj opéini, Borba, 22. IX 1928, str. 2.

7y Zapisnik skup$tine gradskog zastupstva 26. XI 1928, ¢lan 346—7; Izvanredna
skupétina gradskog zastupstva, Borba, 1. XTI 1928, 2.

@) Zapisnik skupitine gradskog zastupstva 3. XII 1928, ¢lan 392,
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a na posljednjoj gradskoj sjednici u 1928. godini i ujedno posljednjoj
sjednici na kojoj je bio prisutan, prigovara $to najamni i vatrogasni
prirez ne pla¢aju i drZavni &inovnici i oficiri, predlazué¢i da od tog po-
reza budu oproSteni samo stanari sa stanarinom ispod 500 dinara
mjeseéno.”)

Nakon progladenja Sestojanuarske diktature i zabrane rada Neza-
visnih sindikata, Krndelj se je neko vrijeme krio, ali je 8. IV 1929. bio
zatvoren i konfiniran u Krapini, odakle je u jesen 1929. ilegalno preSao
granicu i otiSao u inozemstvo, odakle se vratio tek 1939. godine.”)

5.

Posebnu paznju treba obratiti Krndeljevoj borbi za gradske pro-
ratune, tj. za planove natina trofenja gradskih sredstava. Rasprave o
prorafunima odrzavale su se na posljednjoj sjednici u godini i obi¢no
su bile veoma Zestoke. '

Na proratunskoj sjednici 19. XII 1925. Krndelj govori protiv
prorafuna, ali nam sadrzaj njegovog govora nije poznat.") Proratun je
primljen sa sedam protivnih glasova.

Na sjednici 20. XII 1926. godine glasalo je protiv proratuna &ak
devet osoba (1/5 gradskih zastupnika), ali kao ni prijanje godine, i
tada nije objavljen sadrzaj Krndeljeve diskusije.”) Medutim, iz Krnde-
ljevog prigovora na prvoj gradskoj sjednici u 1927. godini vidljivo je
da je diskusija oko proratuna bila veoma Zuéna i da je proradunska
rasprava zavriila bez specijalne debate »... ime je pofinjena jedna
nezakonitost i nasilje«, nakon ¢ega je Krndelj sa svojim drugovima na-
pustio skupstinsku dvoranu.)

Krajem 1927. godine zao$trile su se socijalne suprotnosti u gradu
Sve veta nezaposlenost, nastala pod uticajem agrarne krize na selu i
sve veéi priliv nezaposlenih u Zagrebu, prisiljava gradsku upravu da
pred javno$€u iskazuje povefanje svoje brige za nhezaposlene. Javljaju
se u gradu i drugi problemi socijalno-ekonomske prirode te i radnidki
predstayvnici u gradskom zastupstvu postaju sve bucniji. Zbog usvojenog
zakljuéka na poletku 1927. godine da se zapisnici o proradunu vode
opSirnije, imademo otuvan neSto opS$irniji sadrzaj govora Ivana Krndelja
i socijaliste Gojka Berberovica, koji se oba izjaSnjavaju protiv proracuna

«} Zapisnik skupStine gradskog zastupstva 28. XIT 1928. ¢lan 456.

& Svog':!l biografiju Krndelj je iznio na saslu$anju nakon svog govratka u zemlju
(Arhiv radnickog pokreta Jugoslavije, fond Jugosloveni u SSSR-u, kut. 17—1880
— presuda DrZavnog suda za zatitu drzave 53/39 od 27. III 1940). Obavijest
da ne zna gdje se Krndelj nalazi dala je policija Gradskoj opcini 2. IV 1929
(HAZ, prs 1310/1929). 4

M U =zapisniku su navedena samo imena diskutanata bez sadrZaja (Zapisnik
skupstine gradskog zastupstva 19. XII 1925, élan 178).

™) Zapisnik skupstine gradskog zastupstva 20. XIT 1926, ¢lan 307.

®) Zapisnik skup$tine gradskog zastupstva 7. IT 1927, élan 1.
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kao klasnog i sastavljenog u kapitalistichkom duhu.”) Krndelj ukazuje
da se sredstva, prikupljena od Zirokih radnih slojeva, ne troSe za ure-
denje gradske periferije, ve¢ samo za centar. Prvi put Krndelj preba-
cuje gradskim zastupnicima zbog njihovog drZanja na gradskim sjed-
nicama u odnosu na njegove prijedloge, pa ak i one koje su gradski
oci morali podrzati, jer su ukazivali na primjere krienja gradske samo-
uprave. Krndelj izjavljuje da dvije treéine sredstava gradska opéina
dobiva od najsiromasnijih gradana, umjesto da oni koji »vife zaraduju
i vise doprinaSaju« kako bi se izgladile klasne suprotnosti.”)

Najostriju kritiku rada gradske opéine dao je Krndelj prilikom
proratunske rasprave za 1929, godinu. Zahvaljujuéi ofuvanom i pro-
nadenom stenografskom zapisniku skup$tine od 28. XII 1928, moZemo
danas tatno rekonstruirati zbivanja ove dugotrajne sjednice, koja ie
trajala do pola tri u noéi.™ Uz odobravanje galerije i mnogobrojne upade
ostalih gradskih zastupnika, Krndelj je razgolitio klasnost proratuna,
niegovu nesuvremenost 1 neprilagodenost potrebama radnika i sirotinje.
U dvosatnom govoru Krndelj je iskalio sve &to mu je bilo na dusi, kao
da je osjefao da se rad komunisti®kih gradskih zastupnika u gradskom
zastupstvu bliZi kraiu i da ¢ée radnici petnaest godina biti udalieni od
moguénosti da utjetu na rad gradske opéine. »Ja izjavljujem da ovaj
proratun nosi karakter i oblit¢ie jednog kapitalistitkog proratuna, koii je
majstorski sastavlien, kako bi mogao da optereti najsiromaZnije i da
koristi od toga imadu najbogatiii. Izjavljujem da ovai proradun donosi
gradska opéina, koja je dosadaZnjim svoiim radom dokazala, da nezna
da 5titi interese gradana, koja je dokazala. da nezna ida upravlja grad-
skom opéinom. Zato $to tim potrebama nije udovoljeno i $to gospoda
olako prelaze preko toga, zato Eto €e fa sirotinja biti opfereéena a neée
imati koristd, zato Sto ée besposleni radnici i dalje hodati po Zagrebu,
ostajati dalje bez prenoéifta, bez potpore, zato jer neée biti pomoéi
onima, koji su najpotrebniji, zato $to nemamo povjerenja u rad gradske
opéine i gradske veéine, zato $to nemamo povjerenja u njih ni u stra-
natkom smislu, zato 3to provode jednu protekcionistitku politiku, zato
§to oni neée da se tim ljudima pomogne i prelaze preko na¥ih najele-
mentarnijih zahtjeva sa smijehom, zbog svega toga netemo glasati za
ta proraéun, neéemo glasati povjerenje radu koji ne valjac.”) Medu-
tim, usprkos tolike istine, kao i popratnih govora Salamuna i Tomaniéa,
proratun je primljen od veéine uz osam protiivnih glasova.

#y Zapisnik skup$tine gradskog zastupstva 19. XIT 1927, &lan 315,

%y Tvan Tomani¢ je takoder ucestvovao u diskusiji kritizirajuci »socijalnu skrbe
gradske opdine. U specijalnoj debati nastupio je V. Pajk zahtijevajuci 3sto
skoriju izgradnju 3egrtske Skole i S. Salamun, koji se zalaZe da se suma
odredena za stipendiju u inozemstvu upotrijebi za odrZavanje veréernjih stru-
kovnih teéajeva za radnike (Isto).

%y Zapisnik skup$tine gradskog zastupstva 28. XIT 1928, clan 459.

7) Izvadak iz stenografskog zapisnika Krndeljeva govora (HAZ, prs 5652/1928)
— Krndeljev govor pripremljen je za Stampu.
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6.

Govor o proradunu za 1929, predstavlja kulminaciju Krndeljeva
rada u gradskom zastupstvu, dajuéi ujedno neki saZetak svih borbi i
iskustava koje je Krndelj prikupio u borbi s gradskom veéinom. Uzalud-
na CetvorogodiSnja borba Krndelja u gradskom zastupstvu dokazala je
nemoguénost rjeSenja klasnih suprotnosti parlamentarnim putem zbog
otpora vladajuée klase, koja je svim sredstvima nastojala oduvati ste-
¢ene pozicije, Zasluga je Krndelja Sto je uodio najvitalnije probleme
radni¢ke klase na seocijalnom, ekonomskom i politickom planu i Sto je
pokuSao burzoaziji otvoriti oéi pred problemima vezanim uz nadolazak
nezaposlenih u glavni grad Hrvatske i njihov pokusaj da ovdje nadu
zarade koje uoéi izbijanja velike svjetske krize nije viSe bilo na osiro-
maSenom selu.

Mozemo zakljuéiti da se ulaskom Krndelja u gradsko zastupstvo
ovo razdvaja na dvije klase, §to potvrduje i opetovano isticanje Krnde-
lja za nadelnika prilikom nacelni¢kih izbora, konfrontirajuéi tako rad-
ni¢kog predstavnika na¢elnika gradanske veéine.”)

Mira Kolar Dimitrijevié¢

THE WORK OF IVAN KRNDELJ IN THE TOWN REPRESENTATION
OF THE TOWN OF ZAGREB FROM 1925 TO 1928

Resume

Ivan Krndelj is a Party and Union Functionary whe worked in
Zagreb from 1925 to 1928. In the year 1925 he was elected by the
workers of Zagreb to be the town’s representative. His entering the
town’s representation was the turning point of this institution, because
Krndelj made numerous public appearences, bringing to public atten-
tion the problems of the workers and the poverty in Zagreb, asking
the town council to adopt more radical policies in their social, econo-
mic and political plans. This work is an account of the actions Krndel]
took whilst a member of the town’s representation from 1925 to 1928
and the resistence of the bourgeois majority in the town’s representa-
tion to these actions.

’ST_Z_';pisnik skupitine gradskog zastupstva 10. VI 1925, ¢lan 24 — 3 glasa; 4. X
1927, ¢lan 214 — 6 glasova 20. X1 1928, ¢élan 342 — 6 glasova.
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