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Sazetak: Cilj clanka je ukazati na motivaciju pisanja opsirnog osvrta na
knjigu o Vlatkovi¢ima. Ovaj tekst je u formi diskusije, inicirane prethod-
no od strane autora osvrta, objavljenog 2023. godine u ¢asopisu Historijska
traganja. Buduci da je osvrt na literaturu prezentiran na veoma neuobicajen
nacin, a potom i kategoriziran kao izvorni naucni rad u stru¢nom casopisu,

objavljivanje istog privuklo je paznju iz dva ugla posmatranja.

Klju¢ne rijeci: osvrt, knjiga, literatura, kolegijalnost, diskusija, nau¢ni rad,

metodologija.

Abstract: The aim of the article is to indicate the motivation for writing a
comprehensive review of the book about the Vlatkovi¢ noble family. This
text is in the form of a discussion, previously initiated by the author of the
review, published in 2023 in the journal Historijska traganja. Since the lite-
rature review was presented in a very unusual way, and then categorized as
an original scientific paper in a professional journal, its publication attra-

cted attention from two points of view.

Keywords: review, book, literature, collegiality, discussion, scientific paper,

methodology.

"“Buduci da je ovogodi$nji 23. broj institutskog ¢asopisa Historijska traganja tematski broj,
ovaj osvrt koji se tice ¢lanka objavljenog u prethodnom broju navedenog ¢asopisa, uvaza-
vajudi pravo svakog autora na pisanu reakciju, objavljujemo na ovom mjestu.” (napomena
gl. i odg. urednika)
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Uvod

Knjiga Radivojevic¢i — Vlatkovici, vlastela humske zemlje i Krajine (da-
lje: Knjiga) izasla je krajem 2021. godine iz Stampe, u izdanju Instituta za
historiju Univerziteta u Sarajevu.' Nakon otprilike pola godine printani ti-
raz je rasprodan i ostala je dostupna samo u elektronskoj formi. Primarno
iz tog razloga sam, kao autor, namjeravao u skorije vrijeme prirediti drugo
dopunjeno izdanje. Dopune su potrebne jer se, u meduvremenu, pojavila
dodatna literatura u vezi s temom.

Svaka knjiga ili krace studije koje donose nove spoznaje, obogacuju
ljudsko znanje i pomjeraju granice poznatog, kao takve istovremeno pod-
lijezu kritici. To je normalno i uobi¢ajeno u nau¢nom svijetu. Kritika moze
biti pozitivna, pohvalna, a moze biti i negativna. Knjiga je predstavljena
na stranicama Historijskih traganja u tri navrata u kratkom roku. Prva
dva prikaza su iz 2022. godine na engleskom i bosanskom jeziku, autora
dr. Enesa Dedi¢a i MA Amine Abaspahi¢.? Neobi¢no je da se o istoj knjizi
pisu dvije recenzije na stranicama istog broja ¢asopisa, $to vrijedi zabilje-
ziti. U oba slucaja nagladeni su znacaj izdanja i doprinosi historiografiji.

Sljedece, 2023. godine, objavljen je, opet u istom casopisu, $irok osvrt
na Knjigu. Tako smo ga kategorizirali, budu¢i da obimom od 49 stranica
teksta znatno prevazilazi formu prikaza.’ S obzirom na to da je zauzeo
znacajan prostor u stru¢nom casopisu, mogao je biti i zasebna publi-
kacija ili neka vrsta knjige na Knjigu. Autor osvrta dr. Esad Kurtovi¢ je

' Adis Zili¢, Radivojeviéi - Vlatkoviéi vlastela Humske zemlje i Krajine (Sarajevo: Institut za
historiju Univerziteta u Sarajevu, Historijske monografije, knj. 22), 2021.

?Enes Dedi¢, prikaz knjige: “Adis Zili¢, Radivojevici — Vlatkovici: vlastela Humske zemlje i
Krajine [Radivojeviés — Vlatkovics: Noblemen of Hum and Krajina], Sarajevo: University
of Sarajevo - Institute of History, 2021, 468 p”, Historijska traganja, br. 21 (2022): 240-
246 [na engleskom jeziku]. Amina Abaspahi¢, prikaz knjige: “Adis Zili¢, Radivojevici -
Vlatkovici vlastela Humske zemlje i Krajine, Sarajevo: Univerzitet u Sarajevu - Institut za
historiju, 2021, 468 str”, Historijska traganja, br. 21 (2022): 253-257.

*Esad Kurtovi¢, “Iz historije Radivojevi¢a — Vlatkovi¢a’, Historijska traganja, br. 22 (2023): 11-
60.
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naglasio da je, prema njegovom proracunu, analizirao na osnovu sop-
stvenog znanja i afiniteta 15% od ukupnog fonda stranica Knjige.*

Osvrt na 49 stranica nije normalan niti uobicajen format za takvu vrstu
teksta. Ako se uzme u obzir da standardni prikaz knjige iznosi do Cetiri
stranice, ocito se stariji kolega znacajnije posvetio Knjizi, s vise od 12 puta
obimnijim tekstom. Preciznije matematicki izrazeno, to je 12,25 puta vise.
Njegov pristup opozitan je u odnosu na prethodne, s naglasenom namje-
rom isticanja gresaka autora Knjige i popratnim op$irnim elaboracijama.
Stariji kolega nije se prethodno u toj mjeri posvetio bilo kojem drugom
izdanju tokom svoje naucne karijere, sto, takoder, treba zabiljeziti. Pri-
mjetna je njegova visoka motivacija, s konkretnim razlozima u pozadini.

Imponuje mi kao autoru $to je Knjiga privukla toliku paznju i $to se
od objavljivanja redovno komentarisala na stranicama casopisa Histo-
rijska traganja. S obzirom na to da je koncept novog broja casopisa
(23/2024) strogo tematskog karaktera, nova urednica predlozila je da
se ovaj ¢lanak objavi u sljede¢em broju (24/2025). Nisam zelio cekati
dodatnu godinu na reakciju zbog cega se objavljuje u Prilozima, dru-
gom casopisu Instituta za historiju. Uzimaju¢i u obzir specifi¢an naslov
i namijenjene adrese kojima se obra¢am, koncipiran je u dva dijela: a)
samome sebi i starijem kolegi, b) urednici i redakciji ¢asopisa Historij-
ska traganja br. 22. Prvi dio je obimniji i iznosi skoro dvije tre¢ine od
ukupnog teksta, ra¢unajuci uvod, zakljucak i spisak literature. Drugi je
znatno kradi, gdje se skrece paznja urednistvu navedenog broja Historij-
skih traganja na propuste oko kategorizacije osvrta na Knjigu.

Samome sebi i starijem kolegi

Primjedbe iznesene u osvrtu starijeg kolege su osnovane, treba ih
razmotriti i ve¢im dijelom uvaziti. Sustinski bitne odnose se na vazal-
stvo Radivojevic¢a prema hercegu Hrvoju 1407. godine i prema Sandalju
Hrani¢u na prelasku iz 1413. u 1414. godinu, te na pitanjima iz domena

*Isto, 54.
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genealogije.” Neke od tih gresaka uvidio sam nakon $to je Knjiga izadla
iz stampe. Kako god, otklonjene su brzom intervencijom starijeg kolege.

Radi se ponekad i o perifernim stvarima poput cijene pojedinih pro-
izvoda, naziva lokaliteta ili preciznije identifikacije pojedinih li¢nosti.®
Stariji kolega takoder je mjestimi¢no dopunjavao podatke, izlaze¢i time
van okvira osvrta.” Knjiga mu je posluzila za dodatno preispitivanje ne-
kih detalja i na nekim mjestima nadogradnju spoznaja s prezentiranim
novim podacima. Stje¢e se op¢i dojam kako je takvim pristupom, po-
gledom s visoka i samohvale¢i se, Zelio demonstrirati svoje vjestine i
sopstvenu poziciju u obradi sli¢nih tema. Knjigu je analizirao na druga-
¢iji nac¢in u odnosu na njegove ocjene drugih izdanja, ne samo obimom
nego i sadrzajem teksta. Nastojat ¢u kroz diskusiju pregledno i sazeto

prezentirati motive za takav postupak.

Rukopis magistarskog rada odbranjenog 2012. godine pripremao
sam tokom 2020. i 2021. godine za Stampu. Ocekivalo se medu kole-
gama, stru¢njacima iz uze naucne oblasti historije srednjeg vijeka, da
¢e se tekst pojaviti ukori¢en u vidu monografije tokom 2021. godine.
Nije uobicajeno, niti ocekivano, da se dvojica autora istovremeno bave
istom temom. To se desilo u pogledu manjeg dijela genealogije potoma-
ka vlastelina Jurja Radivojevica, objavljenog u vidu studije,® gdje se tema
djelimi¢no preklopila s mojom. Takav postupak autora studije dr. Esa-
da Kurtovica ¢udi, tim viSe $to je bio predsjednik Komisije za odbranu
mog magistarskog rada. Iz tog razloga bio sam zatecen studijom Prilozi
prosopografiji. Kolega mi je, znajuci da sam u finalnoj fazi pripreme mo-
nografije o Vlatkovi¢ima, ustupio na uvid svoj rukopis prije nego $to je
objavljen, na ¢emu sam se kurtoazno zahvalio.’

SIsto, 15-19, 47-53.

$Isto, 13-15, 19-22, 35-36, 42.

7Isto, 27-29, 32-34.

8 Esad Kurtovi¢, “Prilozi prosopografiji Radivojevi¢a - Jurjevi¢a — Pavlovi¢a — Petrovi¢a’,
Spomenica akademiku Puri Tosi¢u (Banja Luka: Akademija nauka i umjetnosti Republike

srpske, Spomenica, knj. XV, Odjeljenje drustvenih nauka, knj. 48), 2021: 97-121.
°Zili¢, Radivojevi¢i — Vlatkovici, 18, nap. 28.
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Postavlja se pitanje kakav je to poriv, zasto bi neko istovremeno istra-
zZivao istu temu, makar u jednom njenom manjem segmentu. Studijom
je, reklo bi se, Zelio licno ispraviti neke svoje ranije greske. Pokusao sam
na taj nacin opravdati njegov postupak. Medutim, osnovni tekst u Prilo-
zima prosopografiji nisu pratile odgovarajuce reference. Neupucenost u
literaturu opcenito se toleriSe i oprasta, ne i svjesno izostavljanje bibli-
ografskih jedinica.'’ Pojavu sam presutio. Ignorisao sam nekorektnosti
oko izostanka citata i paralelnog pisanja na istu temu, Stite¢i pasivnim
stavom autoritet starijeg kolege. Reakcije u takvim slucajevima znaju
biti razlicite i nisu uvijek stalozene.

Podsjetit ¢u, primjera radi, na sli¢an, malo kompliciraniji slucaj, koji se
odnosio na istrazivanje bosansko-mletackih odnosa. Osoba zaduzena pro-
jektom Drustveni cilj XIII/2 da sintetizira i uobli¢i medudrzavne relacije
Bosne i Venecije bio je akademik Marko Sunji¢." Istrazivanja akademika
Sunji¢a prepoznatljiva su u tom pogledu iz njegove biografije i bibliografi-
je.”? U trenutku prijave teme njegov kolega Bogumil Hrabak ve¢ je uradio
vecu studiju na sli¢nu temu. Kasnije, dok je Sunji¢ pripremao svoju sintezu
za $tampu, Hrabakova studija je objavljena.”” Zbog toga su se medu dvoji-
com istraZivaca iste teme, Sunji¢em i Hrabakom, pojavile tenzije.*
Wtiranja, autoru studije dostupnih i poznatih rukopisa i bibliografskih je-

dinica, prezentiran je privid o novim otkri¢ima u genealogiji Radivojevi¢a. Kurtovi¢, “Pri-
lozi prosopografiji’, 97-99, 109-110, 119-120. Up. ranija dostignuca: Adis Zili¢, “Humska
vlastela Radivojevici — Jurjevi¢i — Vlatkoviéi i njihovo doba” (magistarski rad, Filozofski
fakultet Univerziteta u Sarajevu, 2012), 39-40, 51-53, 59-60, 136. Adis Zili¢, “Milica kéi

Tvrtka Borovini¢a: njeni brakovi, nasljedstvo i rodbinske veze”, Inicijal. Casopis za sred-
njovekovne studije, knj. 8 (2020): 59-81.

"Marko §unjic’, Bosna i Venecija (odnosi u XIV. i XV. st.), (Sarajevo: HKD Napredak, 1996).

1>Elmedina Kapidzija, “Biografija akademika Marka Sunji¢a’, Spomenica akademika Mar-
ka Sunjica (1927 - 1998), (Sarajevo: Filozofski fakultet u Sarajevu), 2010: 13-16. Esad
Kurtovi¢, “Bibliografija radova akademika Marka Sunji¢a’, Spomenica akademika Marka
Sunjica (1927 - 1998), (Sarajevo: Filozofski fakultet u Sarajevu), 2010: 25-33.

B Bogumil Hrabak, “Venecija i Bosanska drzava’, Istrazivanja, 12 (1989): 407-505. Rad objav-
lien i u: Iz starije proslosti Bosne i Hercegovine, knj. III (Beograd: Arhivar, 2004), 7-116.

14Up. komentare oba autora u uvodnim biljeskama: Sunji¢, Bosna i Venecija, 7-8, 17, nap. 1.
Hrabakov odgovor na Sunji¢ev komentar zastupljen je u prestampanom izdanju iz 2004.
godine: Hrabak, “Venecija i Bosanska drzava’, 8-11.
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Stariji kolega jasno je istakao da njegov osvrt ne predstavlja kona-
¢an sud o Knjizi, izrazivsi se nacelno pozitivho o tom izdanju. Dobro
je primijetio uobicajenu pojavu neravnina, kako ih naziva, u opSirnijim
tekstovima poput zaokruzenih monogratija. Svoj prilog u potpunosti je
posvetio neravninama u Knjizi."”> Zaista se neispeglane neravnine mogu
pronacdi, gdje god se malo viSe zagrebe ispod povrsine. Zastupljene su i
u historiografskim obradama drugih velikaskih rodova i njihovih pred-
stavnika ili bilo koje druge teme jer naprosto, ljudi smo, a ljudi su skloni
grijeSenju. Nismo valjda umislili kako pisemo i objavljujemo svete tek-
stove? U tom slucaju stavili bi se na pijedestal koji nam ne pripada.

Osim u literaturi, propusti i greske u ispisima mogu se pronaci i u
edicijama izvora, pogotovo kada se grada objavljuje selektivno, temat-
ski. Takvim pristupom neminovno se desava ispustanje dijela doku-
mentacije vezane za temu. Bududi istrazivaci koji e se sluziti tim edi-
cijama krecu s polazista da je priredivac¢ grade obuhvatio sve potrebno
unutar tematskog okvira dok, po pravilu, ne bude tako. Zato je izvornu
gradu najsigurnije objavljivati kompletnu, hronoloskim redoslijedom
onako kako je nastajala i ostala zapisana u arhivskim knjigama. U sva-
kom slucaju, umjesto naglasavanja propustenog, priredivac¢ima izvorne
grade treba Cestitati na uloZenom trudu, kao i na olakSavanju potrage za
izvornim podacima jer su postali dostupniji samim ¢inom objavljivanja.

Iako su greske redovna i normalna pojava, uobicajeno je medu ko-
legama da se prilikom predstavljanja novih izdanja iz historiografske
produkcije istaknu pozitivni pomaci i doprinosi historiografiji. Tako
sam postupio pisuci prikaze monografija o Sandalju Hrani¢u ili o Vlasi-
ma Bobanima.'® Nakon proteklog perioda duzeg od decenije predstavio
bih opet na sli¢an nacin obje knjige. Cak, smatram da je, s vremenskim
*Kurtovi¢, “Iz historije”, 11-12, 54.

16 Adis Zili¢, Prikaz knjige: “Esad Kurtovi¢, Veliki vojvoda bosanski Sandalj Hrani¢ Kosaca,
Institut za istoriju, Sarajevo, 2009” Istrazivanja, Casopis Fakulteta humanistickih nauka,
5 (2010): 121-124. Adis Zili¢, Prikaz knjige: “Esad Kurtovi¢, Vlasi Bobani, Drustvo za

proucavanje srednjovjekovne bosanske historije, Sarajevo, 20127 Istrazivanja, Casopis Fa-
kulteta humanistickih nauka, 8 (2013): 49-52.
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razmakom, njihov autor znacajno napredovao u stru¢nom smislu. Iako
sam, u meduvremenu, stekao detaljniji uvid u izvornu gradu, ne bih
s distance upucivao kritike zbog neiskoristenih arhivskih podataka. S
druge strane ponuden je potpuno drugaciji pristup. Osvrt na Knjigu
obima od skoro 50 stranica teksta sadrzi upravo suprotno, izuzev su-
hoparne i viSe usputne konstatacije da je ista doprinos historiografiji.

Moze li se takav postupak zaista nazvati kolegijalnim?

Rijetko se desava da starije kolege pohvale mlade, $to ¢emo uzeti u
obzir. Moj stariji kolega naveo je kako ¢e Knjiga biti nuzno polaziste
za buduca istrazivanja, no iz njegove opsirne elaboracije nije vidljivo
gotovo nista pozitivno. Isti¢u se nagladeni propusti na koje je izrazito
fokusiran, kroz tekst se konstantno provlaci negativan, zajedljiv ton.
Stjece se op¢i dojam da ga je autor pisao pod nabojem emocija. Nije
smogao snage zadrzati neutralan stav, a red bi bio da je primijetio bar
nesto pozitivno. Recimo, lijepu boju i dizajn naslovne korice $to pove-
zujem s pokusajem rekonstrukcije grba Vlatkovi¢a. No kako je stariji
kolega naglasio da je njegov osvrt na Knjigu nastao tek nakon prvog
¢itanja,'” za ocekivati je da ¢e u drugom ¢itanju, smirenijim pristupom,
uspjeti primijetiti i neke njene pozitivne domete. Bit ¢e da su zastupljeni
na 85% preostalih stranica kojih se nije dotakao, kada ve¢ na onih 15%
nije primijetio nista za pohvaliti.

Takvim pristupom kreirana je izvitoperena slika o Knjizi. Sve detalje
oko eventualnih propusta njenog autora, tipa ¢itanja dokumenata, in-
terpretacije i sl., kolega je mogao uredno i diskretno prenijeti, ukoliko je
postojala dobra namjera. To bi bio pravi primjer kolegijalnog pristupa,
ujedno i pedagoskog djelovanja unutar Sireg stru¢nog kruzoka. Polazim
od toga da je znao za moju namjeru pripreme drugog, dopunjenog izda-
nja, jer sam o tome ve¢ razgovarao s vise drugih kolega.

Moguce da se nasao uvrijedenim $to sam usputno, u kontekstu obra-
de zadane teme, ispravio neke njegove sitne greske. To mi nije bila pri-
marna namjera, kao $to je on ¢itavu studiju posvetio Knjizi. Pretpostavka

7Kurtovi¢, “Iz historije”, 54-55.
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za takvo kreirano misljenje s moje strane je $to, posebno, spominje te
ispravke u svom osvrtu.'® Ako su ego i povrijedena sujeta osnovna mo-
tivacija za javnu i prenaglasenu kritiku Knjige, mogu donekle shvatiti
takav postupak. Medutim, evidentno postoje i drugi, ozbiljniji razlozi,
koji se ne mogu opravdati, o ¢emu ¢emo u osnovnim konturama na

stranicama koje slijede.

Tako mi stariji kolega izazivacki baca rukavicu u lice, ne bih u susti-
ni reagovao na ovaj nacin, nego bih eventualne korekcije unio u drugo
izdanje. Osnovni razlog moje reakcije ovim putem je $to je kolega Kur-
tovi¢ potencirao pitanje mentorstva i rada mentora s kandidatom." To
je znao pritajeno ¢initi i ranije, kroz anonimne recenzije mojih radova u
pojedinim ¢asopisima. Dok god je ostajao “anoniman’, takvo misljenje
nije mi predstavljalo znacajniju smetnju jer su s takvim njegovim sta-
vom bili upoznati ¢lanovi redakcija nekih ¢asopisa, ali ne i §ira javnost.
Promijenio sam glediste onog trenutka kada se odvazio prvi put otvore-
no progovoriti o mentorstvu, objavljivanjem teksta u stru¢nom casopi-
su, presavsi time visok prag tolerancije s moje strane. S obzirom na to da
je istupio javno, odgovaram istom mjerom. Zelim naglasiti da mi je Zao
$to smo u komunikaciji skrenuli ovim pravcem, pri ¢emu gazimo ve¢
utrtom stazom s njegove strane.

O svom mentoru, pokojnom akademiku, prof. dr. Dubravku Lovreno-
vi¢u (dalje: Profesor), mogu izre¢i samo rije¢i hvale. Spomenuo sam ga
na adekvatan nacin u predgovoru Knjige i napisao mu prigodan nekro-
log.* To nisu samo uobicajene suhoparne i kurtoazne konstatacije, nego
izrazi mojih istinskih osjecaja zahvalnosti prema tom covjeku, od kojeg
sam puno naucio. Siguran sam da moje iskustvo dijele brojne generacije
studenata kojima je Profesor predavao. Bio je moj mentor na magisteriju i
doktorskoj disertaciji. Intenzivnije smo komunicirali tokom postdiplom-
skog studija, zbog same prirode studija i predvidene nastave.

¥1sto, 36-37.
Y1sto, 54.

27Zili¢, Radivojevici-Vlatkovici, 8. Adis Zili¢, “Sjecanje na akademika Dubravka Lovrenovi-
¢a (1956-2017), IstraZivanja, Casopis Fakulteta humanistickih nauka, 12 (2017): 249-253.
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Tokom postdiplomskog studija, upoznao sam i dr. Esada Kurtovi-
¢a koji tada nije bio angaziran na kolegiju kao nastavnik. Dobio sam
preporuku za njega prilikom upisa na studij. Medutim, nisam ga mo-
gao uzeti za mentora jer nije bio angaziran u nastavnom procesu. Takvo
objasnjenje dobio sam iz studentske sluzbe. I bez toga smo ostvarili od-
licnu komunikaciju.

Problem je nastao nakon moje odbrane magistarskog rada. Kolega
Kurtovi¢ je, posredstvom tre¢e osobe, a u njegovom prisustvu, izrazio
zelju da mi bude mentor prilikom izrade doktorske disertacije. Prihva-
tanje ponude znacilo bi prakti¢no da iz nekog razloga nisam zadovoljan
s prethodnim mentorstvom na magisteriju. Takav postupak kosio bi se,
takoder, s mojim osnovnim nacelima. Za mene nije bilo oklijevanja niti
dileme - nisam zelio na takav nacin prekinuti viSe nego uspjesnu pret-
hodnu saradnju s profesorom Lovrenovi¢em, $to kolega Kurtovi¢ nije
mogao ili zelio shvatiti. Zbog toga su nasi, dotadasnji vrlo srda¢ni odno-
si, preko no¢i postali hladni i sluzbeni.

Podsje¢am, stariji kolega je zakljucio kako povrsno interpretiram
izvore informacija na prezentiranim primjerima, uz obrazlozenje da je
razlog izostanak adekvatne i ujednacene strucne pomoci, mentorske prije
svega, u razvojnom putu od odbrane magisterija do realizacije knjige. Do-
dao je, takoder, da je izostala pomoc starijih kolega koji bi kao sagovornici
i iskusni zanatski radnici podupirali njihova daljnja usavrsavanja.*' To
su dvije kljucne recenice; sustina motivacije pisanja $irokog osvrta, u
osnovi s negativnom konotacijom.

Pitanje koje se nuzno namece je na koji nacin je stariji kolega izmjerio
rad na relaciji mentor (Dubravko Lovrenovi¢) - kandidat (Adis Zili¢), a
potom se usudio i ocijeniti ga. Pogledom sa strane nije mogao detaljnije
biti upucen u taj proces. Stoga je njegova, blago re¢eno degutantna kon-
statacija, obi¢na pausalna procjena. Konstatacija je, u biti, ogledalo nje-

nog autora. Dvosmisleno formulisana, dijelom je posthumno upucena

21 Kurtovi¢, “Iz historije”, 54.
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mentoru. Ukazuje ujedno na konture ranije relacije Lovrenovi¢ - Kur-
tovi¢, uocljive takoder iz brojnih drugih postupaka posljednjeg nakon
$to je izasao iz sjene prvog. Preminuli Profesor bio je Kurtovic¢ev radni
kolega, obojica dolaze iz iste mati¢ne ustanove. Ako vec¢ stariji kolega
zeli meni pred auditorijem drzati lekcije, mogao je barem pokazati res-
pekt prema bivéem radnom kolegi koji mu, usput budi re¢eno, ne moze
odgovoriti.

Upravo suprotno pristrasnoj tvrdnji starijeg kolege, Lovrenovi¢ je u
svojstvu mog mentora bio zadovoljan procesom izrade magistarskog
rada i doktorske disertacije. O tome svjedoce kontinuitet nase bliske
saradnje, njegova recenzija moje prve knjige i naknadno pohvalno izra-
zavanje o tom izdanju.* Mala digresija: na ovom mjestu jasno se ogleda
Profesorova veli¢ina, bududi da je spadao u grupaciju starijih koji Zele
pravilno usmjeriti mlade kolege i u prigodnoj prilici pohvaliti njihov rad
i postignuca.

Kako je unutar uskog sarajevskog kruzoka aktivnih medievalista, u
trenutku dok traje diskusija, jedino kolega Kurtovi¢ godinama i nastav-
no-nauc¢nim zvanjem stariji od mene, moze se, ustvari, govoriti u jed-
nini, a ne mnozini, tj. o starijem kolegi, a ne kolegama. Dvoje ili vise
navodnih starijih kolega su, dakle, fikcija. Sto se ti¢e razloga izostale po-
moci, mogu reci sljedece: na moje trazenje da me u pripremi izrade dok-
torske disertacije uputi u izvornu gradu i ¢itanje dokumenata kao $to
je uobicajeno praktikovao raditi sa studentima postdiplomskih studija,
odgovorio je lakonski da imam svog mentora. Tada se nasa komunikaci-

22Up. izvod iz recenzije kao prilog u knjizi: Adis Zili¢, Stecci Podvelezja/The medieval Tom-
bstones of Podvelezje (Mostar: Izdanja Federalnog ministarstva obrazovanja i nauke, knj.
8), 2016: 206-207. Recenzija je integralno objavljena posthumno, na inicijativu urednika
&asopisa Hercegovina dr. Edima Satora i uz saglasnost Profesorove uze porodice: Dubrav-
ko Lovrenovi¢, “Adis Zili¢: Steéci PodveleZja, Federalno ministarstvo obrazovanja i nauke,
Mostar, 2016, Hercegovina, Casopis za kulturno i historijsko naslijede, br. 17 (2018): 267-
268. Up. takoder ¢lanak Dubravka Lovrenovic¢a objavljen 11. septembra 2016. na portalu
Ta¢no.net: “Medijevalesca unesca” (pristup ostvaren 10. marta 2024, https://arhiva.tacno.
net/kultura/medijevaleska-unesca/), gdje Profesor u nap. 17 izdvaja tu knjigu medu pet
novijih referentnih izdanja o Crkvi bosanskoj i ste¢cima.



ADIS ZILIC, ERRARE HUMANUM EST. DISKUSIJA POVODOM OSVRTA
KATEGORIZIRANOG KAO IZVORNI NAUCNI RAD, 499-517

ja u sustini skoro potpuno prekinula. Trebao sam, dakle, prema kolegi-
noj percepciji, kada ve¢ nisam promijenio mentora, nakon Profesorove
smrti potraziti isklju¢ivo njegov savjet. Drugim rije¢ima, trebao sam mu
se pokajnicki obratiti.

Mozda ¢e stariji kolega osporiti moju tvrdnju o ponudi mentorstva,
s obzirom na vrlo uzak krug ucesnika konverzacije koja se odigrala bez
Profesorovog znanja. To nije vidljivo i tesko je dokazati. Zato su slje-
deci paragrafi provjerljivi zbog ukljucenosti veceg broja ucesnika, a u
c¢itav kontekst uklapa se prethodna tvrdnja. Vrijeme je ubrzo pokazalo,
tokom krace bolesti i nakon smrti profesora Lovrenovica, slijed promje-
ne paradigme na medievalnom dijelu Odsjeka za historiju Filozofskog
fakulteta. Iako su ga neki medu kolegama na glas oplakivali, u praksi su
potpuno promijenili postojec¢i poredak.

Profesor Lovrenovi¢ je posjedovao brojne kvalitete, medu kojima
se istice sposobnost okupljanja ljudi. Dok je bio aktivan nastavnik, Fi-
lozofski fakultet Univerziteta u Sarajevu slovio je kao centar bosanske
medievistike u zemlji, usudujem se reci i u regiji. Tako povoljne relacije
za mati¢nu ustanovu uspostavio je vrlo uspjesno, bez obzira sto je do-
maci kadar izrazito malobrojan u komparaciji sa zemljama okruzenja.
Inicijator je pokretanja Stanka, Drustva za proucavanje srednjovjekovne
bosanske historije, ¢iji znacaj je ubrzo prepoznat. Ubijeden sam, da je
Profesor pozivio jos koju godinu, da bi se u Sarajevu formiralo sjediste
centra ili mozda ¢ak instituta za proucavanje stecaka.

Odmah nakon Profesorove smrti Stanak je jednostranim potezom
fakticki ugaden, bez sazivanja skupstine Drustva ¢iji sam bio ¢lan.” Svi
¢lanovi Drustva obavije$teni su o pokrenutoj proceduri gasenja. Pravno
je okoncana u oktobru sljedece, 2018. godine. To je bilo prvo specija-

» Drustvo je osnovano krajem 2010. godine. Prestaje s radom 8. februara 2017. godine.
“Medievalistika u Bosni i Hercegovini nauc¢na disciplina bez perspektive” (pristup ostva-
ren 6. marta 2024, http://www.prometej.ba/clanak/drustvo-i-znanost/medievalistika-u-bo-
sni-i-hercegovini-naucna-disciplina-bez-perspektive-2950). Profesor je prethodno premi-
nuo 17. januara 2017. godine. Dakle, nakon samo 22 dana doslo je do trajne deaktivacije
Stanka.
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listicko udruzenje historicara, pri Filozofskom fakultetu, ali vrlo $iro-
ko postavljeno i otvoreno za stru¢njake iz drugih institucija. Kasnije
su po istom principu nastala i druga slicna, poput udruzenja anticara
Bathinys, koje ve¢ ¢itavu deceniju vrlo uspjesno djeluje i kontinuirano
postize znacajne rezultate.” No medu rukovodeé¢im kadrom Bathinv-
sa, 1 opéenito medu stru¢njacima iz te oblasti, vlada sasvim drugacija
atmosfera. Bitan rezultat njihovog aktivnog djelovanja je dominacija na-
u¢nog pogleda na anticku historiju u javnom diskursu. S druge strane
svijedo¢imo poplavi amaterskih tumacenja srednjovjekovne proslosti,

§to je samo jedna od posljedica gasenja Stanka.

Nakon Profesorove smrti i ostali njegovi projekti su potpuno obu-
stavljeni. U&esnici dvodnevnog Medunarodnog nau¢nog skupa Sefik
Beslagic i steéci, odrzanog na Filozofskom fakultetu u Sarajevu 2014. go-
dine, obavijesteni su da svoje radove mogu publicirati na drugim mjesti-
ma jer predvideni zbornik nece biti objavljen. Na impozantnom skupu
prezentirano je ukupno 36 referata, s jo§ ve¢im brojem izlagaca.” Cak
ni posljednja Profesorova zelja nije ispostovana, da se zajednickim sna-
gama raspolozivih kadrova izradi leksikon bosanskog srednjeg vijeka.
Okupio nas je kratko prije smrti i dogovorili smo nacelno pojedinac¢na
zaduzenja.”® I taj zamiSljeni projekat, neka vrsta Profesorove oporuke,
ostao je mrtvo slovo na papiru. Posebno problemati¢na bila je kadrov-
ska selekcija u cije detalje ne bih ulazio u ovom trenutku jer, kako se
* Udruzenje za proucavanje i promoviranje ilirskog naslijeda i drevnih i klasi¢nih civi-

lizacija Bathinvs osnovano je 28. februara 2014. godine. “UdruZenje Bathinvs slavi 10
godina postojanja” (pristup ostvaren 6. marta 2024, https://bathinvs.com/udruzenje-bat-
hinvs-slavi-10-godina-postojanja/).

?» Medunarodni nau¢ni skup Sefik Beslagi¢ i stecci, Knjiga sazetaka — Book of abstracts,
Drustvo za proucavanje srednjovjekovne bosanske historije — Stanak, Mali amfiteatar Fi-
lozofskog fakulteta u Sarajevu, 9.-10. maj 2014.

2 Konverzacija se odvijala e-mailom decembra 2016. godine, na Profesorovu inicijativu.
Pored inicijatora, na pocetku su bili uklju¢eni: Edin Bujak, Pejo Coskovi¢, Dzenan Dau-
tovi¢, Enes Dedi¢, Adis Fejzi¢, Emir Filipovi¢, Elma Hagimbegovi¢, Elmedina Kapidzija,
Marko Karamati¢, Mehmed Kardas, Esad Kurtovi¢, Ema Mazrak, Nedim Rabi¢, Narcisa

Semi¢, Mirsad Sijari¢, Edita Vucic¢ i Adis Zili¢ [u¢esnici konverzacije poredani su abeced-
nim redoslijedom].
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prethodno izrazio stariji kolega, pojavnom aspektu sada to ne pomaze.”
Sta drugo nakon svega re¢i, osim — iskljucio sam se svojevoljno do dalj-
njeg iz takvog ambijenta.

Kolega Kurtovi¢ slovi za vjeStog paleografa i kvalitetnog historica-
ra. Njegovo prvenstvo nakon Lovrenovi¢a u stru¢nim krugovima nije
sporno. Naravno, podrazumijevam prvenstvo u smislu prvog medu jed-
nakim, a ne nekakvu uzviSenu poziciju imaginarnog sizerena. Sustinski
problem starijeg kolege je sto iskljucivo svoje stavove uzima kao jedino
ispravno mjerilo, odnosno ono §to zastupa smatra nekom vrstom ka-
nona u struci. Kad se tako postave stvari u necijoj percepciji, sve mimo
zamiSljene grani¢ne linije kanona postaje hereza.

Jedini sam medu Lovrenovi¢evim ucenicima iz drugih nau¢nih in-
stitucija van Filozofskog fakulteta koji je proteklih sedam godina odrza-
vao makar sluzbeni odnos sa starijim kolegom, u biti sveden na rijetku
e-mail prepisku.”® Objavljivanjem onakvog osvrta na Knjigu izgleda da
kolega Zzeli zatvoriti i ta vrata. Mozda nas je ocekivao u nekom drugom
svjetlu, da sijamo nekako drugacije. Bojim se da ¢u ga u tom pogledu
morati razocarati. Predstavljam ozbiljnu visokoskolsku ustanovu i pri-
hvatljiv mi je isklju¢ivo ravnopravan status u komunikaciji, jedino s tih
polaziSta moZemo graditi odnose. To ipak nije zavisilo i dalje ne zavisi
od mene. Inferiorna pozicija i iskazivanje vazaliteta mi ne prilice, ne
tangiraju me bilo ¢ija ocekivanja te vrste. Mozda se neko moze uklopiti
u takav hijerarhijski obrazac. Kod mene nije bio, niti e biti taj slucaj.

Ljudi tokom zivotnog vijeka sopstvenim postupcima sami ispisuju
svoje biografije. Svaka pojedinacna biografija puna je uspona i padova,
stvari koje rado Zelimo istaci i onih koje nastojimo potisnuti u podsvije-
sti, ponekad i zataskati. Desilo se ono $to je zapisano i suprotno, nesto $to
nije zapisano, neko ce re¢i da nije ni bilo. Spomenuo sam neke od klju¢-
nih problema, potaknut isklju¢ivo javnom prozivkom za mentorstvo.
77 Kurtovi¢, “Iz historije”, 54.

#(Qdrednica od sedam godina ne predstavlja uopceni sinonim za duzinu protoka vremena.
Radi se o vremenskom intervalu koji je uslijedio nakon Profesorove smrti.
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Inace, bez te motivacije, osvrt starijeg kolege ne zasluzuje ovakvu vrstu
reakcije. Pri tome nisam zelio $iriti pri¢u niti i¢i u detalje, drzao sam se u
elaboraciji isklju¢ivo navoda iz osvrta na Knjigu. Ovaj tekst ipak nastaje
s ciljem sagledavanja sustine problematike u sumarnom smislu, bez pri-
marne analiticke namjere. Iako prili¢no otvoren, u osnovi je pomirlji-
vog tona, poziv je na samokritiku i preispitivanje postupaka. Predstavlja
ujedno pokusaj popravljanja stanja na zdravim osnovama, ako je to jo$
moguce uciniti u postojecoj konstelaciji.

Urednici i redakciji casopisa Historijska traganja br. 22 (2023)

Posljednji dio ovog priloga namijenjen je urednici i redakciji ¢aso-
pisa Historijska traganja br. 22. Prikazi i osvrti na autorska ostvarenja
redovna su rubrika u nau¢nim i specijalistickim, stru¢nim ¢asopisima.
Nije mi poznato da je bilo gdje prije ovog broja Historijskih traganja
osvrt na literaturu okarakteriziran kao izvorni nauc¢ni rad. Neobican,
usamljen primjer u praksi privlaci paznju. Trebao je sam po sebi biti
ozbiljno upozorenje urednici i redakciji, na koncu i recenzentima koji

su recenzirali osvrt [sic].

Prilog kolege Kurtovic¢a za Historijska traganja br. 22 je svojim sazet-
kom, klju¢nim rije¢ima, podnaslovima, korpusom teksta i zakljuckom
ustvari osvrt na Knjigu. Siroko postavljen, neodreden i nedovoljno in-
formativan naslov, posluzio je za kamuflazu. Iskusne osobe poput ured-
nice i ¢lanova redakcije ¢asopisa morale bi znati da u nauc¢ne radove
ubrajamo samo one studije koje imaju za cilj obraditi na cjelovit nacin
jedan naucni problem.” Drugim rije¢ima, rad kvalificiran kao nau¢-
no-istrazivacki mora po¢i od odredenog problema i biti zasnovan na
¢injenicama do kojih se dolazi istrazivanjem.”® Ovdje to nije bio slucaj.

# O vrstama historiografskih radova: Vesna Museta-A$ceri¢, Uvod u historijsku nauku (Sa-
rajevo: Univerzitet u Sarajevu), 2014: 256-257.

% Midhat Sami¢, Kako nastaje naucno djelo. Uvodenje u metodologiju i tehniku naucnoistra-
zZivackog rada - opsti pristup (Sarajevo: Svjetlost), 1988: 11.
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Ako hipoteticki podemo od toga da se mozda radi o izvornom nauc-
nom radu, prema kategorizaciji urednistva, moze se konstatovati neko-
liko bitnih primjedbi: niti jedan podnaslov ne veze se s drugim; glavni
tekst je po pojedinim poglavljima, takoder, potpuno nepovezan, nije
koherentan; nema sistematicnosti, sve je nabacano zbrda-zdola; obrada
nekog konkretnog nau¢nog pitanja uopce nije definisana kao cilj rada.
Iako je obiman, ¢lanak nema ni glave ni repa, te kao takav nema veze s
bilo kojom vrstom nau¢nog rada - izvornim, stru¢nim ili preglednim.
Stoga nije smio ni biti objavljen u toj formi. Bududi da ste se odlucili

okarakterizirati ga na taj nacin, vasi ¢itaoci ostali su zbunjeni.

Mozda vas je na pogre$nu kategorizaciju navelo $to je stariji kolega
koristio izvornu gradu u potkrepljivanju svojih tvrdnji i $to je mjesti-
mi¢no donosio nove podatke, izlaze¢i time van okvira osvrta. Bez ob-
zira koliko prezentirane c¢injenice i njihova valjanost bile vazan uslov
za naucno-istrazivacki rad, njihovo mehanicko nizanje nije dovoljno.
Nuzna je prikladna analiza i interpretacija ¢injenica, a najznacajnije je
njihovo uopstavanje, tj. izvodenje op¢ih principa, zakonitosti, normi i sl.
Bez uopstavanja posao nije zavrsen, niti takav rad zadovoljava.*

Ako se u ovom slucaju, sudeci prema stavovima uvazenih stru¢njaka
iz oblasti metodologije izrade nau¢nog rada, ne radi uopce o nauc¢noj
studiji, o ¢emu je onda rijec? Studija koja ima polemicki karakter naziva
se raspravom. Ovdje se ubrajaju clanci-prilozi koji daju informacije o
novijoj gradi, ukazuju na nove istrazivacke probleme i sli¢no, te kriticki
prikazi u kojima se iznosi misljenje o tudem radu. Ocjenjuju se dobre
i lose strane rada, ukazuje na nedostatke i nude rjeSenja za ispravljanje
greSaka.* Upravo to ¢ini kolega Kurtovi¢ svojim osvrtom na Knjigu. Ve-
¢inu navedenih parametara je obuhvatio, osim $to je potpuno preskocio
ocijeniti njene dobre strane.

Pored nau¢nih radova, periodi¢ne publikacije donose i gradu, pri-

kaze i recenzije. Prikaz je kraci opis i izvjestaj o nekom nau¢nom djelu,
*sto, 11-12.
32 Museta-Ascerié, Uvod u historijsku nauku, 256-257.
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izlozbi ili skupu. Za razliku od njega, recenzija donosi i kriticku ocjenu
istih. Povremeno se kao reakcija na recenziju javljaju i diskusije.” Da-
kle, ¢lanak iz historije trebali ste klasificirati kao recenziju ili raspravu.
Stariji kolega je otvoreno preuzeo na sebe ulogu pokretaca diskusije,
¢ak eksplicitno navodi da piSe osvrt.** Ustvari, njegovim postupanjem
na nac¢in donosenja ponekih novih podataka i Sirenjem elaboracije, uz
primarni oslonac na Knjigu kroz komentarisanje njenih fragmenata,
nastao je svojevrstan hibrid koji izlazi van okvira uobic¢ajenih tekstova.

Umjesto zakljucka

Primjedbe iznesene u op$irnom osvrtu dr. Esada Kurtovi¢a na Knjigu
ve¢inom su osnovane i bit ¢e unesene kao korekcije u drugom izdanju.
Autor osvrta preuzeo je na sebe ulogu pokretaca diskusije. Do diskusije
je doslo iskljucivo zbog potenciranja pitanja mentorskog rada s kandi-
datom, u periodu od izrade magistarskog rada Adisa Zili¢a do objav-
ljivanja monografije o Vlatkovi¢ima. Prvi i veci dio teksta predstavlja
prezentiran pogled iz ugla autora Knjige povodom prozivke za rad na
relaciji mentor - kandidat kao i pogled na, u osvrtu takoder prethodno
potencirane, kolegijalne odnose u bosanskohercegovackoj medievistici.

Drugi dio teksta namijenjen je urednici i redakciji ¢asopisa Historij-
ska traganja br. 22. Taj dio diskusije ukazuje na ozbiljne propuste prili-
kom kategorizacije osvrta na Knjigu koji je urednistvo casopisa svrstalo
u red izvornih nau¢nih radova. Kraca analiza pokazuje da se uopce ne
radi o nau¢nom radu, nego je rije¢ o neuobicajenom osvrtu na literatu-
ru, tj. radi se o ocjeni tudeg rada.

33 Zrinka Nikoli¢ Jakus, Uvod u studij povijesti: Historiografski praktikum (Zagreb: Leykam
international), 2008: 71.
** Kurtovi¢, “Iz historije”, 11-12, 29, 54-55.
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